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Pravoslavije i Biblija



1. Opste shvatanje ,,pravoslavija*

Pravoslavlje (gr¢ki OpBodo&ia — pravovjerje) je prevod gréke
rijeci ortodoksia. To je slovenski prevod s kraja srednjeg vijeka.
Rije€ doksa se koristi kao liturgijski termin sa znacenjem slavljenja.

Pravoslavlje je jedno od grana hri$¢anstva. Formira se u isto¢-
nom dijelu Rimskog carstva — Vizantiji gde 1 ostaje kao zvani¢na
religija do propasti Vizantijskog carstva. Ono je specifi¢an oblik
hris¢anstva nastao u okrilju vizantinske (vaseljenske) crkve ¢iju
doktrinu nasleduje grcka crkva. Od pocetaka Crkve, pravoslavlje
je obuhvatalo manje-viSe cjelokupan prostor Mediterana, ukljucu-
judi i Bliski Istok i1 sjevernu Afriku. Ni posle pada Vizantije pravo-
slavlje se nije pokazivalo kao grcka crkva, jer zivi uporedo u slo-
venskim, arapskim 1 grékim oblastima.

OSNOVNA UCENJA PRAVOSLAVLJA
Osnovna ucenja su koncipirana kroz nauk Pravoslavne crkve
koji se zasniva na Simbolu vjere koji je usvojen na Vaseljenskim
saborima u prvim vjekovima hris¢anstva 1 bili su obavezujuéi za
cijelu hris¢ansku Crkvu. Pravoslavna crkva priznaje samo prvih
sedam sabora.! Kasnije je doslo do promjene djelova Simbola vjere

' Cinjenica je da rana crkva uopste nije bila jedinstvena i na saborima su dono-
Sene razne, Cesto kontradiktorne odluke. Na prvom saboru u Nikeji 325. godine
kojim je predsjedavao poluobraceni car Konstantin ucestvovalo je, po razli¢itim
izvorima iz tog vremena, od oko 250 do 318 episkopa, a neki su umjesto li¢nog
dolaska poslali svoje delegate. Prema procjenama istori¢ara koji se bave ranom
hris¢anskom i crkvenom istorijom, broj episkopa koji su dosli na sabor je oko
20-30% od ukupnog broja. Velika veéina ih nije dosla. Uprkos tome, po carskoj
naredbi — odluke tog sabora smatrane su kao opSteobavezujucée za sve hris¢anske
zajednice. Kriza u koju je zapao hris¢anski svijet, samo se razbuktavala. Samo
u toku ¢etvrtog vijeka odrzano je preko Cetrdeset i pet sabora. Trinaest je bilo
protiv arijanizma, petnaest za arijanizam i sedamnaest za polu-arijanizam. Tako
se nastavilo i u kasnijim vjekovima, koji god da je spor bio u pitanju. Narativ
pravoslavne crkve o sedam vaseljenskih sabora vise odgovara retroaktivnom
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od strane zapadnog dijela Crkve. To ¢e, uz druge manje dogmatske
razlike a ponajviSe kulturne (ikonoborstvo), uticati na definitivan
razlaz izmedu zapadnog i isto¢nog hriS¢anstva 1054. godine (Veliki
raskol), koji nije ni prvi ni najveci razlaz istocnorimske 1 zapadno-
rimske crkve, ali je sigurno najduzi. Vjeruje se u jednoga Boga. On
se uopsteno naziva Ocem koji je nebeski otac svih ljudi koje je
stvorio 1 stara se o njima. Ali, Bog se naziva Ocem kroz prvo lice
Svete Trojice. Naime, Bog je jedan po sustini (bi¢u), po ovom na-
uku, a trojic¢an po licima: ,,Otac, Sin i Sveti Duh®. Sva tri bozanska
lica ¢ine Trojicu ,,jednobitnu i1 nerazdjeljivu. Sva tri lica su jed-
naka medu sobom i ¢ine jedinstvo. Vazno je napomenuti da postoji
ucenje o monarhiji Boga Oca, jer su crkveni ,,sveti oCevi® time
jasno razdvojili li¢nosti od prirode u Bogu.

Isus Hristos, sin Bozji, dosao je na zemlju i primio tijelo Covje-
¢je radi spasenja ljudi — da bi ljudsku prirodu povrijedenu grijehom,

tumacenju crkvene istorije, nastao u kasnijim vjekovima, nego samoj realnosti
u vremenu u kome su odrzavani. Sabor postaje ,,vaseljenski® tek kada ga crkva
kasnije kroz vjekove prizna. Sabora je bilo viSestruko vise od sedam; na njima
su se usvajale Cesto razli¢ite, medusobno suprostavljene odluke. Kriterijumi da
bi se neki sabor mogao nazvati vaseljenski su zajednicko ucesce cijele crkve i
opsteprihvacenost tog ucenja u cijelom hris¢anskom svijetu. U praksi je opSte-
prihvaéenost odluka nekih vaseljenskih sabora ¢esto uspostavljana tek de-
cenijama ili vjekovima nakon njih. Na kraju je dominantna struja u okviru
crkve sebe nazvala ,,pravoslavnima®, svoje ucenje ,,pravoslavljem®, a ,,vaseljen-
skim saborima“ proglasila one sabore u proslosti iz kojih vuce svoje teoloske
korijene, dok je druge sabore koji oslikavaju duboko nejedinstvo i podijeljenost
skrajnula. Ovakav uvid u istorijske tokove pokazuje da crkveno predanje ne
moZe biti pouzdan vodi¢. Pravoslavna crkva je svoju kona¢nu formu dobila tek
u 8.19. vijeku — poznim vjekovima hris¢anske istorije. Uticaj isto¢nog rimskog
carstva bio je klju¢an da pravoslavno uéenje postane dominantno na istoku, koje
je u toku nekoliko vjekova bilo najmo¢nija kulturna, ekonomska i vojna sila
Evrope i svijeta —u kome je pravoslavlje bilo drzavna religija, a car (,,vasilevs*)
postao zastitnik pravoslavlja, §tite¢i crkveno jedinstvo i jedinstvo crkve i drzave.
Nalazeci se u domenu vizantijskog kulturnog kruga, pravoslavlje su prihvatili i
balkanski narodi — u onim granicama u kojima je otprilike isla linija podjele na
isto¢no i zapadno rimsko carstvo.
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obnovio, sjedinio s Bogom, 1 ljude spasio od grijeha, zla, proklet-
stva 1 pakla.

Gospod Isus Hrist je roden od Presvete Bogorodice — Marije.
Ona se naziva uvijekdjevom (prisnodjevom) zato §to je, prema pra-
voslavnom vjerovanju, poslije natprirodnog rodenja Isusa, ostala i
dalje djevojkom. Svojom moralnom cistotom i bogatstvom vrlina,
ona je nadvisila sva stvorenja i postala najbliza Bogu.

Bog se ne moze potpuno poznati — on je nedostizan za Covjecji
razum, jer on beskonacno prevazilazi ¢ovjekovu mo¢ shvatanja. O
njemu se zna onoliko koliko je potrebno za ljudsko spasenje. On
se ljudima objavljuje 1 pokazuje: u BoZjim djelima u svijetu, tj. u
poretku u svemiru i zakonima koji u njemu vladaju; u ¢ovjekovoj
dusi koja osje¢a Boga, posebno u savjesti kroz koju nam govori
glas njegov, a najvise u BoZjem otkrovenju (objavljivanju), i naj-
potpunije u Isusu Hristu, sinu Bozjem, koji se radi toga i javio na
zemlji, umro u mukama i vaskrsao nakon tri dana. Odnosno, prije
svega kroz li¢nost Sina, jer Bog se 1 shvata kao prije svega li¢nost.

Najznacajniji cilj hris¢anskog Zivota jeste zadobijanje vje¢nog
spasenja. Za to je potrebno ispunjavati sljedece vrline, a to su: ¢vr-
stina vjere, Cistota duse, Cestitost zivota i pripadnost Pravoslavnoj
crkvi. Clanom crkve odnosno pravoslavnim hri§¢aninom se postaje
krStenjem. Pravoslavni dogmati isticu da se nekrSteni teSko mogu
spasti, tj. u¢i u Carstvo Nebesko (raj) posle tjelesne smrti. Sredstva
koja €ovjeku pomazu u dostizanju prethodnoga su post 1 molitva,
dok je sustina u moralnom 1 bogobojazljivom zivotu kojim se vjera
svjedoci. Post 1 molitva imaju za cilj da ¢ovjeku pomognu da lakse
savlada sve teskoce koje pred njega dolaze i da zasluzi Carstvo Ne-
besko. Molitve se uznose Bogu, a Presvetoj Bogorodici i svecima
se moli kao ugodnicima pred Bogom, da se zauzmu za ljude pred
Bogom. U Pravoslavnoj crkvi ima sedam svetih tajni (sakrame-
nata) koje svaka za sebe stavlja pecat na zajednicu Boga i ¢ovjeka:

1. Sveta tajna krstenja

2. Sveta tajna miropomazanja
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Sveta tajna pokajanja
Sveta tajna prices¢a
Sveta tajna braka

Sveta tajna jeleosvecenja
Sveta tajna sveStenstva

Znacajna odlika Crkve jesu sveci koji su svojim zivotom i dje-
lima doprinijeli mnogo dobrobiti Crkve. Oni su jos ovdje na zemlji
svojim usavrSavanjem u hris¢anskim vrlinama postali bliski Bogu
1 zasluzili spasenje 1 Carstvo Nebesko. Mnogi od ovih svetaca su
jos§ za Zivota €inili ¢uda, iscjeljivali teske bolesnike i mnoge utjesili
1 na ispravan put izveli. Neki su i posle smrti ¢inili ¢uda preko svo-
jih netruleznih mostiju. Tako se mnogima od njih za pomo¢ obra-
¢aju 1 ljudi drugih konfesija i religija.

Crkvena hijerarhija (jerarhija) — su sveStenici na ¢elu s episko-
pima. Episkopi se smatraju naslednicima apostola, prvih Hristovih
ucenika. U pravoslavnoj crkvi ne postoji zvani¢ni celibat kao u Ri-
mokatolickoj crkvi, jer sveStenici mogu biti oZenjeni prije nego Sto
prime svesStenicki ¢in. Medutim, monasi i sveStenici koji su se
zavjetovali na ,,celomudrenost™ (celibat) zive u odricanju od brac-
nih odnosa.

Najvaznija uloga pravoslavnih hramova je da sluze kao mjesto
gdje ziva Crkva — vjernici, uznose Bogu svoje molitve a najvazniji
dio crkvenog zivota jeste Sveta liturgija tj. bogosluzenje, koje se
sluzi nedjeljom 1 drugim praznicima u hramovima. U stvari, litur-
gija sobom na najbolji nacin pokazuje samo bice Crkve — zajednice
Boga i Njegovog naroda. Na Svetoj Liturgiji vjernici se prices¢uju
hljebom i vinom za koje se tvrdi da misti¢no, za vrijeme liturgije,
postaje tijelo 1 krv Isusova. Bez primanja istih nije moguce spase-
nje (prema rije¢ima Isusovim iz Novog zavjeta (Luka 22:19; Jovan
6:53). Za liturgiju vjernici se pripremaju postom, molitvom, ispo-
vijedanjem svojih grijeha i oprastanjem onima koji su se o njih
ogrijesili. Primanje Svetog Prices¢a se poredi s duhovnom hranom,
kao sto tijelo treba hranu da bi zivjelo, tako i duSa — budu¢i da je
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od nebeske sustine, treba se hraniti nebeskom hranom (tijelom 1
krvlju Isusovom kao spomenom na zrtvu Isusovu za iskupljenje
ljudi). Osim liturgije, vrSe se jutarnje 1 vecernje molitve, ¢asovi i
bdenija, koja ujedno imaju poucni karakter — kateheza. Ali nije
naglasak na pouci, ve¢ na ritmu bogosluzenja koji vrhuni u litur-
gijskom slavlju. Liturgiju sluzi svestenik uz prisustvo vjernog na-
roda, a uz pomo¢ pjevnice koja nije neophodna ukoliko narod zna
da odgovara na liturgiju.

Postoje tri stepena svestenicke sluzbe: dakon, svestenik (je-
rej), episkop. Episkop moze vrSiti sve svete tajne osim da postavlja
drugog episkopa, za Sta su potrebna tri episkopa. Svestenik moze
vrsiti skoro sve svete tajne, osim §to ne moze da rukopolaze druge
svestenike; uloga dakona je jo§ manja nego svestenika — on je na
neki nac¢in pomo¢nik svesteniku.

Najznacajnije djelo na kojem se zasniva liturgija jeste Sveto
pismo koje Cini Stari i Novi zavjet, kao 1 Sveto predanje. Za pra-
voslavlje je posebno znacajan Novi zavjet koji predstavlja zivot i
ucenje Gospoda Isusa Hrista. Ali prije svega, liturgijska praksa je
zasnovana na samom zivotu Crkve (navodno i prije pisanja Novog
zavjeta postojala je Crkva i u njoj liturgija).

STRUKTURA INSTITUCIJA PRAVOSLAVNE CRKVE

Pravoslavna crkva je, za razliku od Rimokatolicke, decentra-
lizovana posle priznavanja prvih arhiepiskopa (Bugarskog, Gr¢-
kog, Srpskog itd.) koji crkvenu sluzbu vrSe na svojim jezicima.
Postoji 1 Vaseljenski patrijarh koji predstavlja naslednika vizantin-
skog patrijarha i sebe smatra poglavarom svih crkava. Medutim, to
ostali arhiepiskopi ne priznaju, jer je vaseljenska crkva u 14. vi-
jeku, pred pad Vizantije bila primorana da prizna vlast rimskom
Papi kako bi Vizantija dobila lobisti¢ku pomo¢ za odbranu od na-
pada ,jeretika sa istoka“. Posle toga izbijaju nemiri pod vodstvom
zilota koji opovrgavaju ovo priznanje.
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NORMA CRKVENE ORGANIZACIJE

Pravoslavna crkva je zajednica ,,autokefalnih* crkava (kanon-
ski 1 administrativno nezavisnih), sa ekumenskim patrijarhom Ca-
rigrada koji je nosio titularni ili po€asni primat. Broj autokefalnih
crkava varirao je kroz istoriju. PoCetkom 21. vijeka bilo ih je mnogo:
Crkva u Carigradu (Istanbul), Aleksandrijska crkva (Afrika), Crkva
Antiohije (sa sjediStem u Damasku, Sirija) i crkve Jerusalima, Ru-
sije, Ukrajine, Gruzije, Srbije, Rumunije, Bugarske, Kipra, Grcke,
Albanije, Poljske, Ceske i Slovatke Republike, te Amerike. Tu su
1 neke ,,autonomne* crkve (koje zadrzavaju simboli¢nu kanonsku
zavisnost od maticne episkopije).

Nekoliko autokefalnih crkava su de fakto nacionalne crkve, a
Ruska crkva je daleko najveca.

DRZAVE S VECINSKIM PRAVOSLAVNIM STANOVNISTVOM

Jermenija (94%); Moldavija (93%); Grcka (90%); Kipar (89%);
Srbija (84%,); Gruzija (83%); Bjelorusija (83%); Rumunija (81%);
Rusija (72%); Crna Gora (71%); Ukrajina (65%); Makedonija
(69%); Bugarska (60%)...

Procjenjuje se da je ukupan broj sljedbenika istocne pravo-
slavne crkve oko 300 miliona Sirom svijeta, §to je ¢ini drugom naj-
vec¢om hrisS¢anskom zajednicom nakon Rimokatolicke crkve.

MONASKI I MISIJSKI POKRETI
I u glavnom gradu i1 u drugim centrima, monaski pokret je
nastavio cvjetati onako kako se oblikovao tokom ranih vjekova
hrigéanstva. Cesto su se protivili i vladi i crkvenim zvaniénicima,
brane¢i temeljne hriS¢anske principe od politickih kompromisa.
Istorijski gledano, najznacajniji dogadaj bio je misionarsko Si-
renje vizantskog hriS¢anstva Sirom isto¢ne Evrope.
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2. Istorija nastanka i razvoj ,,pravoslavija*

Pravoslavna i Rimkatoli¢ka crkva tvrde da njihovo porijeklo
potie od smrti, vaskrsenja i uznesenja Isusa Hrista otprilike 30.
godine nove ere. Je li to pravo porijeklo tradicionalne crkve?

Naprotiv. Cak i povrno &itanje Novog saveza otkri¢e da Ka-
tolicka i pravoslavna crkva ne vuku porijeklo iz Isusovih u€enja ili
njegovih apostola. Tako u Novom savezu nema spomena o ,,crkvi®
kao ustanovi koju poznajemo kroz istoriju, obozavanju Marije (ili
bezgreSnom zac¢e¢u Marijinom, vje¢nom djevi¢anstvu Marijinom,
uznesenju Marijinom ili Mariji kao suotkupiteljici i posrednici),
molbama svetaca na nebu za njihove molitve, apostolskom nasle-
divanju, crkvenim uredbama koje funkcioniSu kao sakramenti, krs-
tenju djece, ispovijedanju grijeha svesteniku, CistiliStu, oprostajni-
cama ili jednakom autoritetu crkvene tradicije 1 Svetog pisma.
Dakle, ako porijeklo ove dvije crkve sa zajednickim korijenima
nije u Isusovim 1 apostolskim ucenjima, kako je zabiljeZzeno u No-
vom savezu, koje je njihovo pravo porijeklo?

Tokom prvih 280 godina hri§éanske istorije,? hrigéanstvo je
bilo zabranjeno od strane Rimskog carstva, a hri$¢ani su bili progo-
njeni. To se promijenilo nakon ,,obrac¢enja* rimskog cara Konstan-
tina. Konstantin je Milanskim ediktom 313. godine nove ere omo-
gucio vjersku toleranciju, efektivno ukidajuci zabranu hris¢anstva.
Njegovo djelovanje u cijeloj stvari o€ito je diktirala njegova poli-
tika. Konstantin je usvojio Crkvu ne da bi zastitio hriS¢ane, ve¢ da
bi osigurao pomo¢ i snagu hriS¢ana kako bi zastitio sebe, ne da bi

2 Otkako je Isus zavrsio svoju sluzbu, Hri$¢anska zajednica, iako pod pritiskom
javne vlasti, na svoj ureden, iako ne sasvim nepretenciozan nacin, povecavala je
svoj broj, Sirila svoju mo¢, usavrSavala svoju organizaciju i povecavala ¢lanstvo
iz godine u godinu uprkos progonima i manjim protivljenjima, sve dok nije
postala poznata u svakom gradu Sirom Mediterana, u Maloj Aziji i u cijeloj juz-
noj Evropi.
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promovisao hriS¢anstvo kao veliku vjersku instituciju, ve¢ da bi
sluzio ciljevima svoje ambicije. Kasnije, 325. godine nove ere,
Konstantin je sazvao Nikejski sabor u pokusaju da ujedini hris¢an-
stvo. Konstantin je hriS¢anstvo zamislio kao religiju koja bi mogla
ujediniti Rimsko carstvo, koje se u to vrijeme pocelo fragmentirati
1 dijeliti. Iako se ovo moglo €initi pozitivnim razvojem dogadaja
za hriS¢ansku zajednicu, rezultati su bili sve samo ne pozitivni.
Kao sto je Konstantin odbio u potpunosti prihvatiti hriS¢ansku
vjeru i nastavio mnoga svoja paganska vjerovanja i prakse, tako je
1 hriS¢anska crkva koju su Konstantin i njegovi naslednici promo-
visali progresivno postala mjeSavina pravog hriS¢anstva i rimskog
paganizma. Da je sveStenstvo na Istoku 1 papstvo na Zapadu bilo u
potpunosti politi¢ko, dokazuje gotovo svaka transakcija u koju su
bili ukljuceni.

Uticaj Konstantinovog djelovanja pri usvajanju hri$¢anske
crkve osjetio se u drugim aspektima podjednako snazno kao i pri
usvajanju vjerovanja. Rezultat ovog ¢ina, tako dobrocudnog po
vanjskom izgledu, a tako sebi¢nog i pogubnog u stvarnosti, bilo je
slabljenje, raspad i zagadenje same hriS¢anske zajednice. Zasti¢eni
pokroviteljskom brigom svjetovne vlasti, hri§¢ani vise nisu osje-
¢ali potrebu za onim oS$trim 1 stalnim oprezom u svom svakodnev-
nom hodu 1 razgovoru, koji ih je tako istaknuto odlikovao u apo-
stolska vremena 1 toliko stekao divljenje 1 poStovanje paganskih
plemena oko njih. Osjecali su da je, S$to se tiCe ovog svijeta, bitka
zavrsena — njithov cilj je dobiven 1 da mogu odloZiti svoj oklop.
Njihovi napori su popustili; njihov Zar se ohladio. Savez hris¢ana
s drzavom oslabio je duhovnost zajednice i iskvario njene ¢lanove
kontaktom s politickim elementima. Usvajanje crkve kao drzavne
religije prakti¢no je zamijenilo paganizam.

Ali Konstantin nije u potpunosti povukao svoju zastitnicku
brigu od pagana kojima je bilo dozvoljeno da i dalje praktikuju
svoja bogosluZenja manje-vise otvoreno i javno. Tek u vrijeme Te-
odosija, nekih pedeset ili viSe godina nakon Konstantina, paganizam
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je konacno unisten. Preobracenje cara, iako, u labavim idejama tog
vremena, nije promijenilo religiju pagana, ipak je indirektno imalo
ucinak da ih stavi pod brigu crkve. Ova ogromna masa paganskih
1dolopoklonika, tako dovedena pod brigu crkve u jednom trenutku,
bila je daleko vec¢a od pravih vjernika i bila je prevelika da bi je
apsorbovao hriS¢anski element. Posljedica toga bila je paganizacija
hris¢anstva. Savez je zaustavio inace napredni hod hriS¢anstva, izo-
bli¢io ga i apsorbovao na neko vrijeme. Ovaj rezultat, naravno, nije
se dogodio odjednom. Ali proces je poceo odjednom i nastavio se
progresivno sve dok u crkvi nije ostalo malo toga $to bi podsjecalo
na Cistotu proslih vremena.

Kako je doSlo do ove velike nesrece, stranice istorije nas u
potpunosti uc¢e. Veliko Rimsko carstvo, koje je tako dugo domini-
ralo evropskim svijetom, ve¢ je bilo u stanju vidljivog propadanja
i raspadanja. Njegova organska snaga je bila protrac¢ena i ostala mu
je samo slabost i bespomoc¢nost dugotrajne starosti. I paganizam,
koji je jo$ od drevnog Vavilona sluzio kao zabava za rulju, i koji
je odavno prestao da uliva poStovanje bilo kome osim neupucene
mase, postao je iscrpljen i prakticno je prestao biti ni religija, ni
zabava za masu, ni efikasan element u politici. Kada je pomo¢ po-
liticke mo¢i povucena iz njene podrske, paganizam je bio jedno-
stavno neorganizovana masa idolopoklonika. Crkva je, s druge
strane, bila mlada 1 svjeZza, mo¢na po broju 1 talentu, ali nedavno
organizovana i1 puna snage 1 smjelosti, 1, prije svega, animirana i
pokretana, barem nominalno, najuzvisSenijim 1 najmo¢nijim moti-
vom koji moze pokrenuti ljudsku dusu.

Crkveni prelati su vidjeli svoju priliku 1 nisu pokazali ni kas-
njenje ni oklijevanje da je iskoriste. U svom djelovanju u vezi s
crkvom, Konstantinov cilj je bio da teologiju ucini granom poli-
tike. Sada je ambicija svesStenstva postala da politiku u¢ini granom
teologije. Njihov plan od pocetka, kao Sto mozemo suditi iz njiho-
vih djela i naknadnog razvoja dogadaja, bio je da na osnovu nezna-
nja i straha osnuju univerzalno carstvo, kako bi u crkvu apsorbovali
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svu duhovnu 1 politicku vlast. Imali su dobro definisane ideje o
tome §ta ¢e uciniti; 1 nijedna grupa ljudi nikada nije mudrije prila-
godila sredstva za postizanje cilja.

Svestenici su se demonstrativno 1 bez stida proglasili Bozjim
namjesnicima koji ¢e tvoriti Njegovu volju medu ljudima na zem-
1j1; koji ¢e prenositi, tumaciti i izvrSavati mandate Svemoguceg lju-
dima i medu ljudima. Navodni BoZji pomazani svestenici su jedini
posrednici izmedu Njega i Njegovog palog naroda. Oni su instru-
menti 1 jedini tumaci Bozje volje prema Covjecanstvu; i ono $to oni
prenose ljudima kao volju i rije¢ BoZju moraju, po cijenu spasenja
svoje duse, prihvatiti i1 vjerovati, poStovati, poStovati 1 sluSati bez
ikakve mentalne kvalifikacije, rezerve ili sumnje, kao rijec i volju
samog Svemoguceg. Ukratko, papa i njegovi biskupi su vrlo libe-
ralno preuzeli bozanski karakter i atribute i preuzeli isklju¢ivu kon-
trolu nad svim vjerskim pitanjima za svaku dusu u cijelom hri§¢an-
stvu. Oni ne samo da govore i autoritativno uce u ime Boga; oni
takode ¢ine ¢uda u Njegovo ime. LijeCe bolesne, izgone davole i
¢ine mnoga druga divna djela. Cuda su u ta vremena obilovala na
sve strane. Duboko neznanje masa i njihova ljubav prema mistici i
¢udnovatim stvarima pruzili su bogato tlo za takvu vrstu proizvoda.
Nista nije bilo previSe ekstravagantno, nevjerovatno ili apsurdno
za njihove apetite, Sto sveStenici nikada nisu propustili nahraniti
¢ak 1 do prozdrljivosti. Pagani su bili navikli sluSati vode koji su
tvrdili da poticu od bogova. Stoga nisu bili sasvim nespremni da
¢uju 1 prihvate takve pretenzije.

Prvi aktivni korak crkve u izvrSenju njihovog plana bilo je suz-
bijanje profane literature u kojem je car saradivao. Okolnosti tog
vremena uveliko su isle na ruku svestenstvu. Njihov cilj, kao Sto
smo ve¢ rekli, bio je izgraditi veliko carstvo na osnovu neznanja,
praznovjerja i straha. Njithovo ponaSanje odgovaralo je njihovim
motivima. OpSte neznanje koje je prevladavalo Sirom Rimskog
carstva, u Cetvrtom vijeku nase ere, bilo je obilno dovoljno ¢ak i da
zadovolji zahtjeve Rimske crkve. Mase su bile dovoljno neupucene
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1 lakovjerne da vjeruju svemu S$to su im sveStenici govorili, koliko
god to nevjerovatno 1 apsurdno bilo. Stoga je bilo potrebno samo
ith drzati u tom poslu$nom stanju. Znaju¢i da je lakSe prevariti ne-
upucene nego uvjeriti mudre, oni su nastavili sa zabranom sve
postojece profane literature i njenim uniStavanjem. To vjerovatno
nije bilo tesko posti¢i. SvesStenstvo je ve¢ samo bilo ¢uvar gotovo
svih postojec¢ih knjiga. Rijetko se mogao naci laik koji je znao pi-
sati ili ¢itati. U tom dobu kada su se knjige mogle umnozavati samo
sporim procesom pisanja perom, knjizevnost je bila oskudna, a
knjige nuzno skupe i vrlo rijetke.

Sva djela svjetovnog ucenja su marljivo traZena i spaljena.
Svestenici govore ljudima da crkvena ucenja sadrze sve §to trebaju
znati 1 da je sve ostalo jereti¢ko i1 destruktivno za ¢ovjekovu du-
hovnu dobrobit te da se mora potisnuti 1 unistiti. Crkva je trijum-
fovala. Srednjovjekovna vjera je ustoli¢ena kao kardinalni princip
religije. Intelektualna sloboda je potisnuta, izbrisana. Religija vjere
je zapocela svoju vladavinu.

Nadmo¢ crkve u duhovnim pitanjima bila je prakti¢no nesporna
1 potpuna od samog pocetka. Ali duhovna nadmo¢ bila je samo dio
njihovog plana. Ambicija prelata koji su dominirali poslovima
crkve tezila je viSem. Vidjeli su druge sile kako se organizuju oko
njih, §to je izazivalo njihovu ljubomoru i strah od rivalstva. Nove
vlade koje su nicale tu i tamo iz ruSevina palog carstva bile su
slabe, nesavrSeno organizovane i loSe upravljane i bile su vrlo malo
sposobne da se odupru protivljenju s bilo koje strane. Crkva, svug-
dje prisutna od strane svojih ¢lanova i viSeg sveStenstva, pratila je
svaki pokret civilnih vlasti s najveCom opreznosc¢u. Nijedan vazan
drzavni ¢in ne smije se dogoditi bez ovlascenja i sankcije svesSten-
stva. Kraljevi 1 carevi vladali su samo autoritetom crkve. Nijedan
kralj nije imao pravo vladati dok ga nije propisno okrunio i poma-
zao papa ili jedan od njegovih podredenih uz papinu dozvolu. Ne
samo to. Papa nije bio samo jedini autoritet za dodjeljivanje kruna;
on je takode polagao pravo na autoritet, a ponekad ga je i efikasno
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koristio, da bi zbacio 1 svrgnuo vladare. Upravo po njegovom bo-
zanskom nalogu da oslobodi podanike njihovih zakletvi, papino
mijeSanje u politicke poslove bilo je najpotencijalnije 1 najstetnije.
Nijedna zakletva izmedu suverena 1 njegovih podanika nije mogla
biti toliko svecana ili toliko obavezujuca da je papa ne bi mogao
raskinuti samo jednim potezom pera. Citav narod je vise puta bio
osloboden odanosti svom suverenom gospodaru od strane pape.
Kao primjer uticaja i mo¢i koju je svesStenstvo u to vrijeme vrsilo
u gradanskim stvarima, navodimo jedan primjer. Kralj Engleske,
kako bi izbjegao gore posljedice, bio je prisiljen predati svoju
krunu 1 kraljevstvo papi; a nakon toga ih je primio natrag kao va-
zala ,,svete crkve® i na koljenima odao pocast papi za njegovo kra-
ljevstvo kao feud papstva. Nijedno imenovanje na crkvenu duznost
nije se moglo izvrSiti bez papinog pristanka. Mnogi Zestoki i krvavi
sukobi vodeni su u prilog tvrdnji o isklju¢ivom pravu dodjeljivanja
crkvenih investitura, uprkos ¢injenici da su visi crkveni redovi, po
sluzbenoj duznosti, bili ¢lanovi civilne vlade. Kada je bilo u pitanju
izbor biskupa, papa je, pod prijetnjom ekskomunikacije, obavjes-
tavao biraCe koga da izaberu. Takvi prijedlozi rijetko su propustali
da budu ekvivalentni izboru.

Ali svesSteni¢ko mijeSanje nije se zaustavilo na pokuSaju kon-
trole politickih pitanja. Postojalo je jo$ jedno podrucje kojim se
trebalo baviti — domaci Zivot naroda. Nijedno krStenje, niti brak,
niti razvod, nisu bili vaze¢i osim ako ih nije obavio svestenik. Svi
ostali su bili ,,od davola®. DuSa pokojnika nije mogla pocivati u
miru osim ako nije bila sahranjena na posvecenoj zemlji i dok sves-
tenik nije obavio sahranu.

Ali jos vise ispovijed, kojom su sveStenici nastojali dobiti, 1
¢esto su dobijali od pokajnika, najdublje tajne njihovog srca — pre-
cizno 1 intimno znanje o najtajnijim mislima i djelima u svakod-
nevnom zivotu ljudi. Ovo je bila jedna od najuspjesnijih metoda
dobijanja informacija o zavjerama i drzavnim tajnama.

Svestenstvo je odbijalo nadleznost civilne vlasti u kriviénim
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stvarima 1 stolje¢ima je uspje$no tvrdilo da im se sudi samo pred
crkvenim sudovima, §to je jednostavno znacilo da im se uopste
nece suditi. Stotine najozloglaSenijih kriminalaca godiSnje su pro-
lazile bez ikakvog privida sudenja.

Pohlepa svestenstva bila je nezasita. Njihovi resursi su bili ve-
liki, ali su im zahtjevi bili sve ve¢i. Poznavali su mo¢ bogatstva i
razmetanja. Trebale su im ogromne svote novca da podrze svoju
luksuznu lijenost, da izgrade skupe ,,bogosluzbene‘ hramove kako
bi impresionirali 1 zadivili mastu svjetine i pomogli svoje intrige
protiv gradanske vlasti. Osim toga, za duhovnu dobrobit ljudi bilo
je podjednako potrebno da budu siromasni i ostanu siromasni, kao
Sto je bilo potrebno da crkva bude bogata. Otuda izum Ccistilista,
tog medumjesta mucenja u koje je svaka dusa koja odlazi sigurno
pala na svom mra¢nom putu u budu¢i svijet, i iz kojeg je nijedna
sila na nebu ili na zemlji, osim svestenikove, nije mogla spasiti.
Kao finansijska Sema, ovo je bio ¢udesan uspjeh. U crkvenu bla-
gajnu je unijela vise zlata nego $to su svi rudnici dali. Otuda, kas-
nije, 1 prodaja indulgencija.

Nije tesko vidjeti kako su sve ove pretenzije i prakse sluzile
prosirenju i upotpunjavanju moc¢i svestenstva nad voljom neukih.

Jedva da je potrebno govoriti o moralnom karakteru ljudi koji
su u tim vremenima sac¢injavali sveStenstvo HriS¢anske Crkve. Nji-
hova djela su bila dovoljna da ih osude na dubine degradacije.
Podli kao svestenici, postali su sinonim za narode. Njihova sklo-
nost ka lazi bila je jednostavno nemjerljiva. Njihova razuzdanost,
razvrat, njihova podlost su najcrnje i1 najponizavajuce stvari koje
kaljaju stranice istorije. Njihova rivalstva za crkvene Casti okarak-
terisana su najgrubljim skandalima. Neogranic¢eno nasilje i krimi-
nal Cesto su pomagali da se najgori ljudi promovisu do crkvenih
podasti. Sikaniranje, nasilje i intrige najniZeg tipa slobodno su se
koristili da se odredi ko treba da upravlja crkvenim sakramentima
ili ko treba da bude ,,naslednik Svetog Petra“ (u pravoslavnoj crkvi
se umjesto toga koristi termin ,,apostolsko prejemstvo*).
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Iako nominalno pod brigom crkve, vecina paganskog stanov-
nistva nije bila striktno u crkvi. Interesi i planovi svestenstva zahti-
jevali su blizu zajednicu. Pod pretpostavkom da su oni sami jedini
Cuvari svog duhovnog znanja i da su, koliko je to bilo moguce,
potisnuli svaku sklonost ka nezavisnom misljenju i istrazivanju,
svestenstvo se drsko proglasilo jedinim ovlastenim tumacima
Bozjih otkrivenja Covjeku, jedinim duhovnim vodic¢em bez Cije po-
moci on mora propasti. Ne smije biti pitanja, nema sumnje. Grije-
Siti, ¢ak 1 sumnjati, ma koliko iskreno, je prokleti grijeh. Ne postoji
moguci put spasenja izvan crkve. Jedini put je kroz svetu crkvu.
Udi u crkvu ili idi dovraga.

Da bi privukli neupucéene mase u crkvu i tako ojacali 1 upot-
punili svoj uticaj na njih, svestenici su, kako bi svoje doktrine i stil
bogosluZenja u€inili privlaénijim ukusima pagana, postavljali vla-
stite idole za oboZzavanje: Djevicu, Svece i ,,Casni krst“. Hris¢an-
stvo je tako namjerno degradirano i krivotvoreno kako bi ga ucinilo
nedostajala. Bolesni su lijeceni zagovorom svestenika u svetiliStu
sveca, molitvom, polaganjem ruku ili trljanjem zahvacéenog dijela
kosti sveca. Kost sveca ¢esto se nosila na osobi kao talisman za
odbijanje napada zlih duhova 1 drugih opasnosti 1 bila je smatrana
predmetom dubokog §tovanja. Cuda su obilovala svugdje i svuda
se u njih implicitno vjerovalo. Ova 1 hiljadu drugih ponizavajuc¢ih
praznovjerja bila su u modi tokom tih vjekova crkvene dominacije
1 niSta se nije ¢inilo previse apsurdnim za lakovjernost naroda.

Za one koji nisu mogli biti tako privuceni crkvom, morala su
se pronac¢i druga sredstva. Oni medu njima koji nisu dali da se
uvjere, moraju biti terorisani. Svaka ljudska dusa izvan zajednice
crkve bila je u opsadnom stanju. Bio je okruzen sa svih strana i u
svakom trenutku mnostvom ovih davoljih izaslanika koji su gledali
povoljnu priliku da mu dusu istrgnu u unistenje. Ova karakteristika
srednjovjekovne teologije je razradena i proSirena do posljednjeg
stepena. Hiljade monaha su iscrpile svoju elokvenciju u ambicioznim
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pokusSajima da prikladno opiSu agoniju prokletih u paklu — sigur-
nog dijela svih koji su umrli izvan zajednice crkve.

Progon je ostao za sve one koji se nisu mogli ni nagovoriti ni
zastra$iti da udu u crkvu. Svi oni koji su zanemarili 1 odbili prihva-
titi vchovnu vlast i vodstvo crkve, proglaSeni su ¢arobnjacima, ma-
dioni¢arima i davoljom djecom — neprijateljima crkve i samim tim
Boga, te stoga jereticima i1 dostojnima smrti. Inkvizicija je izmis-
ljena posebno da bi se svi takvi pronasli i1 predali u vatru. Hiljade
najbistrijih i najboljih su tako zrtvovane. Ali crkva je time ,,pro-
¢iS¢ena®, a crkvena vlast u¢injena jaCom i sigurnijom.

Mase, porobljene svojim neznanjem i strahovima, bile su na
taj nacin podvrgnute dominaciji sveStenstva, pa nije tesko zaklju-
Citi iz istorije tih vremena kojim sredstvima i metodama su knezovi
1 moc¢nici hriS¢anskog svijeta bili podredeni diktatu sveStenstva.

Najveci strah koji se nametao Crkvi bio je da bi gradanske sile
koje se pojavljuju oko nje mogle dovoljno narasti i postati dovoljno
jake da se odupru njegovim duhovnim grmljavinama i tako razot-
kriju njihovu prazninu. Otuda politika crkve da vladare razli¢itih
naroda drzi u medusobnom ratu kako bi se mogli medusobno osla-
biti, rasipati i unistiti. Svestenstvu je malo vazno kakav ¢e biti re-
zultat sukoba koji jedna nacija vodi protiv druge. Sam sukob je cilj.
Dok se zaracene strane zestoko bore da uniSte jedna drugu, sves-
tenstvo, netaknuto 1 sigurno u svom stavu, mirno gleda i priprema
se da ubere plodove borbe. Sta god drugo moglo rezultirati za tak-
micare, oni su iscrpili svoje resurse 1 protracili svoju snagu; ¢ime
je crkva relativno ojacana, ako ne i pozitivno okoris¢ena. Takmi-
Cari shvataju, vjerovatno prekasno, da su i1 prevareni i Zrtve sveste-
nika, koji, konac¢no dijele¢i, ako ne monopolizujuci sve prednosti
stecene takmicenjem, intervenisu da diktiraju uslove mira, proiz-
voljno dodjeljujuci krunu jednom, a provinciju drugom, zavisno o
slucaju.

Papstvo je bilo u stanju da pokrene milione svojih podanika,
predvodenih najslavnijim monarsima i prin¢evima Evrope, da idu
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u ,.krstaski rat u Svetu zemlju. Ovi krstaSki ratovi su se nastavili
od jedanaestog do trinaestog vijeka, odakle se malo voda vratilo da
sluZi svojoj zemlji ili da osporava papinu vrhovnu vlast. MoZe se
slobodno reci da su ovi krstaski ratovi, zajedno sa takozvanim sve-
tim ratovima u Evropi, koje je sve podstaklo i unaprijedilo uglav-
nom svestenstvo, usporili civilizaciju Evrope za nekoliko vjekova
1 prouzrokovali viSe bijede i stvarne katastrofe ljudima, a ucinili
manje dobra od bilo kojeg drugog uzroka spomenutog u istoriji.

Izvor slabosti gradanskih vladara bilo je neznanje naroda.
Mase ispod njih bile su toliko op€injene, toliko zasi¢ene prazno-
vjerjem i sujevjernim strahovima da jedva da su poznavale bilo
koji drugi autoritet osim crkvenog. Bili su toliko obuceni, uvje-
Zbani 1 zadivljeni da je za njih glas prelata glas Bozji. U tome je
leZzala mo¢ sveStenstva i slabost suverena. Njihova odanost papi
bila je toliko ¢vrsto utemeljena da su gradanski vladari rijetko
mogli uspjesno da je osporavaju; dok ju je papa uspjesno koristio
viSe puta da svrgne monarha ili postigne podredeni cilj. Ne treba
ni spominjati da politika gradanskih vladara mora biti da se dod-
vore naklonosti ,,njegove svetosti“ i tako izbjegnu nanosSenje nje-
govog gnjeva. To je, u stvari, stolje¢ima Cinilo suverene i princeve
hris¢anstva gotovo jednako podredenima volji svestenstva kao $to
su bile 1 same mase. I tako je svestenstvo potvrdilo svoju pretpo-
stavku da kraljevi vladaju samo autoritetom crkve. Stoga moraju
prilagoditi svoje ponasanje diktatima pape.

Konaéno, takvim sredstvima 1 metodama, sva crkvena 1 gra-
danska moc¢ bila je prakti¢no centrirana u crkvi; a crkva je bila hi-
jerarhija sveStenika, neukih, lukavih, ambicioznih, pohlepnih za a-
utoritetom i pohlepnih za bogatstvom, arogantnih, beskrupuloznih
1 korumpiranih. HriS¢anstvo, zanemareno i obespravljeno, na neko
vrijeme je svrgnuto iz srca ljudi. Crkva je zauzela mjesto hris¢an-
stva 1 izgradila se na njegovim rusevinama. Ovo kolosalno ¢udo-
viste koje je po volji stvaralo i skidalo kraljeve i vladare zemlje,
izopStavalo ih je 1 protjerivalo iz njihovih kraljevstava i unistilo
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odanost njihovih podanika, ne samo da je svrgnulo hri§¢anstvo s
trona da bi napravilo mjesta za sebe, ve¢ je svojoj rastu¢oj ambiciji
zrtvovalo 1 jedini princip ljudskog napretka — slobodnu misao.
Sjena se, zaista, vratila nazad na skali ne samo deset stepeni, vec¢
stotinu. Covjecanstvo je prestalo napredovati i stajalo je nepo-
micno u tami i mentalnom i duhovnom teroru deset vijekova.
Crkva je paralizovala svaki princip napretka i isusila svaki izvor
radosti u ljudskom srcu.

Sli¢no bi se moglo reci o saborima, o nepromisljenom i raska-
laSnom karakteru mnogih njihovih biraca, o podlim spletkama 1
niskim trikovima koji se Cesto koriste da bi se uticalo na njihovo
djelovanje i1 osigurao stranacki rezultat, o njihovim greSkama u
prosudivanju i o o¢iglednoj nepouzdanosti i bezvrijednosti njiho-
vih dekreta kao kriterija istine.

Kako je bilo moguce da nepismeni ljudi, koji se s teSko¢ama
mogu natjerati da shvate ocigledne stvari, razumiju takve miste-
rije? Pa ipak, udili su ih da od tih doktrina zavisi spasenje ili pro-
kletstvo ljudskog roda. Vidjeli su da je svestenstvo napustilo vod-
stvo individualnog zivota svojih stada; da se licna vrlina ili porok
viSe ne uzimaju u obzir; da se grijeh ne mjeri zlim djelima, ve¢
stepenom hereze. Vidjeli su da su crkveni poglavari Rima, Cari-
grada 1 Aleksandrije bili ukljuceni u ocajnicku borbu za prevlast,
sprovodeci svoje ciljeve oruzjem i na nacine koji se gnusaju ljud-
skoj savjesti. Kakav je primjer kada su biskupi umijeSani u aten-
tate, trovanja, preljube, osljepljivanja, nerede, izdaje, gradanske ra-
tove; kada patrijarsi 1 prelati ekskomuniciraju i1 anatemisu jedni
druge u svojim rivalstvima za zemaljsku vlast, podmicujuéi eu-
nuhe zlatom, a kurtizane 1 kraljevske zene ustupcima episkopalne
ljubavi, 1 uticu¢i na odluke sabora za koje se tvrdi da govore gla-
som Boga, onim niskim intrigama i o$trim praksama kojima prib-
jegavaju demagozi u svojim prepunim skupStinama! Medu legi-
jama monaha, koji su unosili teror u carske vojske i nerede u velike
gradove, dizale su se uzasne vike za teoloSkim dogmama, ali nikada
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glas za intelektualnu slobodu ili povrijedena prava Covjeka. U
takvom stanju stvari, $ta bi drugo mogao biti rezultat nego gadenje
ili ravnodusnost? Svakako se od ljudi ne bi moglo ocekivati, ako
nastupi vrijeme nuzde, da pruze pomo¢ sistemu koji je izgubio
svaki uticaj na njihova srca.

Takva crkva se razvila na kraju samo cetiri vijeka od Konstan-
tina. To su bili vjekovi slobodnog, neobuzdanog crkvenjastva pod
inspiracijom i vodstvom vjere bez razuma. Ako je u njihovom vjer-
skom sistemu bilo iSta dobro, iSta na bilo koji nacin sra¢unato na
promociju dobrobiti Covjecanstva, ovdje je bila obilna prilika da se
to razvije 1 donese plodove. Ali, u stvari, rezultati su jednako jalovi
kao 1 rezultati samog paganstva.

Hijerarhija, posebno nakon dolaska Konstantina, kada je nji-
hova vlast bila potpuno uspostavljena, nije predlozila da usvoji i
praktikuje Cistu Hristovu religiju. Sistem nerazumljivih misterija
mnogo je bolje odgovarao njihovim ciljevima. Sta bi zdrav razum
mogao oc¢ekivati od pukog sistema misterija — Svetog Trojstva, dok
je osnovna ideja judaizma oduvijek bila: ,,Nemoj imati drugih bo-
gova osim mene.“ Sta bi razum mogao o¢ekivati od takvog sistema?

KOBNO SPAJANJE CRKVE I DRZAVE

Nijedna prilika ne moZe razviti korisne rezultate iz takvog
sistema. Kakav element religijske utjehe, kakav element intelektu-
alnog napretka ljudski um moZe pronaci u takvom sistemu religije
u svom najboljem izdanju? Ali, uostalom, zar srednjovjekovna
crkva, loSa kakva je bila, nije bila jednostavno proizvod vremena i
uslova u kojima je nastala i rasla? Isti zakon koji vodi i usmjerava
razvoj drzave takode vodi i1 odreduje rast i razvoj crkve. Rast i raz-
voj srednjovjekovne crkve bio je prirodan kao rast drveta u boga-
tom tlu. Ipak, pocetni korak u ovom silaznom toku — savez crkve s
drzavom — bio je namjerna prevara religije, inspirisana ni¢im dru-
gim do sebi¢nim motivom. To je izazvalo ono $to se uvijek dogada.
Otvorilo je vrata crkve i pozvalo konkurenciju ambicioznih ljudi
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svih klasa da traze njena preimuéstva. Cisti i necisti su se odmah
ukljucili na listu. Tada se nije postavljalo pitanje najboljeg, vec
najjac¢eg — ko moze imati najveci uticaj na dvoru i u logoru. I neri-
jetko, kao Sto se precesto dogada, najgori su prevladavali. Neogra-
ni¢eno nasilje 1 kriminal ¢esto su pomagali da se najgori ljudi
uzdignu do crkvenih ¢asti. Ukratko, crkva srednjeg vijeka, sa svim
svojim nedoslednostima i apsurdima, bila je proizvod vremena.
Rodena je iz uslova zivota koji su tada postojali u Evropi — nezna-
nja, praznovjerja, gradanskog nereda i nedostatka autoriteta za o-
cuvanje javnog reda. Bio je to period kada su se stari sistemi, gra-
danski 1 vjerski, raspadali i nestajali, a novi poredak stvari se orga-
nizovao. Neznanje i nered vremena i potreba za vladaju¢om silom
pozivali su crkvu da preuzme kormilo 1 vodi ¢ovje¢anstvo u tami
koliko god je to mogla. Prisvojila je sebi svu duhovnu i svjetovnu
vlast, umnoZavajuéi i uvecavaju¢i svoje moci kako je to prilika
zahtijevala. I, naizmjeni¢no se obracajuéi predrasudama, prazno-
vjerju ili strahovima masa, ucinila je odredenu uslugu ljudskom
drustvu odrzavajuéi odredeni stepen reda u tim haoti¢nim vreme-
nima. Potreba za vrhovnim autoritetom koji bi drustvo proveo kroz
ovaj period dala je crkvi njenu priliku, njen rast i mo¢, te njenu
jedinu korisnost u cilju civilizacije. Kada je ta sluzba zavrSena,
svaki razlog za postojanje te organizacije je prestao. Kada je njen
koristan rad obavljen, mo¢na organizacija se nije mogla raspasti,
ve¢ je prezivjela samo da bi uznemiravala i1 usporavala napredak
covjecanstva.

PAGANSKA VJIEROVANJA IMPLEMENTIRANA U CRKVU
Stari Grei imali su svoje svete misterije koje je s najrevnosni-
jom paznjom Cuvalo odabrano svestenstvo. Samo njima je bilo
dozvoljeno da znaju bremenitu vaznost tih misterija i da ih slave
odgovaraju¢im simboli¢nim ¢inovima, spektaklima, ceremoni-
jama i liturgijama. Hindusi su, mnogo prije nase ere, imali svoje
trojstvo: Bramu, Visnua i Sivu. Trideset viekova Egipéani su bili
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upoznati s idejom trojedinog Boga — Ozirisa, Izide 1 Horusa.

Stoga ne moramo biti u nedoumici da shvatimo odakle su
crkveni oci crpili materijal za svoj teoloski sistem.

Doktrine Trojstva bile su doprinos Egipta ovom ,,veliCanstve-
nom* djelu. Tri bozanstva, Otac, Sin 1 Sveti Duh, sva vjecna i sva
jednaka u moc¢i, veli¢anstvu i slavi; ali sva ¢ine samo jednog troje-
dinog Boga. Crkva je progonila Arija dok je Zivio i na kraju ga
ubila jer je tvrdio da Sin mora biti mladi od svog Oca. Mnogi u¢eni
mudraci kazu da su u Bozanstvu trojica. Otac, Sin i Sveti Duh su
najmanje trojica, a najvise jedan.

Dodajte tome i1 vjec¢no goruci pakao od vatre i sumpora, kao
mjesto kaznjavanja prokletih 1 slika je upotpunjena.

Tako oblikovana i ozivljena, s ambicioznim i1 beskrupuloznim
lovcima na vlast, hranila se potrebom, slabos¢u 1 neznanjem ljudi,
prozdirala njihovu supstancu, potiskivala njihov rast i rasla i deb-
ljala se onim ¢ime se hranila, sve dok nije postala najodvratnija
masa laznih doktrina, licemjerja i praznovjerja, i najkolosalnija ti-
ranija koja je ikada pogodila covjecanstvo. Takva je bila Crkva O-
taca u svom punom i slobodnom razvoju. Nigdje u svemu tome
nema traga hriS¢anstva. To je bila vladavina sujeverja bez razuma.
Pravo hris¢anstvo je bilo izopSteno 1 vrlo rijetka pojava.

Evo joS$ nekoliko primjera nebiblijskih vjerovanja.

Vecina rimokatolickih i/ili pravoslavnih vjerovanja i praksi u
vezi s Marijom potpuno je odsutna iz Biblije. Odakle dolaze ta vje-
rovanja? Rimokatoli¢ki pogled na Mariju ima mnogo vise zajed-
nickog s religijom Izide, boginje majke, u Egiptu nego s bilo ¢ime
Sto se uc¢i u Novom savezu. Zanimljivo je da se prvi nagovjestaji
katolicke mariologije javljaju u spisima Origena, koji je zivio u A-
leksandriji u Egiptu, koja je bila sredisnja tacka obozavanja Izide.

Biblija ne uci da je Gospodnja vecera konzumiranje doslovnog
tijela 1 krvi Isusove. Ideja da se hljeb 1 vino ¢udesno pretvaraju u
doslovno tijelo 1 krv Isusovu (transupstancijacija) nije biblijska. Me-
dutim, nekoliko drevnih paganskih religija, uklju¢ujuci mitraizam,
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koja je bila vrlo popularna u Rimskom carstvu, imala je neki oblik
,teofagije® (jedenje vlastitog boga) kao ritualnu praksu.

Rimokatolicizam i pravoslavlje imaju svoje ,,svece* kojima se
¢ovjek moze moliti kako bi dobio odredeni blagoslov.

Ako se vratimo Vavilonu, ,,majci“ mnogobozacke religije,
pronaci ¢emo da su se tamo ljudi molili mnostvu bozanstava 1 slu-
zili im. Vavilonski sistem se razvijao sve dok nije imao oko 5000
bogova i boginja.> Na isti nadin kao §to katolici vjeruju u vezi sa
svojim ,,svecima®, i Vavilonjani su vjerovali da su njihovi ,,bo-
govi‘ nekada bili Zivi heroji na Zemlji koji su sada na viSem polo-
zaju.* ,Svaki mjesec i svaki dan u mjesecu bili su pod zastitom
odredenog boZanstva.“ Postojao je bog za svaki problem, bog za
svako zanimanje, bog za ovo i1 bog za ono...

Kada je Rim osvojio svijet, te ideje su bile vrlo rasirene. Bri-
gita je bila boginja kovaca i poezije, a Junona Regina Zenstvenosti
1 braka. Minerva je bila boginja mudrosti, zanata i muzicara, dok
je Venera bila boginja seksualne ljubavi i radanja. Vesta je bila
boginja pekara i svete vatre, a Ops bogatstva i obilja. Ceres je bila
boginja zita, pSenice i vegetacije (od njenog imena potice engleska
rije¢ cereal — Zitarice). Bahus je bio bog vina i veselja, Merkur je
bio bog govornika. BoZanstva Kastor 1 Poluks su bili zastitnici Rima
1 putnika na moru. Kronos je bio ¢uvar zakletve, a Janus bog vrata
1 kapija. ,,Postojali su bogovi koji su nadzirali svaki trenutak ljud-
skog Zivota, bogovi kuée i vrata, hrane i pi¢a, zdravlja i bolesti.*
Samo je joS§ korak nedostajao da se te ideje o bogovima 1 bogi-
njama, povezane s razli¢itim aspektima svakodnevnog Zivota, toliko
ukorijenjene u paganskom Rimu, konac¢no fuzionisu sa Rimskom
crkvom. Budu¢i da su se obracenici iz neznaboStva nerado odvajali
od svojih bozanstava osim ako bi pronasli zadovoljavajucu

3 Hays, In the Beginnings, p. 65.
4 Encyclopedia of Religions, vol. 2, p. 78.
5 Durant, The Story of Civilization: Caesar and Christ, p. 61 — 63.

~25 ~



zamjenu u hris§¢anstvu, svojim bogovima i boginjama su jedno-
stavno izmijenili imena i nazvali ih ,,svecima.* Stara ideja o bogo-
vima povezanim s odredenim preokupacijama i danima, nastavila
je svoje postojanje u rimokatolickom vjerovanju u svece i njihove
dane (,,blagdane*).

U rimokatolicizmu 1 pravoslavlju postoje ,,sveci® za sve i
svasta, kao i1 razni obicaji koji se vezu za njihovo slavljenje. Ti o-
bicaji i prakse su ¢esto bizarni, liSeni elementarnog razuma.

Naravno, postavlja se pitanje zasto se moliti svecima kada re-
ligiozni ljudi imaju direktan pristup Bogu kroz Hrista u molitvi?

Nigdje se u Svetom pismu ne uci ni naznaka ovoga.

Takode ideja da je rimski biskup Hristov namjesnik, vrhovni
voda hri$¢anske crkve, potpuno je strana Bozjoj Rije¢i. Vrhovna
vlast rimskog biskupa (papstvo) stvorena je uz podrsku rimskih ca-
reva. Dok se vecina drugih biskupa/episkopa (i hri§¢ana) opirala
ideji da rimski biskup bude vrhovni, rimski biskup se na kraju uzdi-
gao do vrhovne vlasti, opet, zahvaljuju¢i moéi i uticaju rimskih ca-
reva. Nakon S$to se zapadna polovina Rimskog Carstva raspala,
pape su preuzele titulu koja je prethodno pripadala rimskim care-
vima — Pontifeks Maksimus.

Moglo bi se navesti jo§ mnogo primjera. Samo ovih nekoliko
bi trebalo biti dovoljna da se pokaze porijeklo Katolicke ili Pravo-
slavne crkve. Naravno, Rimokatolicka i1 Pravoslavna crkva poricu
pagansko porijeklo svojih vjerovanja i praksi. One prikrivaju svoja
paganska vjerovanja pod slojevima komplikovane teologije i
crkvene tradicije. Prepoznaju¢i da su mnoga njihova vjerovanja i
prakse potpuno strana Svetom pismu, Katolicka i Pravoslavna
crkva su prisiljene poricati autoritet i dovoljnost Svetog pisma.

Porijeklo Katolicke i Pravoslavne crkve je tragican kompromis
hris¢anstva s paganskim religijama koje su ih okruzivale. Umjesto
da propovijeda jevandelje i preobraca pagane, tradicionalna crkva
je ,hristijanizirala® paganske religije 1 ,,paganizovala® hri§¢anstvo.
Zamagljivanjem razlika i1 brisanjem razlika, tradicionalna crkva se
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ucinila privlacnom idolopokloni¢kom narodu Rimskog carstva. Je-
dan od rezultata bio je da je Katoli¢ka crkva postala vrhovna reli-
gija u rimskom svijetu vjekovima. Medutim, drugi rezultat bio je
najdominantniji oblik hri§¢anstva koji je otpadnuo od istinskog je-
vandelja Isusa Hrista 1 istinskog propovijedanja Bozje rijeci.

Druga Timoteju 4:3-4 izjavljuje: ,,Jer ¢e doci vrijeme kad ljudi
nece podnositi zdravo ucenje, nego ¢e po sopstvenim zeljama na-
kupiti sebi ucitelje koji ¢e im govoriti ono Sto godi njihovim usima.
I odvratice usi od istine, a okrenuce se izmisljenim pri¢ama.*

Neznanje masa bio je temelj na kojem je podignuta nadgradnja
crkve. I samo na tome je mogla da opstane. Mase naroda bile su
izuzetno nepismene, u velikoj mjeri neuke 1 praznovjerne. Intelekt
tog doba je sistematski izgladnjivan i umanjivan kako bi se prila-
godio standardima crkve — vjerovanju u ¢uda, nepogresivosti pape,
njegovoj mo¢i da oprosti grijehe 1 hiljadu drugih zabluda. Tu i
tamo bi se nasao neko izvan crkve koji je potajno gradio svoje vla-
stito razmisljanje, ali devedeset devet stotih djelova cijele popula-
cije bili su beznadezni robovi neznanja i praznovjerja. U krilu
»Majke Crkve® bili su uljuljkani u obamrlost koja je gotovo bila
sama smrt.

Medutim, ne smije se pretpostavljati da su sve ove tvrdnje,
pretenzije 1 prakse crkve proSle u potpunosti neosporene. Nijedna
tiranija ne moze u potpunosti potisnuti aktivnosti ljudskog inte-
lekta. Sve vrijeme, u intervalima, ponekad 1 u velikim intervalima,
pojavljivali su se odredeni uzviSeni duhovi dovoljno hrabri da se
odupru progonu, pa ¢ak i smrti, za pravo da izraze svoja misljenja,
ljudi koji su se, uprkos moc¢i i tiraniji svestenstva, usudili optuziti
biskupe zbog njihovih laznih doktrina i jo§ laznijeg ponasanja. To
je na kraju dovelo do velike protestantske Reformacije.

Svi ovi ljudi bili su Zestoko progonjeni, njihove doktrine osu-
divane i anatemizirane kao jereti¢ke, njihove knjige spaljivane, a
sami autori prognani, zatvoreni ili spaljeni na lomaci. Ovi ljudi bili
su pravi heroji svog vremena — pretece boljih vremena. Kakve god
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bile njihove greske, vjerovali su u ono Sto su naucavali 1 bili su,
svaki u svom dobu, predstavnici slobodne misli 1 istinskog hris¢an-
stva. Njihov primjer 1 njihove zrtve sluzili su istovremeno odrza-
vanju ljubavi prema slobodi, prirodne za sve, i kao pokazatelji netr-
peljivosti 1 netolerancije katolicke 1 ,,pravoslavne* crkve. Svi ovi
pokusaji bili su na putu racionalizacije doktrina crkve.

VIZANTIISKO HRISCANSTVO OKO 1000. GODINE NOVE ERE

Istorija kojom se do sada bavili je zajedniCka za Katolicku i Pra-
voslavnu crkvu i veze se za drzavno hriS¢anstvo u Rimskoj imperiji.

Na pocetku drugog milenijuma hris¢anske istorije, crkva u Ca-
rigradu, glavni grad Isto¢nog rimskog (ili Vizantskog) carstva, bila
je na vrhuncu svog svjetskog uticaja i moci. Ni Rim, koji je postao
provincijski grad, a njegova crkva instrument u rukama politi¢kih
interesa, ni Evropa pod Karolinskim 1 Otonskim dinastijama nisu
se mogli zaista takmiciti s Vizantijom kao centri hri$¢anske civili-
zacije. Vizantijski carevi Makedonske dinastije prosirili su granice
carstva od Mesopotamije do Napulja (u Italiji) i od Dunava (u sred-
njoj Evropi) do Palestine. Crkva u Carigradu ne samo da je uzivala
paralelno Sirenje, ve¢ je prosirila i svoje misionarsko djelovanje,
daleko izvan politickih granica carstva, na Rusiju i Kavkaz.

Veliki raskol ili velika S§izma oznaCava najveci raskol u istoriji
hris¢anstva, koji je otpoCeo 1054. godine prekidom liturgijske za-
jednice izmedu Rimokatolicke crkve i Pravoslavne crkve. Do
raskola je doSlo nakon niza prethodnih sporova i1 sukoba, koji su
vodeni povodom raznih teoloSko-dogmatskih i crkveno-upravnih,
odnosno eklisioloskih pitanja. Glavni teoloski, odnosno dogmatski
spor voden je povodom zapadnog ucenja o dvostrukom ishodenju
Svetog duha od Oca i1 Sina. Ovo ucenje je na zapadu dovelo do
umetanja izraza Filiokve (lat. Filioque) u Nikejsko-carigradski
simbol vjere. Pomenute izmjene nisu bile prihva¢ene od strane
isto¢nih hri§¢ana. Glavni eklisioloSki spor voden je povodom na-
ruSavanja nacela crkvene sabornosti od strane pomjesne Rimske
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crkve koja je tezila da nametne svoju vlast u ¢itavom hris¢anskom
svijetu.

Raskol je nastupio 16. jula 1054. godine, kada su trojica legata
rimskog pape Lava IX nakon dolaska u Carigrad odlucili da eksko-
municiraju carigradskog patrijarha Mihaila I 1 ohridskog arhiepi-
skopa Lava. Legati su prethodno zatrazili od patrijarha i arhiepi-
skopa da priznaju rimskog papu za vrhovnog poglavara Crkve i
odobre izvjesna zapadna ucenja 1 obrede, ali pravoslavni jerarsi na
to nisu pristali. Pravna valjanost ekskomunikacije koja je izreCena
16. jula pokazala se kao upitna, poSto se rimska katedra u medu-
vremenu nasla u stanju upraznjenosti, posto je papa Lav IX umro
jo§ 19. aprila, a njegov naslednik je kona¢no izabran tek u proljece
naredne 1055. godine.

Usled raskola, doslo je do trajnog odvajanja Rimokatolicke
crkve od vaseljenskog Pravoslavlja. Posto su obje strane nastavile
da polazu pravo na naslede jedinstvene Crkve, nastalo je stanje u
kome je svaka strana smatrala da upravo ona predstavlja jednu,
svetu, sabornu i apostolsku Crkvu. Tim povodom se na obje strane
razvila ziva teolosko-polemicka aktivnost, usmjerena ka opravda-
vanju sopstvenih stavova, uz osporavanje stavova druge strane.
Usled sve izraZenijeg zaoStravanja medusobnih sporova u oblasti
dogmatike 1 eklisiologije, doslo je do opSteg pogorSanja u medu-
sobnim odnosima, naro¢ito nakon pogubnog Cetvrtog krstaskog
rata (1204).°

Neslaganja koja su rezultirala gore opisanim dogadajima sezu
u vjekovima koji su prethodili. Rimski car Konstantin Veliki

6 Cetvrti krstaski rat (1202-1204), koji je, izmedu ostaloga, htio da istoéne patri-
jarhe 1 episkope zamijeni zapadnim titularnim, ogromno je doprinio jacanju
isto¢ne antipatije prema Latinima. Skrnavljenjem pravoslavnih crkava u toku
krstaskog pohoda i ustolicenjem latinskog patrijarha u Carigradu 1204. godine,
stanje raskola prakti¢no je zapecaéeno. Papa Inocentije III, koji je sebe nazivao
,.Hristovim zamjenikom®, nije ucinio niSta da sprijeci latinske osvajace da ne
¢ine takva sramna djela prema sjedistu Isto¢ne crkve.
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prebacuje sjediste carstva u Bizantion 330. godine (u balkanskim
krajevima poznat 1 kao Carigrad). Godina 395. ozna€ava kona¢nu
podjelu Rimskoga carstva na dva dijela kada car jos uvijek jedin-
stvenoga carstva Teodosije I daruje svom sinu Arkadiju Istok, a
drugome sinu Honoriju Zapad.

Uzroci raskola izmedu zapadne i isto¢ne crkve leze upravo u
ovim antickim korijenima. Zapadno rimsko carstvo oslanjalo se na
latinski jezik i kulturu te ih uvijek stavljalo u prvi plan; na istoku
se iz Bizanta sli¢no ¢inilo s grékim jezikom 1 kulturom (makar je
latinski 1 nadalje ostajao jezik glavnih drzavnih zakona), nastojeci
gréku kulturu nametnuti negrékim narodima Istoka. Ovakvo je sta-
nje predstavljalo stalni izvor trvenja, iskazujuéi se na podrucju
vjere u raspravama o raznim detaljima 1 razlikama u bogosluzju i
teologiji, na istoku i zapadu podjednako.

U meduvremenu, odnosi s latinskim Zapadom postajali su sve
nejasniji. S jedne strane, Vizantinci su cijeli zapadni svijet smatrali
dijelom rimske oikoumene, na ¢ijem je ¢elu bio vizantijski car, a u
kojoj je rimski biskup uzivao poc€asni primat. S druge strane, fra-
nacki 1 njemacki carevi u Evropi osporavali su ovu nominalnu
Semu i unutra$nju dekadenciju Rimljana. Papstvo je bilo takvo da
se mo¢ni vizantski patrijarh rijetko trudio odrzavati bilo kakve od-
nose s njim.

Incident iz 1054. godine, pogre$no smatran datumom raskola
(koji se zapravo razvijao tokom odredenog vremenskog perioda),
zapravo je bio neuspjeSan pokusSaj obnavljanja odnosa, koji su se
raspali zbog politicke konkurencije u Italiji izmedu Bizantinaca i
Nijemaca, a takode i1 zbog disciplinskih promjena (posebno prisil-
nog celibata svesStenstva) nametnutih reformnim pokretom koji su
pokrenuli monasi iz Klinija u Francuskoj.

Kada su papski legati dosli u Carigrad 1054. godine, nisu pro-
nasli zajednicki jezik s patrijathom. Obje strane su razmjenjivale
medusobne optuzbe oko pitanja doktrine i rituala i na kraju su
jedna na drugu bacale anateme ekskomunikacije, ¢ime su izazvale
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ono §to je nazvano Sizmom iz 1054. godine.

KRSTASKI RATOVI

Nakon bitke kod Mancikerta (1071.) u isto¢noj Maloj Aziji,
Vizant je izgubio veci dio Anadolije od Turaka i prestao biti svjet-
ska sila. Djelimicno podstaknuti od strane Vizantinaca, krstaski ra-
tovi su se pokazali kao jo$ jedna katastrofa: donijeli su uspostav-
ljanje latinskih kneZevina na biv§im carskim teritorijama i zamjenu
isto¢nih episkopa latinskom hijerarhijom. Kulminacija je, naravno,
bila pljacka samog Carigrada 1204. godine, ustoli¢enje latinskog
cara na Bosforu i postavljanje latinskog patrijarha u Aja Sofiji koju
je izgradio car Justinijan u 6. vijeku. U meduvremenu, balkanske
zemlje Bugarska i Srbija osigurale su nacionalnu emancipaciju uz
zapadnu pomo¢. Mongoli su opljackali Kijev (1240.), a Rusija je
postala dio Mongolskog carstva Dzingis-kana. Vizantijska bastina
prezivjela je ovaj niz tragedija uglavnom zato §to je pravoslavna
crkva pokazala zapanjujucu unutrasnju snagu i izuzetnu adminis-
trativnu fleksibilnost.

Sve do krstaskih ratova, i uprkos incidentima poput razmjene
anatema izmedu Mihaila Kerularija i papskih legata 1054. godine,
vizantski hriS¢ani nisu smatrali prekid sa Zapadom konacnim
raskolom. Prevladavalo je misljenje da je prekid zajednice sa Za-
padom posljedica privremenog preuzimanja rimske stolice od
strane dezinformisanih i1 neobrazovanih njemackih ,,varvara“ i da
¢e se na kraju obnoviti nekada$nje jedinstvo hri§¢anskog svijeta
pod jednim legitimnim carem — onim iz Carigrada — i pet patrijar-
hata. Ova utopijska Sema je okoncana kada su krstasi zamijenili
grcke patrijarhe Antiohije 1 Jerusalima latinskim prelatima, nakon
Sto su osvojili ove drevne gradove (1098-99). Umjesto da ponovo
uspostave hris¢ansko jedinstvo u zajednickoj borbi protiv islama,
krstaski ratovi su pokazali koliko su Latini i Grei zapravo bili uda-
ljeni jedni od drugih. Kada je kona¢no, 1204. godine, nakon bestid-
nog pljackanja grada, Mlecanin Tomas Morosini je postavljen za

~31 ~



carigradskog patrijarha i potvrden od strane pape, Grei su shvatili
svu ozbiljnost papskih pretenzija nad univerzalnom crkvom: teolo-
Ske polemike 1 nacionalne mrznje su se spojile kako bi joS$ viSe raz-
dvojile dvije crkve.

Nakon zauzimanja Carigrada, pravoslavni patrijarh Jovan Ka-
materus pobjegao je u Bugarsku 1 tamo umro 1206. godine.
Naslednik, Mihail Autorian je izabran u Nikeji (1208.), gdje je u-
zivao podrsku obnovljenog Grckog carstva. lako je zivio u egzilu,
Mihail Autorian je bio priznat kao legitimni patrijarh od strane ci-
jelog pravoslavnog svijeta. Nastavio je upravljati ogromnom
ruskom mitropolijom. Bugarska crkva je od njega — a ne od njego-
vog latinskog konkurenta — dobila pravo na crkvenu nezavisnost s
obnovljenim patrijarhatom u Trnovu (1235.). Takode, s vizant-
skom vladom u Nikeji, pravoslavni Srbi su pregovarali o osnivanju
vlastite nacionalne crkve; duhovni voda, Rastko Nemanji¢, poznat
kao Sveti Sava, postavljen je za autokefalnog arhiepiskopa.

MONGOLSKA INVAZIJA

Mongolska invazija Rusije imala je katastrofalne posljedice na
buduénost ruske civilizacije, ali crkva je opstala, i kao jedina uje-
dinjena drustvena organizacija i kao glavni nosilac vizantijske bas-
tine. ,,Mitropolit Kijeva i cijele Rusije*, koji je imenovan iz Nikeje
ili Carigrada, bio je velika politi¢ka sila, koju su poStovali mongol-
ski kanovi. Osloboden poreza koje su lokalni knezovi pla¢ali Mon-
golima 1 odgovoran samo svom nadredenom (ekumenskom patri-
jarhu), poglavar ruske crkve stekao je nevideni moralni prestiz —
iako je morao napustiti svoju katedralu u Kijevu, koju su Mongoli
opustosili. Zadrzao je crkvenu kontrolu nad ogromnim teritorijama
od Karpata do rijeke Volge, nad novostvorenom episkopalnom sto-
licom Saraj (blizu Kaspijskog mora), koja je bila glavni grad Mon-
gola, kao 1 nad zapadnim kneZevinama bivSeg Kijevskog carstva —
¢ak 1 nakon Sto su uspjele ste¢i nezavisnost (npr. Galicija) ili pale
pod politi¢ku kontrolu Litvanije i Poljske.
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POKUSAJI CRKVENE UNIJE I TEOLOSKA RENESANSA

Godine 1261. nikejski car Mihailo Paleolog je ponovo osvojio
Carigrad od Latina, a pravoslavni patrijarh je ponovo zauzeo sje-
diSte u Svetoj Sofiji. Od 1261. do 1453. godine, dinastija Paleologa
je predsjedavala carstvom koje je bilo ugrozeno sa svih strana,
rastrgano gradanskim ratovima i postepeno se smanjivalo do samih
granica carskog grada. Crkva je, u meduvremenu, zadrzala veliki
dio svog nekadasnjeg ugleda, vrseci jurisdikciju nad mnogo ve¢om
teritorijom, koja je ukljucivala Rusiju, kao i udaljeni Kavkaz, dje-
love Balkana i prostrane regije koje su okupirali Turci. Nekoliko
patrijarha iz ovog kasnog perioda — npr. Arsenije Autorijan (patri-
jarh 1255-59, 1261-65), Atanasije I (patrijarh 1289-93, 1303-10),
Jovan Kaleka (patrijarh 1334-47) i Filotej Kokin (patrijarh 1353-
54, 1364-76) —pokazali su veliku nezavisnost od carske vlasti, iako
su ostali vjerni idealu vizantskog oikoumena.

Bez vojne podrske snaznog carstva, Carigradski patrijarhat,
naravno, nije bio u stanju da uspostavi svoju jurisdikciju nad
crkvama Bugarske i Srbije, koje su stekle nezavisnost tokom vre-
mena latinske okupacije. Godine 1346. Srpska crkva se ¢ak pro-
glasila patrijarSijom; kratkotrajni protest Carigrada zavrsio je priz-
navanjem 1375. godine. U Rusiji, vizantijska crkvena diplomatija
bila je umijeSana u nasilne gradanske sukobe. Doslo je do Zestoke
konkurencije izmedu velikih knezeva Moskve 1 Litvanije, koji su
oboje tezili da postanu vode ruske drZzave oslobodene mongolskog
jarma. ,,Mitropolit Kijeva 1 cijele Rusije* je tada ve¢ zivio u Mos-
kvi 1 Cesto je igrao vodecu ulogu u moskovskoj vladi. Crkvena
podrska Moskvi bila je odlucujuc¢a u konac¢noj pobjedi Moskov-
ljana 1 imala je izraZen uticaj na kasniju rusku istoriju. Nezado-
voljne zapadne ruske knezevine (koje ¢e kasnije Ciniti Ukrajinu)
mogle su dobiti samo — uz snaznu podrsku svojih poljskih i litvan-
skih gospodara — privremeno imenovanje odvojenih mitropolita u
Galiciji 1 Bjelorusiji. Napokon, krajem 14. vijeka, mitropolit koji
je boravio u Moskvi ponovo je centralizovao crkvenu vlast u Rusiji.
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29. maja 1453. Carigrad je pao pod Osmanskim Turcima. Sul-
tan Mehmed II pretvorio je Aja Sofiju u dzamiju.

PRAVOSLAVLJE POD OSMANLIJAMA (1453-1821)

Prema muslimanskom vjerovanju, hris¢ani, kao i Jevreji, bili
su ,,ljudi Knjige* — tj. njihova religija se smatrala ne u potpunosti
laznom, ve¢ nepotpunom. Shodno tome, pod uslovom da se hris¢ani
pokore vlasti kalifata i muslimanske politicke uprave i plac¢aju odgo-
varajuce poreze, zasluZzuju postovanje i slobodu vjeroispovijesti.
Medutim, svaka hri§¢anska misija ili prozelitizam medu muslima-
nima smatran je smrtnim zlo¢inom. U stvari, hri§¢ani su formalno
bili svedeni na geto postojanje: oni su bili Rim millet, ili ,,rimska
nacija“ koju je osvojio islam, ali koja je uzivala odredenu unutras-
nju autonomiju.

U januaru 1454. godine, sultan Mehmed II, koji je osvojio Ca-
rigrad 1453. godine, dozvolio je izbor novog patrijarha, koji je tre-
bao postati milet-basi, poglavar cijelog hriS¢anskog carstva, ili na
grékom ,.etnarh®, s pravom da upravlja, oporezuje i vrsi pravdu nad
svim hris¢anima Turskog carstva. Tako je, prema novom sistemu,
carigradski patrijarh vidio svoja formalna prava i jurisdikciju pro-
Sirenu 1 geografski i sustinski: s jedne strane, kroz privilegije koje
mu je dodijelio sultan, prakticno je mogao ignorisati svoje kolege,
pravoslavne patrijarhe; s druge strane, njegova mo¢ prestala je biti
¢isto kanonska 1 duhovna, ve¢ je postala 1 politi€¢ka. Porobljenim
Grcima, on se nije pojavljivao samo kao naslednik vizantskih patri-
jarha, ve¢ i kao naslednik careva. Za Osmanlije, on je bio sluzbeni
1 strogo kontrolisani upravitelj rumskog mileta. Kako bi simboli-
zovao ove nove moci, patrijarh je usvojio odezdu koja podsjeca na
careve: mitra u obliku krune, duga kosa, orlovi kao oznake vlasti i
drugi carski dodaci.

Novi sistem imao je mnoge znacajne posljedice. Najvaznije je
da je omogucio crkvi da opstane kao institucija. Uistinu, ugled
crkve je zapravo porastao jer je za hriS¢ane crkva sada bila jedini
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izvor obrazovanja i jedina je nudila moguénosti druStvenog napre-
dovanja. Stavise, kroz zakonska ograni¢enja nametnuta misiji,
novi aranZman je stvorio prakti¢nu identifikaciju ¢lanstva u crkvi
s etniCkim porijeklom. I kona¢no, budu¢i da je cijelim hri§¢anskim
miletom vladao carigradski patrijarh i njegov grcki Stab, to je ga-
rantovalo Fanariotima, grckoj aristokratiji Fanara (danas Fener,
podrucje Istanbula gdje se nalazio, 1 joS uvijek se nalazi, patrijar-
hat), da imaju monopol u izborima za episkope. Tako su grcki
biskupi postepeno zauzimali sve hijerarhijske polozaje. Drevnim
patrijarhatima Bliskog istoka prakti¢no je upravljao Fanar. Srpska
1 Bugarska crkva su dozivjele istu sudbinu: posljednje ostatke nji-
hove autonomije formalno je ugusio 1766., odnosno 1767. godine,
fanariotski patrijarh Samuel Hancerli. Ova grcka kontrola, koja se
ostvarivala kroz podrSku omrazenih Turaka, sve je viSe izazivala
negodovanje balkanskih Slovena i Rumuna kako je turski rezim
postajao despotskiji, porezi sve vecéi, a moderni nacionalizmi po-
Celi da se razvijaju.

ODNOSI SA ZAPADOM

Firentinska unija postala je potpuno nevazeca ¢im su Turci o-
kupirali Carigrad (1453.). Godine 1484. biskupski sabor ju je slu-
zbeno osudio. Ni sultan ni veéina pravoslavnih Grka nisu bili
naklonjeni nastavku politickih veza sa zapadnim hris¢anstvom. Vi-
zantski kulturni preporod iz perioda Paleologa bio je prvi koji je
iskusio negativne posljedice okupacije. Intelektualni dijalog sa Za-
padom postao je nemogu¢. Kroz liturgijsko bogosluzenje i tradici-
onalnu duhovnost manastira, pravoslavna vjera je ouvana u biv-
Sem vizantskom svijetu. Neki samouki ljudi uspjeli su razviti pra-
voslavnu tradiciju kroz spise 1 publikacije, ali su bili izolovani izu-
zeci. Vjerovatno najznacajniji medu njima bio je Sveti Nikodim
Svetogorski, Svetogorac (1748-1809), koji je uredio poznatu Filo-
kaliju, antologiju duhovnih spisa, a takode je prevodio i prilagoda-
vao zapadne duhovne spise (npr. one osnivaca jezuita, Ignacija
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Lojolskog) na moderni grcki jezik.

Medutim, potrebno je priznati fanariotima sasvim iskrenu pre-
danost cilju ucenja 1 obrazovanja, koje su samo oni mogli pruziti
unutar potlacenog hriS¢anskog geta. Prednosti koje su dobili od
Porte (turske vlade) za izgradnju Skola 1 razvoj grékog pisma u ru-
munskim knezevinama Moldaviji i Vlaskoj...

SRPSKA CRKVA U 19. VIJEKU

Nezavisnost Srbije dovela je 1832. godine do priznavanja srp-
ske crkvene autonomije. Godine 1879. Carigrad je priznao srpsku
crkvu kao autokefalnu pod primatom mitropolita Beograda. Medu-
tim, ova crkva je pokrivala samo teritoriju onoga $to se nazivalo
»stara Srbija“. Mala drzava Crna Gora, oduvijek nezavisna od Tu-
raka, imala je svog mitropolita na Cetinju. Ovaj prelat, koji je bio
1 civilni 1 vojni voda nacije, bio je posvecen ili u Austriji ili, kao u
slu¢aju poznatog vladike-pjesnika Petra II Petrovi¢a Njegosa, u
Sankt Peterburgu (1833).

U Austro-Ugarskom carstvu su tokom druge polovine 19. vi-
jeka postojale dvije autokefalne crkve, s jurisdikcijom nad Srbima,
Rumunima i drugim Slovenima. To su bile patrijarsija Sremsko-
karlovacka, osnovana 1848. godine, koja je upravljala svim pravo-
slavnim crkvama u Kraljevini Madarskoj; i mitropolija Cernovic
(sada Cernovci) u Bukovini, koja je nakon 1873. godine takode
vrsila jurisdikciju nad dvije srpske biskupije (Zara 1 Kotor) u Dal-
maciji. Srpske episkopije u Bosni 1 Hercegovini, koju je stekla
Austrija 1878. godine, ostale su autonomne, ali nikada nisu bile
potpuno nezavisne od Carigrada.

Dovodeci do pada Turskog, Austrijskog i Ruskog carstva, Prvi
svjetski rat izazvao je znacajne promjene u strukturama Isto¢ne
pravoslavne crkve.

Na Balkanu, pet grupa srpske eparhije (Crna Gora, Karlovacka
patrijarSija, Dalmacija, Bosna i Hercegovina i Srbija) ujedinjene su
(1920-22) pod jednim srpskim patrijarhom, koji je boravio u
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Beogradu, glavnom gradu nove Jugoslavije. Slicno tome, rumun-
ske biskupije Moldavije-Vlaske, Transilvanije, Bukovine i Besara-
bije formirale su novi Rumunski patrijarhat (1925), najvecu auto-
kefalnu crkvu na Balkanu. Kona¢no, 1937. godine, nakon odrede-
nih napetosti i privremenog raskola, Carigradska patrijarsija priz-
nala je autokefalnost crkve Albanije.

Nakon Drugog svjetskog rata, komunisticki rezimi su uspo-
stavljeni u balkanskim drzavama. Medutim, nije bilo pokusSaja da
se crkve potpuno likvidiraju. I u Jugoslaviji i u Bugarskoj crkva i
drzava su bile pravno odvojene. Paradoksalno, u Rumuniji je pra-
voslavna crkva ostala pravno povezana s komunisti¢kom drzavom.
Sa svojim solidnim iskustvom u otporu Nijemcima, srpska crkva
je uspjela sacuvati veéu nezavisnost od vlade nego njene sestrinske
crkve u Bugarskoj i Rumuniji. Medutim, generalno govoreci, sve
balkanske crkve su usvojile stav lojalnosti prema novom rezimu,
prema obrascu koji je dao Moskovski patrijarhat. Po tu cijenu,
mogle su zadrzati neke teoloske skole, neke publikacije i mogué-
nost bogosluZenja. To je bila i situacija pravoslavne manjine u Ce-
hoslovackoj, koju je Moskovski patrijarhat ujedinio i organizovao
u autokefalnu crkvu 1951. godine. Samo je u Albaniji komuni-
sticka vlada proglasila potpuno iskorjenjivanje organizovane reli-
gije, nakon svoje kulturne revolucije 1967. godine.

Komunisticke vlade Sirom isto¢ne Evrope su se raspale krajem
1980-1h 1 pocetkom 1990-ih, efektivno ukidajuéi drzavnu kontrolu
nad crkvama i donosec¢i nove politicke 1 vjerske slobode u regiju.
Pocetkom 1990-ih, Cehoslovadka i Jugoslavija su podijeljene na
drzave koje su odrazavale starije etniCke identitete. U svakom slu-
¢aju, jedna pravoslavna crkva je i dalje imala jurisdikciju. Ceska i
Slovacka pravoslavna crkva ima jurisdikciju nad Ceskom Republi-
kom i Slovackom (koje su obje postale nezavisne drzave 1993. go-
dine). Srpska pravoslavna crkva ima jurisdikciju nad drzavama
koje su nekada ¢inile Jugoslaviju: Srbijom, Hrvatskom, Bosnom i
Hercegovinom, Sjevernom Makedonijom i Crnom Gorom, iako
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postoji otpor ovom primatu zasnovan na nacionalnoj teznji za vla-
stitom autokefalnoS¢u. Albanska pravoslavna crkva je rekonstitui-
sana 1992. godine imenovanjem grékog primasa od strane eku-
menskog patrijarhata. 2019. godine Pravoslavna crkva Ukrajine
dobila je nezavisnost od Ruske pravoslavne crkve, Sto je izazvalo
tenzije izmedu moskovskog patrijarhata 1 Carigradskog patrijar-
hata, koji je odobrio razdvajanje.

EKUMENSKI ANGAZMAN

Izmedu dva svjetska rata, mnogi pravoslavni crkveni veliko-
dostojnici Carigradskog patrijarhata, Grcke, balkanskih crkava i
ruske emigracije ucestvovali su u ekumenskom pokretu. Medutim,
nakon Drugog svjetskog rata, crkve komunisti¢kih zemalja nisu se
uspjele pridruziti novostvorenom Svjetskom savjetu crkava (1948);
samo su Carigrad i1 Gr¢ka to ucinili. Situacija se drasticno promi-
jenila 1961. godine, kada je Moskovski patrijarhat podnio zahtjev
za Clanstvo, a ubrzo su ga slijedile i druge autokefalne crkve. Prije
i poslije 1961. godine pravoslavne crkve su vise puta izjavljivale
da njihovo ¢lanstvo ne podrazumijeva nikakvo relativisti¢ko razu-
mijevanje hriS¢anske istine, ve¢ su pokazale da su spremne razgo-
varati sa svim hriS§¢anima o najboljem na¢inu obnavljanja izgublje-
nog jedinstva hriS¢anstva, kao 1 o problemima zajednickog hris¢an-
skog djelovanja i1 svjedoCenja u savremenom svijetu.

Ekumenski patrijarhat, uprkos oklijevanju nekih vjernika,
posvetio je posebnu paznju dijalogu sa Rimokatolickom crkvom.
Patrijarh 1960-ih Atenagora I i papa Pavle VI sastali su se u Jeru-
salimu, Istanbulu i Rimu, simboli¢no ukidaju¢i anateme nametnute
1054. godine 1 praveci druge gestove priblizavanja, iako su ovi po-
tezi ponekad pogresno tumaceni kao da okoncavaju sam raskol;
pravoslavni stav smatra da se puno jedinstvo moze obnoviti samo
u punodi istine o kojoj svjedoci cijela crkva i koja je potvrdena u
sakramentalnom pricesti. Uprkos oStrim kritikama konzervativnih
pravoslavnih hri§¢ana, Atenagora i njegovi naslednici ne samo da
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su poboljsali odnose s Rimom, ve¢ su se 1 ukljucili u dijalog s angli-
kancima, orijentalnim pravoslavnim crkvama, pa ¢ak i nehris¢a-
nima, ukljucujuc¢i muslimane 1 Jevreje.

Kao ekumenski patrijarh, Vartolome;j I (ustolicen 1991.) bavio
se pitanjima izvan djelokruga Isto¢ne pravoslavne crkve. Podrzao
je zahtjev Turske za Clanstvo u Evropskoj uniji i pokazao takvu
posvecenost globalnim ekoloskim problemima da je postao poznat
kao ,,zeleni patrijarh.

Ekumenski angazman patrijarha Vartolomeja nastavljen je i za
vrijeme mandata prvog pape iz reda jezuita, Franja (2013-2025), i
novoizabranog pape Lava XVI.
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3. Crkva i cenzura Biblije

Istorija Covjecanstva izgleda kao rat protiv Boga i Bozje Ri-
jeci, a taj rat traje svakog dana, 1 u naSem vremenu.

Carevi, kraljevi 1 svestenici spaljivali su rukopise jer su znali
da jedna rije¢ Pisma moZze probuditi mrtvu dusu, razoriti carstva
lazi, osloboditi robove tame.

Institucija zvana hri§¢anska crkva, formirana u 4.1 5 vijeku u
Rimskoj imperiji pod okriljem drzave, zatvorila je Bozju Rijec¢ u
jezik koji narod nije mogao razumjeti — latinski — i monopolizovala
pristup. Rije¢ je postala privilegija sveStenstva i drzava, skrivana
od obic¢nih ljudi, poput blaga koje smije drzati samo ,,elita®. Istina
koju Bog daje svima bila je okovana u lance 1 skrivana od o¢iju onih
kojima je najvise trebala. Ko bi je preveo na narodni jezik, postajao
je neprijatelj crkve 1 drzave. Razlog za ovo je o€igledan: crkva je
razvila 1 bastinila doktrine u potpunoj suprotnosti sa naukom Sve-
tog pisma, a religija je, umjesto svoje stvarne svrhe ponovnog pove-
zivanja ljudi sa Bogom, postala mehanizam kontrole masama.

Mnogi ¢e tvrditi da se cenzura Biblije nije dogodila, a ipak isto-
rija jasno pokazuje Sta se dogodilo i koja je sila stajala iza toga.
Rimokatoli¢ka crkva je od ranih dana pokusSavala sprijeciti laike
da posjeduju ili Citaju Bibliju, a to se intenziviralo tokom srednjeg
vijeka i kasnije, uz dodatak zabrane prevodenja Biblije na maternje
jezike.

Rimokatoli¢ka crkva je spalila Biblije sa spisima koji su kas-
nije sadrzavali Vecinski istiniti tekst ili Textus Receptus, koji je
doSao iz Jerusalima preko Pele, gdje su hris¢ani pobjegli nakon
pada 70. godine nove ere, i potisnula sve spise iz njega. A takode i
Biblije koje su dosle iz Antiohije gdje su hriS¢ani formirali svoj
centar proucavanja tokom rane zajednice, i pravi tekst koji je stigao
do Valdenzana, koji su prosirili tokom Reformacije i koji su koristili
Luter i drugi, tako da sada mozemo naslutiti zasto su morali biti
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uniSteni. Oni takode zapravo zabranjuju citanje u pokuSaju da
sprijeCe ljude da vide korupciju koju su dozvoljavali u crkvi, da
dovedu §to viSe paganskih obracenika i promjene koje su pravili u
direktnoj suprotnosti s biblijskim istinama, nazivajuci to tradici-
jama, ukljucujuci promjenu subote. Mnogi tvrde da je to bio nespo-
razum ili pokuSavaju to poreci, ili kazu da nema dokaza, ili da je
to samo pric¢a koju su izmislili oni koji su bili protiv Katolicke
crkve, ali hajde da pogledamo.

Izvanredna odluka nalazi se u zapisima Prvog carigradskog
sabora iz 381-3. godine, koji je sazvao rimski car Teodosije. Ono
Sto je odluceno na toj skupstini predstavlja istorijsku €injenicu, a u
njoj je uCestvovao i papa Damas, koji je bio prisutan. Bio je Covjek
toliko korumpiran 1 toliko ozloglasen medu Zenama da su ga nazi-
vali ,,golicatem Matroninih usiju®.’

Istorijski zapisi pokazuju da je papa Damas zabranio Bibliju,
a laicima je bilo strogo ,,zabranjeno Citati Bozju rijec ili primjenji-
vati svoj sud kako bi je razumjeli**.®

Nakon §to je potisnuo Bibliju, Damas je stvorio niz strasnih
pokora i dodatnih anatema ,,osmisljenih da drze znatizeljnike na
distanci“.” Primarna namjera bila je drzati Bibliju dalje od ljudi i
zamijeniti je crkvenim autoritetom kao pravilom zivota i vjerovanja.

Razlicite zabrane 1 ograni¢enja u vezi s Biblijama na narodnim
jezicima fokusirale su se na zabrinutost da bi laici, prepuSteni sami
sebi 1 bez uputa svesStenstva, mogli pogresno tumaciti Sveto pismo.
Ironi¢no, crkveni ,,o€evi® su sami pogresno protumacili Bibliju u
skoro svim zna¢ajnim aspektima.

Posjedovanje Biblije je zapravo postalo krivicno djelo od
strane Rimokatolicke crkve. Godine 860. papa Nikola I izrekao je
presudu protiv svih ljudi koji su izrazili interes za Citanje Biblije i

7 Lives of the Popes, Mann, c. 1905.
8 The Library of the Fathers, Damasus, Oxford, 1833-45.
? Early Theological Writings, G. W. F. Hegal.
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potvrdio zabranu njene javne upotrebe (Papski dekret).

Godine 1073., papa Grgur je podrzao 1 potvrdio zabranu, a
1198. godine, papa Inocentije III je proglasio da ¢e svako ko bude
uhvacen u ¢itanju Biblije biti kamenovan do smrti od strane ,,voj-
nika crkvene vojske*.!°

Ovaj trend na Zapadu se nastavio. Do 14. vijeka, posjedovanje
Biblije od strane laika bilo je krivi¢no djelo 1 kaznjavalo se biCe-
vanjem, oduzimanjem nekretnina i licne imovine te spaljivanjem
na lomaci. Sada dobijate ideju zasto je toliko ljudi spaljivano na
lomaci i koja je bila skrivena svrha raznih inkvizicija.

Nakon §to je Biblija bila zabranjena od javnosti nizom dekreta,
pape su podrzale javno zatvaranje Biblije viSe od hiljadu godina,
sve do nakon Reformacije 1 Stampanja Biblije kralja DZejmsa (KJV)
1611. godine.

U pravoslavnoj crkvi, u vizantijskom domenu djelovanja, doz-
voljavan je ¢ak i podstican prevod Biblije i liturgije na jezike naroda
koji su se trebali pokrstiti, kako bi ih lakSe pridobili. To je razlog
zaSto je vecina Slovena na Balkanu primila pravoslavlje, iako su
prethodno bili pod ve¢im uticajem latinske crkve. Latinizacija je i-
zazivala veéi otpor kod paganskih plemena, nego kad su im se misi-
onari prilagodili na jezicima koji razumiju. Dok je u rimskoj sferi
uticaja postojao striktno latinski 1 jedinstveni prevod, Vulgata, Istok
je bio liberalniji, 1 nije bilo takvih zabrana Biblije kao na zapadu.

Utisak je da je u isto¢nom dijelu hris¢anstvo bilo zna¢ajno zdra-
vije, dok nije stavljeno pod potpunu kontrolu crkveno-drzavnih
vlasti. Dolaskom na vlast Nemanji¢a u Raskoj, dinastije koja je
vladala izmedu 12. 1 14. vijeka, stvari se znacajno mijenjaju. Mnogi
vladari iz porodice Nemanji¢a su zdusno darovali zemlju i novce
Crkvi. Kao rezultat toga, Stefan Nemanja 1 nekoliko njegovih
naslednika su kanonizovani za svece. Crkva je podrzavala dina-
stiju, prikazujuéi Nemanju kao osnivaca Srbije, usled Cega je

10 Diderot’s Encyclopedia, 1759.
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prethodna istorija pala u zaborav. Srpska pravoslavna crkva gotovo
sve vladare iz dinastije Nemanjic¢a slavi kao svece, 1 ve¢ vjekovima
njeguje njihov kult.

Sa vladavinom Stefana Nemanje zapoceto je proganjanje Bo-
gumila — pristalica hriS¢anskog ucenja koje se razvijalo od 10. do
15 vijeka medu Slovenima na Balkanu, koji su se zalagali za povra-
tak izvornom hris¢anstvu, odbacujuéi crkvenu hijerarhiju, vlast i
nasilje, u ime ,,evandeoskog ravenstva“. Glavna tendencija bogu-
milstva je bila otpor vizantijskoj drzavnoj i1 crkvenoj vlasti, Sto je
pomoglo da se pokret brzo rasiri medu balkanskim Slovenima. Bo-
gumilstvo se iz Makedonije 1 Bugarske proSirilo Vizantijskim car-
stvom, Kijevskom Rusijom, Srbijom, Bosnom, Dalmacijom, Itali-
jom 1 Francuskom, a u manjoj mjeri 1 drugim zemljama zapadne
Evrope, stigavsi ¢ak do Britanskih ostrva. Nemanji¢i su bili od po-
cetka glavna pokretacka snaga kampanje protjerivanja bogumila.
Povezani sa ponovo ojacanom Srpskom pravoslavnom crkvom,
oni su nemilosrdnom odlu¢nos¢u trijebili svoje podanike bogumil-
ske vjere — protiv svih drustvenih otpora iz €isto politicke racunice.

Pred kraj 1170-ih godina, veliki Zupan Stefan Nemanja je usli-
Sio poziv pape za protjerivanje Bogumila. Sazvao je sabor — skup-
Stinu crkve 1 drzave Srbije — sa ciljem da se organizuje uniStenje
Bogumila. Ali na toj skupstini se medutim pokazalo da su Bogu-
mili medu srpskim plemi¢ima imali brojne pristalice, koje su se
usprotivile njegovim namjerama i napustile skupstinu.'!

Posle sabora je Stefan Nemanja zapoceo sa brutalnim unista-
vaju¢im pohodom protiv Bogumila i njihovih zastitnika u njegovoj
drzavi. Prezivjeli su pobjegli u izgnanstvo — u susjednu Bosnu,
koja je u to vrijeme bila drzava Bogumilima naklonjenog vladara
Kulina bana.

Nemanjin sin Sava je postao prvi srpski arhiepiskop posto je
1221. osnovana samostalna Srpska pravoslavna crkva. Ve¢ iste

' Zeljko Fajfri¢, Sveta loza Stefana Nemanje, Grafosrem, Sid, 1998 - s. 52 sl.
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godine je Sava sazvao sabor na kojem je prvo svog brata Stefana
Nemanji¢a krunisao za kralja — krunom koju mu je papa poslao.
Zatim je od prisutnih traZio osudu 1 fizicko uniStenje Bogumila.

Odluka sabora koji je vodio ,,Sveti Sava* je kona¢no glasila:
,Nevaljali jeretici, prokleti babuni, koji se pogresno nazivaju hrisca-
nima, 1 koji se podsmijevaju nasoj pravoj vjeri, koji precrtavaju ri-
jeci iz svetih knjiga 1 koji se okre¢u bezboznim djelima i odlaze od
svete pravoslavne crkve, koji se podsmijevaju nasem svetom
raspecu i svetim ikonama 1 ne Zele da kleknu pred njima — neka budu
prokleti.“!? Zatim je ukidanje Bogumilstva u Srbiji vjekovima bio
zakon — i oni koji su drugacije mislili su ¢ak bili zigosani.'?

Biblija, dakle, nije bila poZeljna. Ni u katolicizmu niti u pra-
voslavlju laici nisu bili ohrabrivani da je uopste Citaju, a oni koji bi
pokusali odmah bi bili etiketirani kao ,,jeretici 1 izloZeni osudi.

Zasto ako je Crkva zaista ,,apostolska“ kako se predstavlja?

Kako su se apostoli odnosili prema pitanjima vjerskog autori-
teta, najbolje je izraZzeno u Pavlovom pismu Timoteju: ,,...poznajes
svete spise koji te mogu uciniti mudrim na spasenje kroz vjeru koja
je u Hristu Isusu. Sve je Pismo nadahnuto od Boga i korisno za
poucavanje, za ukoravanje, za popravljanje, za vaspitavanje u pra-
vednosti, da ¢ovjek BoZzji bude savrSen, potpuno opremljen za
svako dobro djelo.“ (2. Timoteju 3:15-17)

Kakvo su shvatanje rani obracenici imali o vjerskom autori-
tetu, govori nam primjer iz Bereje: ,,Ovi su imali plemenitiji stav
od onih u Solunu, jer su revnosno primili rijec¢ i svaki dan istra-
Zivali Pisma da vide je li to tako.“ (Djela apostolska 17:11)

Ocigledno, apostol Pavle i Silas nisu nametali sopstveni auto-
ritet kao neprikosnoven vec¢ su svoja izlaganja o Hristu temeljili na
Svetom pismu. I obracenici u Bereji su se zeljeli uvjeriti u tacnost

12 Dominik Mandi¢, Bosna i Hercegovina, Svezak Il, Ziral, Chicago, 1979, s.
50.

13 Katja Papasov, Christen oder Ketzer — die Bogomilen, Ogham, Stuttgart, 1983
-s. 141 sl.
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njihove poruke upravo proucavanjem Svetog pisma!

PROTIVLJENJE SRPSKE PRAVOSLAVNE CRKVE
POJAVI BIBLIJE NA NARODNOM JEZIKU

Vuk Karadzi¢ je do 1844. godine imao svakojakih teSkoc¢a oko
izdanja svake svoje knjige, ali ni oko koje nije toliko kao oko No-
vog zavjeta, zato i1 veli u predgovoru: ,,Istorija je ovoga prijevoda,
od godine 1815. do danas, vrlo znatna a na mnogo mjesta i smi-
jesna, ali je 1 duga i Siroka, za to se za sad mora izostaviti.” Kad su
po njegovu izlasku iz Stampe poletjele razne klevete, on je poceo
da je piSe, ali je ostala nedovrSena, dotjerao je samo do polovine
1821. godine.

Da bi prevod Novog zavjeta Vuka KaradZi¢a ugledao svjetlost
dana, moralo je da prode ¢ak 27 godina borbi, neuspjelih pokusaja,
sukoba, razocarenja.

Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ se rodio 1787. godine u Trsicu, a
umro je januara 1864. godine u Becu. Bio je ¢lan deset meduna-
rodnih ucenih drustava i akademija nauka, pocasni doktor nauka,
pocasni gradanin Zagreba i Poreca, poCasni ¢lan vise univerziteta
1 instituta, i nosilac tri ruska, dva austrijska, jednog pruskog i jed-
nog crnogorskog ordena, kao i drugih priznanja.

O Vukovom radu, zivotu i prevodu Novoga zavjeta mnogo je
pisano. Sam prevod usko je povezan sa Vukovom jeziC¢kom refor-
mom, tako da je Vuk posle prevodenja Novoga zavjeta imao vise
od jednog neprijatelja: osim $to su mu se suprotstavljali pobornici
staroga pravopisa, prevod nije bio po volji ni dostojnicima crkve
ni drzave. Tadasnja cenzura nije dopustala Stampanje bez pret-
hodne saglasnosti crkvenih starjeSina, i mada je Vuk imao sagla-
snost jednog episkopa, to ipak nije bilo dovoljno. Zato je prevod
¢ekao na izdavanje punih 27 godina, a u meduvremenu je dozivio
nekoliko recenzija od strane samoga Vuka.

Na nagovor Jerneja Kopitara (poznatog i kao Vartolomej), sa
kojim se upoznao u Becu 1815. godine, 1 po savjetu Lukijana
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Musickog, koji je smatrao da ¢e narod i crkva prihvatiti samo pre-
vod koji podrzava Rusko biblijsko drustvo, a ne englesko, ili neko
drugo zapadno, Vuk stupa u kontakt sa Ruskim biblijskim drus-
tvom, putuje u Petrograd, 1 1818. godine sklapa sa njim ugovor o
prevodenju Novoga zavjeta na srpski jezik. Posle samo Sest mje-
seci rada, Vuk je predao rukopis. Prevod je nacCinjen uglavnom sa
tzv. slovenskog prevoda, koji je bio potvrden od crkvenog Sinoda,
uz obimne i vazne konsultacije sa njemackim Luterovim prevodom
1 ruskim. Vuk u predgovoru kaze da je, ponekad, konsultovao i de-
set razlicitih prevoda na evropske jezike. U prevodenju su mu po-
magali Kopitar, i kasnije Franc MikloS$i¢, naro€ito savjetima oko
tezih mjesta.

Rusko drustvo rukopis vrac¢a 1823. godine, nezadovoljno jezi-
kom Vukovog prevoda, a posle negativne recenzije komisije u ko-
joj su se nalazili mitropolit Leontije Lambrovi¢, tada bivsi srpski
mitropolit, arhimandrit Filipovi¢ i Atanasije Stojkovi¢. Komisija je
prevod pocela da ispravlja po starom pravopisu, i onda zakljucila
da je to uzaludan posao, pa je predlozila svoj prevod.

Posle odbijanja Ruskog drustva da mu Stampa prevod, Vuk
1824. godine objavljuje Oglede Svetog pisma na srpskom jeziku
na dvadeset pet stranica, jer je zelio da javnost vidi njegov rad, kao
1 da Britanskom drus$tvu ucini ponudu za Stampanje njegovog pre-
voda.

Ogledi su Stampani u Lajpcigu u 1000 primjeraka, a sadrzavali
su odlomke i1z Novoga zavjeta. Medutim, sve je bilo uzalud. U Srbiji
ni vlast (knez Milos), ni crkva, kao ni u Austriji Srpska crkva, nisu
htjeli da daju preporuku za Stampanje. Sa druge strane, Biblijsko
drustvo bez preporuke nije Zeljelo da Stampa, jer je austrijska cen-
zura izri¢ito zahtijevala preporuku srpskih crkvenih vlasti.

Zato 1831. godine Vuk izlazi sa novim prijedlogom: da se nje-
gov prevod Stampa za ,,Srbe Turskoga zakona (za Bosnjake)* kojih
je u Bosni tada bilo vise od milion ljudi. Medutim, sve ovo vrijeme
Britansko biblijsko drustvo je Stampalo Stojkovi¢ev prevod (za
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koji isto tako nije imalo odobrenje), pa bi objavljivanje Vukovog
prevoda bilo Stetno po ovaj drugi.

Vuk se 1832. godine obrac¢a Berlinskom (pruskom) biblijskom
drustvu sa istim zahtjevom, ali ono zahtjev vrac¢a londonskoj cen-
trali. Godine 1833. Vuk se obrac¢a Njegosu, sa kojim je tada bio u
veoma dobrim odnosima. Njego§ mu izdaje pismenu preporuku
¢ija je tezina bila u tome Sto je Njegos ve¢ bio novoposveceni epi-
skop crnogorski i brdski. Prema crkvenom istoricaru Radoslavu
Grujicu ,,vladika Petar I nosio se takode mislju da narod svoj pro-
sveti u hriS¢anskom duhu, te je 1826. izrazio zelju da se Sveto
pismo Novoga zavjeta prevede na srpski i u narod rasiri*“. Vuk Nje-
gosevu preporuku odmah Salje Biblijskom drustvu, ali opet nema
pozitivnog odgovora. Sledece, 1834. godine, Vuk odlazi u Crnu
Goru sa namjerom da tamo Stampa Novi zavjet, ali odustaje zbog
losih tehni¢kih moguénosti.

I pored mnogobrojnih odbijanja, Vuk i dalje ne odustaje.
Preko prijatelja i poznanika obrac¢a se Americkom biblijskom drus-
tvu, odnosno njihovim predstavnicima koji su tada bili u Srbiji. Oni
su, razgovarajuci sa ljudima, stekli utisak da je Vukov prevod zai-
sta pozeljan 1 takvu su preporuku poslali u London. Medutim,
Biblijsko drustvo 1840. godine ponovo planira (neuspjelo) izdava-
nje Stojkovic¢evog prevoda.

Zato se 1847. godine Vuk konac¢no odlucuje da objavi privatno
izdanje. Godina 1847. je 1 po drugim knjigama dragocjena za srp-
sku knjiZzevnost. Iste godine izlaze 1 Pesme Branka Radicevica 1
Gorski vijenac Petra Petrovica Njegosa.

Posle odobrenja becke cenzure, Vuk rukopis predaje Stampa-
riji u Jermenskom manastiru (mehitarista) u Bec€u, sa kojima je i
ranije saradivao. Prvi tiraz je bio dvije hiljade primjeraka, a Vuk je
napisao predgovor i prilozio list sa novom srpskom azbukom.

Reakcija je bila brza. Po zahtjevu Srpske pravoslavne crkve,
knezevska Popeciteljstva (ministarstva) prosvjete i finansija zabra-
nila su uvoz Vukovog prevoda u Srbiju. U obrazloZenju je stajalo
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da je ,,druga strana* Stampala Novi zavjet, pri ¢emu se ocigledno
misli na jermenski manastir, §to je protumaceno kao djelovanje rim-
ske papske Propagande. Medutim, Biblijsko drustvo iz Londona
1850. godine otkupljuje od Vuka hiljadu primjeraka. Tom prilikom
je sklopljen ugovor po kojem Vuk pristaje da iz buducih izdanja
Drustva ukloni svoj predgovor, kao i da se prevod moze dalje Stam-
pati 1 u drugom pismu i veli¢ini — formatu. Prvi tiraZ je rasprodat
do 1953. godine.

Prema sacuvanim rukopisima, mozemo da rekonstruiSemo o-
bim rada i revizija koje je Vuk nacinio na Novom zavjetu od prvog
rukopisa 1819. godine do prvog Stampanog izdanja 1847. godine.
Zatim je dalje radio i prepravljao ga za izdanje Ogleda 1824. godine,
isto tako na ekavici. U rukopisu iz 1829. godine primjetno je vra-
¢anje na slavjanoserpsku ortografiju. Rukopis iz 1835. godine (vje-
rovatno pripreman za Stampanje u Crnoj Gori) ponovo se vraca Vu-
kovom pravopisu, ali je na ijekavici. U rukopisu iz 1845. uinjene
su manje ispravke, pa je ta verzija i predata u Stampu 1847. godine.

Prvi kriticari Vukovog prevoda bili su zaslijepljeni strahom i
mrznjom. Knjaz Milo§ je smatrao da predstavlja napad na pravo-
slavnu veru: ,,On previda da ¢e teznje takove kojima je Vuk pri-
stao, teznje reformizma, ako im se za vrijeme ne stane na put u
danasnja nasa zgodna 1 nezgodna vremena, samo razdor u nas na-
rod useliti, jer on zna 1 to §ta je krvi Njemacku stalo dok je prevod
Novog Zavjeta, dok je reformacija prodrla kud je naumila.*

Knjazev savjetnik Petronijevi¢ je napisao da je knjiga Stam-
pana od strane Propagande, da je Stetna za pravoslavlje, a slicne
stavove iznio je i sekretar srpskoga mitropolita i cenzor knjiga i
novina Vasilije Lazi¢, sa kojim je DaniCi¢ polemisao preko novina.
Godine 1850. vladika Evgenije Jovanovi¢ (koji je naslijedio Mu-
Sickog, posle njegove smrti) objavio je knjigu O prevodu Novoga
Zavjeta Vuka KaradZica, a drugi su u napadima govorili o tome da
je Vuk u vezi sa luteranskom crkvom — vjerovatno zbog koris¢enja
Luterovog prevoda na njemacki. Govorilo se da je Vuk placeni
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agent katolicke ili protestantske propagande. Napadi su stigli i iz
Rusije, gde je Vukov pravopis shvacen kao uvodenje latinskog pra-
vopisa, samo prividno zadrzavajuci spoljni izgled ruskih slova, itd.
Jedan od posljednjih napada dogodio se samo dvije godine prije
Vukove smrti u ¢asopisu Svetovid. Tada je optuzen kako je od nje-
mackih luterana primio pare, Stampao Novi zavjet u Berlinu (1857.
godine), a da je u Beograd primjerke donio ¢ovjek ,,druge vjere™ —
protestantski pastor, koji je, ustvari, bio legitimni predstavnik
Biblijskog drustva. Vuka je najvise branio njegov ucenik i sledbenik
Dura Danici¢, koji je postao ¢uven po svom spisu Rat za srpski
Jjezik i pravopis, u kome je branio 1 odbranio Vukov pravopis. Da-
ni¢i¢ je vodio mnoge rasprave sa Vukovim kriti¢arima, i uglavnom
ih je ucutkivao, koriste¢i nau¢ni metod komparacije 1 analogije.

U meduvremenu, Vuk se branio, pisao utuke na utuke, odgo-
vore, molbe, zalbe 1 ,,ljubezna pisma®, i radio na reviziji prevoda,
pripremajuci drugo izdanje. Ono je objavljeno 1857. godine, Stam-
pano u Berlinu, u tirazu od 5.000 primjeraka.

Ovo izdanje predstavlja Vukovu zadnju reviziju njegova No-
voga zavjeta. U tekst su unijete samo neke manje izmjene i ispravci.
Tehnicki, izdanje je skoro sasvim istovjetno s onim iz 1847. godine.

Vukov najozbiljniji 1 najbolji kriticar u to vrijeme bio je Nika-
nor Gruji¢, vladika pakracki, ¢lan Matice srpske 1 Srpskog ucenog
drustva. On je 1852. godine u Zemunu objavio knjigu Primjetve
Nikanora Gruji¢a, arhimandrita kuvezdinskog, na prevod Novoga
Zavjeta, koji je gospodin Vuk S. Karadzi¢ pisao, u kojoj je nabro-
jao oko tri stotine primjedbi na prevod. Vuk je obratio paznju na
ove kritike, iako se o njima u pismu Platonu Atanackovi¢u lose
izjasnio, 1 u izdanje iz 1857. godine unio je osam ispravki.

Sledece, trece izdanje, Stampano je posle Vukove smrti, 1864.
godine, u tirazu od 5.000 primjeraka, a redoslijed poslanica je pro-
mijenjen u danasnji. Ovo izdanje, kao 1 ostala do 1871. godine,
spadaju u losija, jer je ispravke i korekcije ¢inio Pura Danici¢, koji
je, unosedi ih, u€inio niz drugih greSaka.
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I tako sve hotimi¢ne izmjene u svijem izdanjima Vukova No-
voga Zavjeta od g. 1864. do g. 1871. idu na ra¢un Danicicev, kao
S$to na njegov racun idu i1 sve nehoticne Stamparske pogreske koje
su se u tim izdanjima potkrale.

Nauka se o ovim ispravkama veoma nepovoljno izrazila, pa je
zato Prosveta Stampala kriticko izdanje 1974. godine, a 1987. go-
dine izdavacke kuce Prosveta i Nolit Stampale su izdanje iz 1847.
godine u (za nase uslove velikom) tirazu od 14 hiljada primjeraka.

Godine 1868. Vukov pravopis je zvani¢no prihvaéen u Srbiji
1 uveden u Skolski sistem. Te iste godine prvi put je objavljeno
Sveto pismo Staroga i Novoga zavjeta na srpskom jeziku.

»Jane znam da li u svemu narodu naSemu, osim crkava, pede-
set kuc¢a imaju Novi zavjet; a osim sveStenstva, koje Cita u crkvi i
u drugijem razli¢nijem dogadajima po sluzbi svojoj, ne znam da li
se moglo na¢i i pet ljudi koji su Novi zavjet sav redom procitali...
Ja se nadam da ¢e knjiga ova biti na neiskazanu korist narodu na-
Semu. Iz jevandelija ¢e narod poznati kako je Hristos na ovaj svijet
dosao, $ta je ucio, i kako je sa svijeta ovoga otigao...“!*

Logic¢no, da su crkvena ucenja i prakse zaista u skladu sa
Biblijom, crkva bi i sama ohrabrivala prevodenje i Sirenje Svetog
pisma na narodnim jezicima, ali to o¢igledno nije sluca;.

BIBLIJE BEZ ,,BLAGOSLOVA*

Posebno su licemjerni 1 Stetni pokusSaji 1 istupi crkve da zadrzi
monopol nad Biblijom proglasavanjem nevalidnim i ,,opasnim*
sva izdanja koja ne kontroliSe crkva. Kao glavni ,razlog® zasto
treba odbaciti ili ¢ak unistiti takve Biblije navodi se nedostatak
,blagoslova® od ,,ovlas¢enog® crkvenog organa ili lica te crkvenog
pecata. Uz to, obi¢no izraZzavaju niz ,,zabrinutosti“ u tacnost tih
,necrkvenih® izdanja.

Kad god se susretnu sa prevodom Svetog pisma koji im je do

14 1z knjge: Branko Bjelajac, Sveto pismo u Srba.
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tada bio nepoznat, skoro kao po pravilu, od pripadnika pravoslavne
1 rimokatolicke crkve se moze Cuti pitanje: da li to Sveto pismo ima
blagoslov. Ovakvo postavljeno pitanje sluzi kao kontrolni mehani-
zam kojim se crkva 1 njeni vjernici Zele osigurati da li je prevod
Svetog pisma u skladu sa crkvenim uc¢enjem i tradicijom, ali i kao
unaprijed stecen otklon i gard prema razli¢itim prevodima i tuma-
¢enjima. U svijetu u kome zivimo, usled razli¢itih, ¢ak i namjerno
plasiranih neistina i zloupotreba religije (ironi¢no, ista crkva koja
se poziva na navodnu autenti¢nost, nacinila je najvece zloupotrebe
vjere) — opreza sigurno ne manjka, ali opreznost treba biti racio-
nalna, bez sklonosti ka paranoji ili unaprijed ste¢enim stereotipima.

Trazenje blagoslova je obi¢aj nastao u vjekovima nakon Hrista
1apostola. Pogotovo u kasnijim vjekovima ¢itanje i tumacenje Biblije
postaje vezano za sveStenstvo. Sa takvim stavom, crkva je Zeljela
da sprijeci razlicita ,,krivovjerja“ i pogresna tumacenja i zato se
pocelo uciti da samo crkva ima autorizaciju za tumacenje Biblije.

Sama Biblija, iako poziva na opreznost i valjanu provjeru kad
su u pitanju duhovne stvari, ne podsti¢e autorizaciju (i na taj nacin
monopol) odredene grupe nad tekstovima Starog i Novog saveza.
Sveto pismo je univerzalna knjiga data cijelom covjecanstvu. Ni
jedan pojedinac ili vjerska zajednica — kult, crkva ili sekta nema
monopol nad tekstom Svetog pisma. U Djelima apostolskim stoji
sledece: ,,0Ovi (Berejci) su imali plemenitiji stav od onih u Solunu,
jer su revnosno primili rijec, 1 svaki dan istrazivali Pisma da vide
da li je to tako.*“ Apostol Pavle na ovom mjestu pohvaljuje Berejce
iz dva razloga: 1) jer su revnosno primili rije¢ Jevandelja usmenim
putem; 2) provjeravali su iz Pisma da li je to tako. Zapazite iz teksta
da cak ni apostol Pavle nije svoj sopstveni autoritet uzdizao iznad
onoga S§to je pisana Bozja Rije¢ (u ovom slucaju to su bili spisi
Starog saveza, jer Novi joS nije bio napisan), ve¢ je pohvalno go-
vorio o vjernicima iz Bereje $to su ono Sto su ¢uli provjeravali kroz
biblijske spise.

Berejci su, naravno, bili ozbiljni ljudi, proucavanju spisa nisu
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prilazili olako, ve¢ pazljivo 1 marljivo, ali zapazimo da nisu zavisili
od ,,blagoslova* datog preko covjeka bez koga ne bi smjeli uzeti
Bibliju u ruke. Sa druge strane, danas je u tradicionalnim crkvama
drugacija praksa, jer svestenici skoro nikako ne ohrabruju narod da
se kriticki sluzi Biblijom, ve¢ se od toga Cesto pravi ,,tabu“ u koji
se ne dira, posebno ako iza toga ne stoji autorizacija od strane
crkvene hijerarhije. Kao Sto smo ve¢ vidjeli, u devetnaestom vi-
jeku, pravoslavna crkva je decenijama opstruirala i cenzurisala
prvi prevod Biblije (Pura Danici¢a i Vuka Karadzi¢a) na narod-
nom srpskom jeziku, ostavljaju¢i u tom periodu Sire narodne mase
bez mogucénosti uvida u biblijski tekst.

Za razliku od stava tradicionalne crkve, evo jo§ nekoliko sti-
hova u Svetom pismu koji pozivaju i podsticu na proucavanje:

,»A kad sjedne na prijesto svog kraljevstva, neka ovaj zakon
koji je povjeren na Cuvanje levitskim sveStenicima prepise sebi u
knjigu. Neka ga drzi kod sebe i neka ga Cita sve dane svog Zivota,
da bi naucio da se boji Gospoda, svog Boga, da izvrSava sve rijeci
ovog zakona i ove propise i da postupa po njima, da se njegovo
srce ne bi uzvisilo iznad njegove brace i da ne bi odstupio od ovog
nauka ni desno ni lijevo, i da bi on i njegovi sinovi produzili dane
svog kraljevanja u Izraelu.* (Ponovljeni Zakon 17:18-20)

,Neka se ova knjiga zakona ne odvaja od tvojih usta. Pazljivo
je Citaj dan 1 no¢, da bi drzao 1 tvorio sve §to je u njoj napisano, jer
¢es tada biti uspjeSan na svom putu i postupace§ mudro.* (JoSua 1:8)

,Kako ¢e mladi¢ Cistim saCuvati put svoj? Pazeci na sebe po
rije¢i tvojoj. Svim srcem svojim tebe trazim. Ne daj da zastranim
od uputstava tvojih. U srcu svome ¢uvam rijec tvoju, da ti ne zgri-
jesim.” (Psalam 119:9-11)
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4. Pravoslavije i tradicija

Poput Rimokatoli¢ke crkve, 1 Isto¢na pravoslavna crkva odba-
cuje doktrinu o autoritetu samo Svetog pisma, proglasavajuci je
velikom jeresi Reformacije. Oni vjeruju da su se posebno prote-
stanti udaljili od prave vjere. Isto¢na pravoslavna crkva smatra da
je jedini izvor otkrivenja ono §to naziva ,,svetom tradicijom®. Ovo,
u stvari, nije jedan izvor ,,otkrivenja“, ve¢ spoj mnogih navodnih
izvora. Pored Svetog pisma, Isto¢na pravoslavna crkva priznaje
ove oblike tradicije koju je stvorio ¢ovjek kao autoritativne:

e Spisi i odluke prvih sedam ekumenskih sabora, koji su se

odrzali izmedu 4. 1 8. vijeka

e Spisi i odluke kasnijih crkvenih sabora kroz vjekove (koji

su ¢esto bili u suprotnosti medusobno, kao i sa Svetim
pismom)

e Spisi takozvanih crkvenih otaca, posebno oni iz prva Cetiri

vijeka nove ere

e Ikone napravljene od metala, kamena, drveta i tkanine koje

su postavljene kao objekti bogosluzenja po crkvenom ukazu

e Zvanicna (i sloZzena) liturgija koja upravlja bogosluzenjem

crkve

e Kanonsko pravo crkve, koje se sastoji od zakona, propisa

1 komentara o razli¢itim elementima ,,svete tradicije®. Ka-
nonsko pravo ne samo da upravlja aktivnostima crkve, ve¢
1 polaZe pravo na odredeni stepen autoriteta u drzavnim
pitanjima. Isto¢no-pravoslavno kanonsko pravo poznato je
kao Pedalion (grcki za ,.kormilo*), budué¢i da mu je svrha
,upravljati“ crkvom.

Dakle, u pravoslavnom pogledu, Sveto pismo je dio tradicije.
Prema njihovim teolozima, greska je suprotstavljati Sveto pismo
tradiciji. Oboje su dio jedne velike tradicije. Sveto pismo, po
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njithovom misljenju, nije najvisi 1 konacni autoritet za vjeru i
praksu na nacin na koji su ga protestanti od Reformacije vidjeli i
priznali. Sveto pismo, kao dio velike tradicije, mora se tumaciti
autoritativno. Rimska crkva uci da je Bog odredio 1 Sveto pismo 1
Tradiciju kao dvije razli¢ite vrste autoritativnog vodstva za Crkvu
koje proizlaze iz istog izvora.!> U konaénici, prema rimskom mis-
ljenju, teologija i Zivot moraju biti ukorijenjeni u sluzbenim uce-
njima Rimokatolicke crkve. Njenom Uciteljstvu 1 Papi dat je nepo-
gresiv autoritet u tumacenju i primjeni Rijeci, 1 ako iko Zeli razu-
mjeti BoZji um, to moZe uciniti samo ako se pokori autoritetu Ri-
mokatoli¢ke crkve. Ove tvrdnje ¢e biti poznate protestantima koji,
za razliku od rimokatolika, tvrde da se jedini konacni autoritet za
zivot 1 doktrinu moZe nac¢i samo u Bozjoj Rijeci (otuda i reforma-
cijski moto Sola Scriptura).

Za pravoslavne vjernike, crkvena tradicija je autoritativno
tumacenje Svetog pisma. To prakticno znac¢i da nijedan vjernik
nema pravo da sam tumaci Sveto pismo, da tako kazemo. Ispravan
nacin Citanja Svetog pisma, prema pravoslavnima, jeste da se spisi
crkvenih otaca Citaju uz Bibliju, §to nas vodi u razumijevanju o-
noga $to Biblija kaze. Naravno, u praksi, moze biti vrlo malo pra-
voslavnih koji doslovno Citaju svoje Biblije sa spisima crkvenih
otaca otvorenim pored njih. Ali ono §to oni rade (ovome vanjskom
posmatracu) izgleda da je: (1) Citaju crkvene oce mnogo viSe nego
Sveto pismo, a zatim (2) kada ¢itaju Sveto pismo, dolaze do svog
razumijevanja onoga $to Sveto pismo treba da znaci na osnovu
crkvenih otaca i tako u Bibliji pronalaze ono u §ta su se ve¢ uvjerili
¢itaju¢i crkvene oce. Medutim, moguénost da je jedan ili vise
crkvenih otaca pogresno shvatio ili protumacio Sveto pismo ne do-
lazi u obzir. Kada se crkveni oci i crkvena tradicija u cjelini koriste
kao sredstvo za razumijevanje Svetog pisma, umjesto da se Sveto

15 Barrett, Matthew. God’s Word Alone: The Authority of Scripture. Grand Ra-
pids, MI: Zondervan Academic, 2016.
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pismo koristi za ispravljanje i vodenje crkvenih vjerovanja i1 praksi,
rezultat se Cesto vidi u stavljanju crkvene tradicije kao autoriteta
iznad Svetog pisma. Na taj nacin tradicije ,,crkvenih otaca* nikad
vam nece dozvoliti da izadete iz tog zacaranog kruga, dok su, na-
nasuprot tome, reformatori insistirali da je biblijsko ucenje iznad
ucenja crkve, 1 kada ucenje crkve nije odgovaralo biblijskom, onda
je trebalo promijeniti uenje crkve, a ne biblijsko.

Biblija vise puta u¢i o svom vrhovnom autoritetu. Na primjer,
Mojsije je ucio Izraelce da vjeruju i slusaju Bozju Rijec i da tome
uce svoju djecu (Ponovljeni zakon 6:1-9). Bog je rekao Josui da ne
skre¢e ni desno ni lijevo od slijedenja Njegove Rijeci (JoSua 1:6-
9). Psalam 1 blagoslovio je osobu koja se drzi Bozje Rijeci, Psalam
19 kaZe da je ona daleko superiornija od bilo koje istine koju u¢imo
iz prirode, a Psalam 119 velica vaznost Svetog pisma, ¢ineci vjer-
nika mudrijim od njegovih ucitelja (119:97-104). Proroci su nepre-
stano pozivali Jevreje natrag Bozjoj Rijeci (npr. Isaija 8:20; Jere-
mija 6:16-19; Osija 4:6). Isus je osudio jevrejske vjerske vode svog
vremena zbog potkopavanja ucenja Svetog pisma svojim tradici-
jama (Marko 7:6-13).

Prema pravoslavlju, tradicija je sveobuhvatni koncept koji se
moze posmatrati kao kontinuirano prisustvo Svetog Duha u Crkvi.
Dok rimokatolicizam 1 protestantizam imaju tendenciju da razli-
kuju Sveto pismo 1 tradiciju, posmatrajuci ih kao odvojene kon-
cepte, pravoslavlje vidi Sveto pismo kao dio Sireg koncepta tradi-
cije. Tradicija je Zivot Svetog Duha unutar Crkve.

U istocno-pravoslavnom shvatanju, autoritet i sigurnost se ne
nalaze pozivanjem na vanjski autoritet ni u Svetom pismu ni u Pre-
danju. Umjesto toga, Crkva posjeduje unutrasnji autoritet jer Duh
vodi Crkvu u istini posredstvom Predanja. Duh nikada ne smije biti
odvojen od Crkve ili od Predanja (termin koji obuhvata Sveto
pismo). Ovaj intrinzi¢no-pneumatoloski pogled na Bibliju, Crkvu
1 Tradiciju podrazumijeva da je pravoslavlje zadovoljno daleko

.....
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rimokatolici ili protestanti. Biblija, vjerovanja, ekumenski sabori,
ikone, liturgija, crkveni oci 1 kanonsko pravo se posmatraju kao
razli¢ite niti koje Cine tapiseriju Tradicije.

U misti¢nom pristupu, Biblija zavisi o Crkvi 1 po svojoj formi
1 po svom znacenju. Pneumatoloski naglasak Istoka takode tezi da
Crkvu 1 njenu tradiciju postavi iznad svake prijekorne tvrdnje kao
jedinog pravog tumaca Svetog pisma.

Rekli bismo da je ovo veoma domisljata ,,pitanologija®.

Vazno je napomenuti da istorija ne saopstava sve detalje o tome
kako je kanon uspostavljen. Dogadaji oko ovog procesa desili su
se u vrijeme intenzivnog progona. Na srecu, sacuvani zapisi daju
uvid u neke od faktora koji su uticali na formiranje Novog saveza.

Rana zajednica je bila nepokolebljiva u nastojanju da se priz-
naju knjige koje imaju autoritet Svetog pisma, a ne da im namecu
sopstveni autoritet. Nisu proizvoljno birali knjige koje su im se naj-
viSe svidale, ve¢ su priznavali ona djela koja su ve¢ imala kvalitete
bozanskog nadahnuéa. Tek kasnije, od 4. ili 5. vijeka nadalje, crkva
je pocela da isti¢e sopstvene dogme i tradicije (ucenja ,,crkvenih
otaca“) iznad Svetog pisma, ¢ime se promijenila vizura ,.tradicije®.

Do kraja 1. vijeka, dvije tre¢ine knjiga danasnjeg novosavez-
nog kanona bile su Siroko rasprostranjene 1 smatrane su mjerodav-
nim. Na ostale su se pozivali 1 mnogi su smatrali da su nadahnute.
Medutim, nekim knjigama je trebalo duZe da ih svi prihvate. Na
primjer, Poslanica Jevrejima 1 2. Petrova su odgodene jer je nji-
hovo autorstvo bilo sporno. Drugi primjer, Otkrivenje je bilo zadr-
zano jer nije bilo tako Siroko poznato u nekim podrucjima (Sto ima
prakticnog smisla jer je bilo posljednje koje je napisano).

Ono §to je od Erazma iz Roterdama postalo poznato kao Pri-
hvaceni ili Primljeni tekst Novog Saveza proizveo je Lucijan iz
Antiohije (240-312) koji je prikupio 1 uredio vec¢inu poznatih gr¢-
kih tekstova. On se suprotstavio aleksandrijskoj Skoli 1 uticaju Kli-
menta i Origena koji su zagovarali alegorizaciju i filozofsko tuma-
¢enje Biblije. Za razliku od Stetnih teologa iz Rima i Aleksandrije
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takode se zauzimao za obaveznost Dekaloga 1 objektivnu religiju.

Da bi podigle rejting na istori¢nosti i navodnom ,,apostolskom
nasledu®, Katolicka i Pravoslavna crkva Cesto pripisuju zasluge
sebi za formiranje kanona. Premisa je da nije bilo crkve ne bi bilo
ni Biblijje. Odgovor na ovu zamjenu teza je da nije bilo pravih
hriS¢ana koji su ih proizveli i kasnije reprodukovali ne bi bilo spisa
Novog saveza. A izvorni hri§¢ani su djelovali u 1. vijeku kada nije
bilo ni pomena o ,,crkvi“ u terminima kako se kasnije shvatala ta
ustanova. Hri$¢ani su bili rastrkani u skupstinama u oblastima koje
se pominju u Novom savezu i medusobno razmjenjivali spise je-
vandelista i apostola (uz neizostavnu hebrejsku Bibliju).

Nadalje, da li sama Biblija uc¢i da ¢e Duh nepogresivo voditi
Crkvu ili postoje dokazi u Svetom pismu o vjernicima koje su lazni
ucitelji zaveli na krivi put? Otpadnistvo starosaveznog Izraela, za-
jedno s Pavlovim poslanicama Galatima 1 Korin¢anima, ¢ini se da
prili¢no snazno odgovara na ovo pitanje.

Autenti¢no hriSéanstvo zapravo nam govori da odbacimo ljud-
ske zapovijesti 1 doktrine:

,» 10 govorim zato da vas niko ne prevari primamljivim rije-
¢ima.'® Jer iako sam tijelom odsutan, duhom sam ipak s vama, i
radujem se gledajuci red koji vlada medu vama i vasu ¢vrstu vjeru
u Hrista. Dakle, kao $to ste prihvatili Hrista Isusa, Gospoda, tako
zivite u njemu. Budite ukorijenjeni u njemu, izgradujte se u njemu
i utvrdujte se u vjeri, kako ste i pouceni. Obilujte vjerom i zahva-
ljivanjem Bogu. Pazite da vas neko ne odmami filozofijom i praz-
nom prevarom, prema ljudskoj tradiciji, na nacelima ovog svijeta,
a ne po Hristu.” (KoloSanima 2:4-8)

Uprkos svim njihovim pokuSajima da distanciraju svoj pogled
od Rima, postoji li znacajna razlika izmedu papskih tvrdnji o ne-
pogresivosti 1 tvrdnji istocne pravoslavne crkve o crkvenoj nepo-
gresivosti? lako Istok mozda prihvata decentralizovaniji oblik

16 Na grékom ,,pitanologija“ — uvjerljivost govora, lazni diskurs koji druge do-
vodi u zabludu.
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nepogresivosti od Rima, krajnji rezultat izgleda da je isti: nepogre-
Siva Crkva kojoj se daje funkcionalni prioritet nad Bozjom Rijecju.

TRADICIJA 1ZNAD BIBLIJE?

Da li religija moze da nastane tako §to jedan narod razvija kroz
generacije ideju o Bogu? Moze. Ali da li je ta tradicija ispravna?
Mozda jeste, mozda nije. Ljudi nisu apsolutni kriterijum Sta je
istina. Logika nam govori da religija treba da nastane tako Sto Bog
otkrije istinu ljudima, a ljudi koji prihvate Bozje otkrivenje po¢nu
da Zive po toj istini.

Gdje je istina? Ako trazimo istinu, moramo da budemo spremni
da je prihvatimo bez obzira da li nam se ta istina svida ili nam se
ne svida. Ako Zelimo istinu, onda treba da budemo spremni da se
mijenjamo ako otkrijemo da je na$ zivot u suprotnosti sa istinom.

Upravo zbog toga Sto ljudi ¢esto ne Zele da se mijenjaju, mnoge
istine su proglasene za laz, a mnoge lazi proglasene su za istinu.
Medutim, bez obzira koliko dugo se neka laz smatra za istinu,
vrijeme nece promijeniti Cinjenicu da je to ipak laz. Bez obzira ko-
liko ljudi neku laz smatraju za istinu, laz nikad nece postati istina
zato $to u nju vjeruje mnogo ljudi. Vjerovanje vecéine nije mjerilo
istine. Duzina vjerovanja u neka tvrdenja i broj generacija koje su
u nesto vjerovale, neée uéiniti da ta tvrdenja postanu istina. Sta je
mjerilo istine?

Ljudi imaju slobodu izbora i zato Cesto i kada znaju istinu
postupaju suprotno od te istine. Mudrost je znati istinu i zivjeti u
skladu sa istinom. Ludost je znati istinu a postupati suprotno od
istine. Na primjer, ljekar zna da su duvan i alkohol Stetni, ali ipak
pusi i pije; laik za medicinu ¢uje od ljekara da su duvan i alkohol
Stetni 1 mudro sprovede tu istinu u zivot, to jest ne pusi duvan i ne
pije alkohol. Dakle, ljudi ne mogu da budu autoritet za odredivanje
Sta je istina 1 zato S$to se ponasaju iracionalno, suprotno znanju koje
imaju. Ljudi koji znaju istinu iz razli€itih sebi¢nih razloga lazu da
bi sebi obezbijedili neku korist. Ljudi ne mogu da budu autoritet
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za odredivanje istine 1 zato $to im ¢esto ponos 1 oholost (zbog vi-
sokog misljenja o sebi, zbog svoje titule, obrazovanja, ranijih
uspjeha...) pomute razum, pa ne Zele da priznaju da su pogrijesili,
da ne znaju istinu. Cak i kad im se objavi istina, oholi ljudi &esto
postaju progonitelji nosioca istine, zato §to smatraju da ih on ugro-
zava (njihov polozaj, ugled, Sta ¢e drugi ljudi misliti o njima...).

Isto tako, svjesni smo da istina ne moze da postoji sama po
sebi. Istina je uvijek vezana za neko bice. Istina mora da se razu-
mije, Sto znaci da bi¢e koje zna istinu mora da bude razumno i
inteligentno. Istina podrazumijeva da mora postojati mudro bice
koje ¢e znati istinu 1 postupati u skladu sa istinom koju zna.

Dakle, ljudi u svojoj svijesti imaju ideju da postoji apsolutna
istina, 1 ta istina mora biti povezana za neko bice, za neku osobu.
Bice koje apsolutno sve zna, Bice koje ne grijesi, Bi¢e koje zivi po
apsolutnoj istini, Bi¢e koje nije oholo iako sve zna, to Bi¢e zovemo
Bog. Dakle, ¢ovjek nije kriterijum istine, Bog je kriterijum istine.
Bog koji ima apsolutno znanje objavljuje ljudima S$ta je istina.
Ljudi mogu da budu samo prenosioci BoZje istine. Ovo je prin-
cip zastupnis$tva u Svetom pismu, koji Isus sazima u sledecoj
izjavi: ,,Kao §to je Otac mene poslao, tako i ja Saljem vas.” (Jovan
20:21) Kada ljudi u religiji namecu svoj autoritet, krajnji rezultat
je ono §to papstvo prisvaja za sebe — ,,nepogresivost®. To takode
podrazumijeva da ljudi ne smiju nista da dodaju istini koju je obja-
vio Bog, jer postoji moguénost da dodaju svoje pogresno misljenje
koje ¢e da obezvrijedi cijelu istinu. Jedna laZ u 50 istina pretvorice
sve u laz. Zato vrijednost ima samo ono §to je objavio Bog, bez
ljudskih primjesa. Isus je rekao: ,,Upoznacete istinu i istina ¢e vas
osloboditi.“ (Jovan 8:32)

Medutim, danas ima mnogo religija koje pod pojmom istina
podrazumijevaju potpuno razlicite stvari (kao i pod pojmom pravda,
ljubav, dobrota, i sl.). To znaci da u svijetu danas ima mnogo reli-
gija koje imaju primjese ljudskih ideja. Te ljudske ,,istine* obez-
vrijedile su religiju u oima mnogih ljudi, pa je danas ateizam
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veoma prisutan. Ipak, to §to mnogi ljudi imaju pogreSna vjerova-
nja, to ne znaci da ne postoji jedno pravo vjerovanje koje je objavio
pravi Bog. Posto postoji pravi, istiniti Bog, onda je jasno da On
moZze da saCuva istinu u izvornom obliku 1 da istinu saopsti lju-
dima. Ljudi u grijehu ne mogu da podnesu prisustvo Bozje svetosti,
Cistote Bozjeg karaktera, pa je Bog istinu objavljivao preko odre-
denih ljudi, kojima se pojavljivao u obli¢ju koje su mogli da pod-
nesu. Ti ljudi su bili prenosioci Bozje istine a ne autoriteti kojima
treba vjerovati, niti tumaci istine.

Bog je dao istinu u Svetom pismu. Oni kojima je data istina
mogu zbog vlastitih interesa, kao i u dodiru sa drugim narodima,
poprimiti razna vjerovanja i ukljuciti ih u religiju koju su dobili
direktnim BoZzjim otkrivenjem. Tako je i danas vrlo Cesta situacija
pomijeSane ispravne religije sa laznom, kao §to je opisano u Bibliji:

»Sluzili su 1 Gospoda, ali su se klanjali 1 svojim bogovima
prema obicajima naroda odakle su bili prognani. Sve do danasnjeg
dana oni se drze starih obicaja. Ne sluze Gospoda i ne postupaju
prema njegovim odredbama i njegovim propisima, niti prema za-
konu i nauku koji je Gospod dao sinovima Jakova, koga je nazvao
Izrael... Ali oni nisu poslusali, nego su se drzali starih obicaja. Tako
su ti narodi sluzili Gospoda, ali su sluZili 1 svojim rezbarenim liko-
vima. Njihovi sinovi 1 njihovi unuci sve do danasnjeg dana Cine sve
kako su €inili 1 njihovi praocevi.* (2. Kraljevima 17:33-34, 40-41)

Hrist je kritikovao tradiciju. Govorio je da postoji veliki nesklad
izmedu BoZjih objava 1 ljudskih propisa i tumacenja, ma koliko se
ti propisi ljudima ¢inili ispravnim. Tradicija koju su pisali ljudi do-
nosi pogresnu sliku o Bogu, o nasem stanju, i na¢inu kako da se
spasemo. [sus je svestenstvu svog vremena kazao: ,,Vi obezvredu-
jete rije¢ Bozju svojim predanjem koje ste prenijeli drugima“
(Marko 7:13). Takode je ukazao na bezvrijednost ljudskih tradicija
kao dodatku ispravne religije: ,,Uzalud me postuju, uceéi naukama
i uredbama ljudskim.* (Matej 15:9)

Sta je za Isusa Hrista bio autoritet istine? Isus je citirao samo
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Sveto pismo kao autoritet istine. Nije citirao apokrife, ni sveste-
nike, ni teologe, nego je samo citirao Bozju objavu u Bibliji. Isu-
sova Cesta recenica bila je: ,,Pisano je...“ Tako nam je stavio jasno
do znanja da svi drugi Spisi ne nose pecat Bozje istine.

Apostoli nisu u prvih 20 godina pisali jevandelja ni poslanice
koje su u Bibliji. Ono Sto su vidjeli u vezi sa Isusom Hristom, Nje-
gove rijeci, djela, vaskrsenje, prenosili su usmeno. Javno su govo-
rili da su svjedoci svih tih dogadaja, 1 ljudi su se pokoravali Bogu.
Jasno je da je ova usmena tradicija nastala prije pisane tradicije.
Ali da li je istina 1 ono S$to su ljudi usmeno prenosili, a kasnije apo-
stoli nisu zapisali u spisima Novog saveza?

Da li je usmena tradicija istinitija od pisane zato §to je ranije
nastala? Neki kaZu da je usmena tradicija ispravnija zato $to su a-
postoli za tih 20 godina mogli da zaborave §ta su vidjeli, a oni koji
su to odmah zapisali sacuvali su to od zaborava. Oni zaboravljaju
da je Bog objavio istinu preko ljudi (proroka i apostola), i da je
Bog nadahnuo pisanje Svetog pisma.

Medutim, mnogi ljudi su poceli ,,da uce drugacije* od apo-
stola, da ,,objavljuju drugo jevandelje, pa su apostoli shvatili da
radi o¢uvanja istine moraju da zapisu dogadaje ¢iji su svjedoci bili.

Zbog izopacavanja usmene tradicije, apostol Pavle je pisao:
,,Cudim se da se tako brzo odvraéate od poziva Hristovom blago-
dacu na drugaciju dobru vijest. Ali druga ne postoji. Postoje samo
neki koji vas zbunjuju 1 zele da izopace dobru vijest o Hristu. Ali
¢ak 1 kad bismo vam mi, ili kad bi vam andeo s neba objavio dru-
gaciju dobru vijest od one koju smo vam ve¢ objavili, neka bude
proklet. Ono §to smo ve¢ rekli, to i sada ponavljam: Ko god vam
objavi drugaciju dobru vijest od one koju ste ve¢ prihvatili, neka
bude proklet. Zaista, da li ja sada pokusavam da pridobijem ljude
ili Boga? Ili nastojim da ugodim ljudima? Kad bih jos uvijek uga-
dao ljudima, ne bih bio Hristov sluga. Jer vam napominjem, braco,
da dobra vijest koju sam objavio nije od ¢ovjeka, jer je nisam pri-
mio od Covjeka niti me je neko ucio o njoj, ve¢ kroz otkrivenje
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Isusa Hrista.” (Galatima 1:6-12)

Apostol Pavle kaze da ¢ak 1 kad bi apostoli govorili drugacije
od onoga kako su javili, ne samo da im ne treba vjerovati, nego bi
na njima bilo i prokletstvo. Cak i kad bi andeli govorili suprotno,
to ne bi bila vijest od Boga. Pavle nije izmislio to §to govori, nego
je istinu dobio otkrivenu direktno od Isusa Hrista.

U ovim tekstovima rije¢ koja je naglasena u grckom rukopisu
je rije€ paradosis, sto znaci predanje, tradicija. Ta grcka rijec stoji
1u Mateju 15 gde Isus govori o tradiciji. Pavle upozorava: ,,Pazite
da vas neko ne odmami filozofijom i praznom prevarom, prema
ljudskoj tradiciji, na nacelima ovog svijeta, a ne po Hristu.* (Ko-
losanima 2:8) ,,Zato, dakle, braco, budite nepokolebljivi i drZite se
predanja kojima ste bili pouceni, bilo rije¢ima bilo nasim pismom.*
(2. Solunjanima 2:15) Ono §to su ljudi naucili rijecju odnosi se na
usmeno predanje koje su iznosili apostoli, kao direktni svjedoci tih
dogadaja. Usmeno predanje koje bi doslo od nekoga ko prepricava
dogadaj bilo bi iskrivljeno.

Jevreji su na sudu optuzili apostola Pavla da je kolovoda jeresi
iz Nazareta, ali im je Pavle odgovorio da nije jeretik jer sluzi Bogu
otackome, i vjeruje sve §to je napisano u Zakonu i u Prorocima, i
ima nadu da ¢e Bog vaskrsnuti mrtve pravednike 1 greSnike (Djela
24:5,14,15). Drugom prilikom, apostol Pavle je rekao da je on bio
jeretik dok je bio farisej (Djela 26:5), dakle dok je ljudsku tradiciju
stavljao ispred Svetog pisma kao autoritet istine. Pavle je naglasio
da jeretici nece u¢i u Bozje kraljevstvo (Galatima 5:19-21), 1 da ¢e
pojava jeresi pokazati ko su posteni vjernici (1. Korin¢anima
11:19). Pavle je naglasio da vjernici treba da budu ,,nazidani na
temelju apostola i proroka, gde je kamen od ugla sam Isus Hristos
(Efescima 2:20).

Tako je u stvari pisana tradicija nastala da bi ponistila lazi koje
su usmeno $irili lazni vjernici. Sveto pismo Novog saveza nastalo
je da bi se sprijecilo Sirenje neistina o Bogu, Isusu Hristu i spasenju.

Medutim, neke crkve, medu njima i pravoslavna, tvrde da su
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njihovi visi svestenici obdareni istim autoritetom kao 1 apostoli.
Tako po njima samo sveStenici mogu da tumace Bibliju. Na pri-
mjer: Matej je tumacio proroka Isaiju, pa onda sveStenik moZze da
tumaci Sta su apostoli 1 proroci pisali, dok obi¢ni vjernici to ne
mogu. Po njima, tumacenje Svetog pisma povjereno je samo sves-
tenstvu. Ovi stavovi su ocigledno u suprotnosti sa ve¢ navedenim
citatima. Reformacija je nastala upravo kao odbacivanje onoga §to
su svestenici izmijenili u ucenju apostola i proroka, i povratak u-
¢enju Isusa Hrista objavljenom preko proroka i apostola. Pavle je
izrekao prokletstvo nad onima koji u¢e drugacije. Vjernici u Bereji
bili su plemenitiji od vjernika u Solunu jer su primili rije¢ svim
srcem 1 svaki dan istraZivali po Pismu da li je to tako (Djela 17:10,
11). Dakle, obi¢ni vjernici (a ne svestenici) istrazivali su $ta je
istina u Svetom pismu, i pisac Djela apostolskih tvrdi da je to do-
nijelo pozitivne promjene u njihovom karakteru.

Novosavezni spisi su bili poznati jo§ u prvom vijeku. U 2. vi-
jeku kanon je manje-vise ve¢ bio definisan, ve¢ se znalo koje ¢e
knjige uéi u kanon. U 3. vijeku se ponovo preispituju, da bi ga u 4.
vijeku bio konac¢no definisan. Crkvene vode su pod vodstvom
Duha svetog uvrstile u kanon knjige koje su o¢igledno nastale kao
Bozja objava, a ostale su kao apokrifne odbacili.

Radi toga §to je crkva odredila koje knjige spadaju u kanon,
crkve koje se smatraju naslednicima apostola smatraju da je crkva
iznad Svetog pisma, jer su vjerske vode odredili Sta je Sveto pismo
a Sta nije. Ali kanon je stvoren da bi se sprijecile jeresi, pa makar
jeresi dolazile 1 od samih crkvenih voda. Svako ko za sebe kaze da
ima vlast koju ima samo Bog, time je odbacio Boga i pobunio se
protiv Bozje vlasti. Postavlja se pitanje da li je Bog odredio kroz
crkvu §ta je kanon, ili je to crkva sama odredila? Naravno, crkva je
radila onako kako ju je vodio Bog, Sto znaci da je crkva ispod
BoZjeg autoriteta, a BoZja volja je do danas zapisana u Svetom
pismu da bi nam sluzila kao kanon, mjerilo istinitosti.

Istorijski spisi u Svetom pismu sadrZe puno izvjestaja o otpadu

~ 63 ~



svestenstva, jer Bog ne prisiljava sveStenike da mu sluze na ispra-
van nacin. [ sveStenici imaju slobodnu volju da izaberu da li ¢e da
poslusaju Boga ili sebe. Tako je rukopolozeni sveStenik koji je de-
taljno 1 uredno vrsio tradicionalne obrede, htio je da ubije Onog
koji je dao te obrede da ukazuju na Spasitelja (Jovan 11:49-53)!

To §to je Bog upotrijebio crkvu da na saboru ozvanici kanon,
myjerilo istine, ne znaci da crkva ima vlast da taj kanon mijenja, ili
da mu dodaje druge knjige suprotnog sadrzaja. Koliko su ljudi ne-
pouzdani kao kriterijum istine vidi se iz dva sabora koja su se bavila
pitanjem ikona. Na saboru u Hereji 10. februara 754. godine, 333
episkopa je odlucilo da se obozavanje slika suproti nauci Svetog
pisma, $to se jasno vidi iz stihova Jovan 4:24; 1:15; 20:29; 5. Moj-
sijeva 5:8-9; Rimljanima 1:23; 10:17; 2. Korin¢anima 5:7. Ve¢
787. godine, na saboru u Nikeji ukinuti su zaklju¢ci od 754. godine,
1 uspostavljen je kult ikona. Dakle, odluke sabora su promenljive i
diskutabilne, jer im kriterijum nije samo BoZja istina, nego ljudski
interesi.

Sta da radimo kad naidemo na suprotnosti izmedu Biblije i
ostale pisane tradicije? Katolicka crkva otvoreno kaze da im je kri-
terijum istine Sveti Magisterij (skup svestenika), tradicija, pa tek
onda Sveto pismo. Sli¢no je 1 u pravoslavlju.

Uzmimo kao primjer, dan odmora koji je propisan u Cetvrtom
Bozjem uputu. Sve crkve se slazu da je Bog za dan odmora odredio
sedmi dan, subotu. Ali posto je Isus vaskrsao u nedjelju, neke crkve
smatraju da treba svetkovati nedjelju a ne subotu. Ako u tradiciji
trazimo odgovor, na¢i ¢emo da su prvi vjernici posle Hristovog
uznesenja svetkovali subotu, da su kasnije svetkovali 1 subotu i
nedjelju, a onda samo nedjelju. Ako pretrazimo cijelu Bibliju, vidje-
¢emo da se nedjelja nigdje ne spominje kao sedmicni dan koji treba
svetkovati. Kome vjerovati: Bogu ili l[judima? Bibliji ili tradiciji?

Sli¢no tome, neki tvrde da je u njihovoj crkvi rukopolozenje
vr$eno kontinuirano do danasnjih dana, pa je to pokazatelj da su
oni prava crkva. Pitanje je: da li posle rukopoloZenja vjernik moze
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da grijesi, 1 da otpadne od Boga? Vjera u Boga je zasnovana na
slobodnoj volji, pa su tako neki vjernici u apostolskoj zajednici u-
¢ili jeresi 1 grijesili. GrijeSio je ¢ak 1 apostol Petar (Galatima 2:12)
koga smatraju prvim ¢ovjekom apostolske crkve. Bog je u Bibliji
realno opisao ljude kao slabe i nepouzdane. Jedino je Bog dostojan
potpunog povjerenja. Crkva koju Cine pogresivi ljudi je u pravu
onoliko koliko uci ono §to Bog, koji je uvijek u pravu, govori preko
Svetog pisma. Mjerilo po kojem ¢emo da odredimo koja je crkva
Bozja crkva nije kontinuitet rukopolozenja od apostola do danas,
nego koja crkva danas ima ucenje Isusa Hrista, 1 koja crkva Zivi
tako. Bog rukopolozenjem nije oduzeo ljudsku slobodnu volju da
vjernik ne moze da grijesi (vidi: 1. Samuelova 2:27-30). Jevrejski
svestenici su imali potpuno ocuvanu tradiciju rukopoloZenja sves-
tenika za sluzbu, ali su ipak osudili Hrista na smrt, iako je On autor
obreda za rukopolozenje. To znaci da simbolicki obredi, ako se
vrse bez stvarnog predanja Bogu, nemaju vrijednosti.

Apostoli su i8li kao Hristovi poslanici i sa uvjerenjem propo-
vijedali da su oni svjedoci Hristovog u¢enja, njegove smrti i vaskr-
senja. Posle njihovih govora ljudi su bili ukoreni za grijeh, pokajali
su se 1 obracali se Bogu. Da li naslednici apostola mogu da budu
oni koji vrSe obrede u kojima narod koji dode na bogosluzenje ne
moze da prepozna Hristovo ucenje?

Apostoli nikada nisu koristili autoritet koji bi bio apsolutan,
nego su govorili 0 nac¢inu spasenja. HriS¢anska zajednica ne smije
da zavisi od Covjeka, niti Covjek smije da vlada njome.

Bog je preko proroka Osije vrlo direktno objasnio ko moze da
bude Bozji narod, a ko ne moze: ,,Moj narod izgibe, jer nema zna-
nja. Posto si ti odbacio znanje, ja ¢u odbaciti tebe da mi viSe ne
sluzis kao svestenik. I posto ti zaboravljas zakon svog Boga, ja ¢u
zaboraviti tvoje sinove. (Osija 4:6) Dakle, mjerilo da li smo Boz;ji
narod nije koliko dugo drzimo obrede koje ne razumijemo, nego
da li prihvatamo znanje koje nam je Bog svima dao 1 da li Zivimo
po tim otkrivenjima.
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Mnogi danas ¢im vide da citate ili citirate Bibliju pomisle da
ste ,,sekta”. Citati Bibliju i vjerovati u Bozju istinu je izvorna vjera,
vjera koju nam je Bog ostavio. Biblija je mjerilo na osnovu kojeg
mozete da odredite koliko su bilo koja vjerovanja istinita. Ako se
ucenje bilo kog ljudskog autoriteta ili crkve razlikuje od istine koju
je Bog objavio u Svetom pismu, jasno je koga treba poslusati. Bez
obzira da li su to crkveni oci ili savremeni evandelisti. ,,Nego neka
se Bog pokaze da je istinit, a svaki ¢ovjek da je lazov.” (Rimlja-
nima 3:4)

Napokon, suvisno je pobrojati sve ,.tradicije koje poducava i
drzi Pravoslavna crkva, a koje su nebiblijske 1 antibiblijske. Da
Sveti Duh misti¢no zaista vodi Pravoslavnu crkvu, kao Sto sami
tvrde, nikada se bi doslo do njenog otpada koji je ocit u svim lini-
jama doktrine i1 prakse.

U mnostvu zabluda, od kojih su neke vrlo bizarne, pomenu-
¢emo samo primjer farbanja jaja na praznik Vaskrs i ,,0bjaSnjenja“
tog obiCaja. Po jednoj legendi, kada je Isus Hrist sahranjen, nje-
gova majka, Djevica Marija, izasla je na grob i tamo ostavila ne-
koliko kuvanih bijelih jaja. Kada je u nedjelju Hrist uskrsao, jaja
na grobu su odjednom pocrvenjela, pa zbog toga u spomen hriséani
farbaju jaja crvenom bojom. Opet, druga legenda govori kada je
Hrist voden da ga razapnu na krst, narod je tom prilikom bacao na
njega kamenje, koje se pretvaralo u crvena jaja. Jo$ jedna od le-
gendi govori o Mariji Magdaleni koja je iSla caru Tiberiju u Rim
da objasni Hristovo vaskrsenje, a na poklon mu je donijela korpu
jaja. Car nije vjerovao da je Hrist uskrsnuo i rekao da bi to bilo kao
kada bi ta jaja u korpi promijenila boju. Marija je na to rekla ,,Hri-
stos vaskrse® 1 sva jaja su postala crvena.

Svaki komentar je suviSan.
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5. , Devterokanonske“ knjige

Navodimo saZetak sa sajta pravoslavlje.net na temu ,,Devtero-
kanonske knjige*:

»Spadaju u tzv. Siri, aleksandrijski kanon knjiga Staroga Za-
veta. Devterokanonske knjige jesu drugokanonske knjige (stsl.
vtorokanonske), tj. knjige kasnije dodate prvom kanonu (protoka-
nonu). Cinjenica je da pojedini Sveti Oci izobilno navode djelove
1 citate iz pojedinih drugokanonskih knjiga, pa se i u¢enje Crkve
zasniva na nekim odjeljcima iz njih (npr. ime Arhandela Rafaila
uzeto je iz Knjige o Tovitu (3:16), Urila iz 2. Jezd (4:1), Salatila
takode iz 2. Jezd (5:16). Citaju se na bogosluZenjima, uglavnom
kao parimije na ve€ernjem (najcesce iz Knjige Premudrosti Solo-
monove).

Reagujuéi na uspon Hri$¢anstva, Jevreji su suzili svoj kanon i
na kraju iz njega iskljucili devterokanonske knjige, mada su ih i
dalje smatrali svetima. Savremeni jevrejski kanon nije bio strogo
fiksiran sve do trec¢eg vijeka posle Hrista. Zanimljivo je da tu poz-
niju verziju jevrejskog kanona Starog Zaveta vecina savremenih
Protestanata usvaja umesto kanona ranog HriS¢anstva.

Drugo pravilo Sestog vaseljenskog sabora (691. godine), po-
zivajuci se na Apostolska pravila (85. kanon), pravila Laodikijskog
sabora (60. kanon) 1 pravila Kartaginskog sabora (32. pravilo), ne
pravi nikakve sustinske razlike izmedu protokanonskih i devtero-
kanonskih knjiga Starog Zavjeta.*

ZASTO CRKVI UOPSTE TREBAJU
»DEVTEROKANONSKE“ KNJIGE I APOKRIFI?

Dok protestanti vjeruju da je samo Biblija konacni test sve
istine, Rimokatolic¢ka i Pravoslavna crkva vjeruju da one odreduju
Sta je istina, a $ta nije. U stvari, ovo ¢ini crkvu viSim autoritetom
od Svetog pisma. Samo ona ima posljednju rije¢ o svim pitanjima
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o kojima govori. Shodno tome, ako crkva proglasi ove knjige Sve-
tim pismom, onda su one Sveto pismo. Kraj price.

Kako su apokrifne knjige postale dio nekih Biblija?

Zapravo, niko sa sigurno$c¢u ne zna kako su apokrifne knjige
postale dio nekih primjeraka Starog saveza. Mnogi, medutim,
misle da su dodatne knjige dodane kada je Stari savez (izvorno na-
pisan na hebrejskom) preveden na grcki. Ovaj grcki prevod Starog
saveza naziva se Septuaginta i izradili su ga jevrejski ucenjaci u
Aleksandriji, Egipat, oko 250. godine prije nove ere. Ova teorija se
zasniva na ¢injenici da najraniji primjerak Septuaginte koji je da-
nas dostupan sadrzi ove dodatne knjige, dok ih nijedan od hebrej-
skih spisa ne sadrzi. Ove knjige, zajedno s ostatkom Biblije, preveo
je Jeronim na latinski oko 400. godine nove ere, ali sam Jeronim
nije mislio da pripadaju Starom savezu.

»Jevrejski kanon, ili hebrejska Biblija, bio je univerzalno pri-
hvacen, dok su apokrifi dodani gré¢koj verziji Septuaginte samo u-
opsteno smatrani knjigama pogodnim za crkveno Citanje, te stoga
srednjom klasom izmedu kanonskih i strogo apokrifnih (pseudo-
nimnih) spisa. I s pravom; jer te knjige, iako imaju veliku istorijsku
vrijednost i popunjavaju prazninu izmedu Starog i Novog zavjeta,
sve su nastale nakon prestanka proroStva i stoga se ne mogu sma-
trati nadahnutima, niti ih je ikada citirao Hrist ili apostoli.“!”

Naves¢emo glavne razloge zasto apokrife treba odbaciti:

(1) Ne podupire se bogonadahnutost spisa. — Pisci nigdje ne
nagovjestavaju da prenose Bozju autoritativnu poruku; nekad
upravo tvrde suprotno.

Druga Makabejcima zavrSava nekom vrstom izvinjenja Citao-
cima; Sirah govori o svojoj knjizi kao prevodu njegovog djeda Je-
Sue, koji se bio nasao pozvanim da napise Stogod poucno. U sva-
kom slucaju, to se suprotstavlja autoritativnosti starosaveznih spisa
1 nimalo ne podsjeca na ,,rije¢ Gospodnju®.

17 Philip Schaff, History of the Christian Church, book 3, chapter 9.
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(2) Istorijske neta¢nosti. — Ne samo da pisci nisu ocevici o-
pisanih dogadaja, nego je ocito da nemaju nikakav istorijski doku-
ment ili predanje na osnovu kojeg grade svoje pripovijedanje. Nji-
hova neta¢nost katkad moze da se nazove otvorenim laZima.

Tobija tvrdi da je radio kao upravitelj na Salmanasarovom
dvoru, da bi potom iznio podatak ,,kada Salmanasar umrije, zacari
se umjesto njega Senaherib, njegovi sin.* (Tobija 1:15). No iz isto-
rije znamo da je Salmanasara (V) zamijenio Sargon II (721-705),
koji nije bio ni u kakvom srodstvu sa Salmanasarom. Tek Sargona
zamjenjuje njegov sin Senaherib. To je nedopuSteno velika rupa u
sje¢anju covjeka koji sebe naziva neposrednim ocevicom. Pisac
Judite Nebuhadnezara smjesta u Ninivu i proglasava kraljem Asi-
raca, no iz istorije je poznato da je jo§ Nebuhadnezarov otac Na-
bopolasar razorio Ninivu i istrijebio Asirce. Istorijskih netacnosti
ima 1 na drugim mjestima, ovo su samo najkarakteristi¢nije.

(3) Teoloske greske. — Cinjenica je da se mnoge teze iz apo-
krifnih spisa najblaze receno ne uklapaju u ucenje Starog Saveza,
a kasnije ni u Isusovo ucenje (koje se temelji na Starom Savezu).
Najopstije govorec€i, apokrifni/deuterokanonski spisi izlazu veé
razvijeno judaisticko ucenje (uz mnostvo praznovjerica), dakle
upravo ono uc¢enje s kojim se tako otvoreno 1 ostro sukobljavao i
sam Isus.

Ne mogu se detaljno nabrojati sve pogreske, ali ih je moguce
uopsteno podijeliti u nekoliko osnovnih grupa:

1) Iskupljenje dobrim djelima, §to je temeljno judaisti¢ko uce-
nje. Njega nalazimo u Tobija 4:10 gdje se govori o oslobodenju od
smrti davanjem milostinje.

11) Monasticizam 1 asketizam. — Judita (8:4-8) se povukla u o-
samu nakon smrti svoga muza i postila svim danima osim subote i
praznika. Ovakav ostri zakon o postu nespojiv je sa Starim Save-
zom (i zdravim razumom).

ii1) Osvetoljubivost. — Judita hvali Simeonov pokolj Sihem-
ljana (1. Mojsijeva 34), iako je jasno da ovo djelo ne nailazi na

~69 ~



Bozje odobrenje (vidi 1. Mojsijeva 49:5-7). Upravo suprotno, Bog
zahtijeva balans prestupa i kazne (1. Mojsijeva 21:24-25).

iv) Laganje. — u Tobija 5:4-13 andeo Rafael (navodno jedan
od svetih andela) se lazno predstavlja. Judita od Boga prakti¢no
trazi snagu za laz (9:13).

v) OgraniCenost spasenja. — Knjiga mudrosti 3:16 uci da se
nece spasiti nezakonito rodena djeca, iako u Sudije 11:1 imamo
primjer Jeftaja kojega Bog odreduje za sudiju.

vi) Praznovjerice. — Dovoljno je procitati kako je Tobit oslije-
pio (Tobija 2:9-10) od pti¢jeg izmeta, ili samo malo dalje (3:8) o
zloduhu Asmodeju koji je pobio sedam muZeva nesretne Sare i
shvatiti o kakvom se praznovjerju radi.

vii) Caranje. — Lijek koji preporucuje andeo Rafael (koji se
ina¢e ne spominje nigdje u Bibliji) u Tobija 6:1-9 jest zapravo Cista
vradzbina, suprotna jasnoj Bozjoj naredbi u 3. Mojs. 19:26.

viii) Prepostojanje duse. — Mudrost 8:19-20: ,,Imao sam dobru
dusu, ili bolje: jer bijah dobar usao sam u tijelo bez ljage*, donosi
ideju kojoj nema mjesta u biblijskoj teologiji.

ix) Molitva za mrtve. — u 2. Makabejcima 12:42-46 Juda Ma-
kabejac prinosi zrtve pokajnice za mrtve vojnike koji su bili potajni
1dolopoklonici. Ovo je postalo temelj ucenja o CistiliStu 1 molitvi
za mrtve, 1ako se ni ovdje ne spominje rijec ,,Cistiliste.

Novosavezni apokrifi se sastoje od mnoStva knjiga, svih no-
vosaveznih vrsta — jevandelja, djela, poslanica i apokalipsi — od
kojih neke poticu jos iz 2. vijeka (vecina iz znatno kasnijih). Nji-
hova je uloga bila dvostruka: ili da se istakne neka hris¢anska dok-
trina (Sto je Cesto znalo dovesti i do uvodenja neke nehris¢anske
doktrine) ili da se zadovolji radoznalost ¢italaca novosaveznih
spisa opSirnim detaljiziranjem dogadaja opisanih u Novom savezu
(posebno Isusovog djetinjstva, Marijinog zaceca, sudbine dvojice
razbojnika 1 sl.). Neki apokrifni spisi zadrzavaju ranohri§¢ansku
doktrinu (ali nemaju apostolski pecat); drugi skre¢u u raznovrsne
jeresi (gnosticke ili sektaSke prirode), ponekad prelazedi i granice
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osnovne pristojnosti 1 dobrog ukusa. Svima njima nedostaje isto-
rijske utemeljenosti, osim u onim detaljima gdje postoji slaganje s
kanonskim spisima. To znaci da se u apokrifima mogu naci i neke
vjerodostojne informacije, bilo iz autenti¢nog predanja ili iz isto-
rije, ali ih generalno treba odbaciti kao svaku mjeSavinu istine i
zablude. U teoloSkom aspektu fakti¢ki nemaju nikakve vrijednosti.

Apokrifi su, dakle, knjige koje su nazivima i sadrzajem nalik
biblijskoj tematici, ali nisu uvrStene u kanon Svetog pisma zbog
ocCigledne bogonenadahnutosti i/ili laznog autorstva. Rije¢ ,,apo-
krif** doslovno znaci ,,skriven®. Ovi spisi proizvod su prevaranata,
jeretika, okultista i razli€itih crkvenih ezoterista, ¢ija osnovna
svrha je bila pravdanje paganskih ucenja i praksi razvijenih u
prvim vjekovima otpada te podrivanje Bozje Rijeci.

Pored apokrifa, takode postoje pseudoepigrafi (knjige sa laz-
nim naslovima), kao 1 tzv. Didahe takode poznate kao ,,U€enja“ ili
,uUcenje Dvanaest apostola®, $to je neka vrsta katehizma ili priruc-
nik ,,hris¢anskih* procedura. Postojanje Didaha bilo je nepoznato
sve dok ih nije otkrio Filoteos Vrienios (®1A60eog Bpvévviog) —
gréko-pravoslavni mitropolit Nikomedije — u jednom manastiru u
Maloj Aziji (danasnja Turska) 1873. godine, a kasnije objavio
1883. godine.

Sa stanovista biblijski religiozne osobe, Didahe pripadaju istoj
kategoriji spisa kao pseudoepigrafi i apokrifi — sa nepoznatim, laz-
nim ili sumnjivim autorstvom, napisanim od strane opskurnih po-
jedinaca 1 pravaca kojima je zajednicki imenitelj podrivanje, misti-
fikovanje 1 kompromitacija izvornih ucenja Svetog pisma, te po-
kusaj njihovog uskladivanja sa okultnom filozofijom i paganskim
konceptima starog svijeta.
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6. Stvaranje crkvenog svestenstva

Gdje god da zZivimo u svijetu, jos kao djeca sigurno smo sreli
osobe u posebnoj jednoobraznoj odjeci, neobicnog imidza, koje su
nam predstavljene kao svestenici, Sta god to znacilo, 1 naucili da ih
prihvatamo kao odredeni religijski autoritet, iako naSa shvatanja
religije nisu iSla dalje od opSteprihvacene forme i obi¢aja. Mi ne
pitamo mnogo, odrasli nam ,,objasne* da je to ,,nasa vjera“ i tako
se naviknemo na nesto Sto se tu nalazi nezavisno od nase volje i
misljenja. Ljudi odreduju $ta je Bozja volja, oni se skoluju za tu
sluzbu, postoje ustanove zvane crkve koje bastine tradiciju i ,,vjeru
pradjedovsku®, obicaji koji se prenose sa generacije na generaciju
,,0d pamtivijeka®.

Ko je zapravo Bozji sveStenik i Sta ga kvalifikuje za takvo zva-
nje? U knjizi Postanja 14:18-20 ¢itamo da je Abramu, nakon akcije
spaSavanja svog rodaka Lota 1 zaplijenjene imovine, u susret iziSao
Melhisedek, svestenik Bozji iz Salema, drevnog grada koji odgo-
vara danaSnjem Jerusalimu. Abram je primio blagoslov i dao mu
desetak, Sto znaci da je prihvatio Melhisedekov svestenicki autori-
tet. Sta to konkretno znadi? Abram je vjerovao u pravog Boga
Stvoritelja koji ga je pozvao da izade iz idolopoklonickog i mate-
rijalistiCkog okruzenja u kojem je zivio i dao mu obec¢anje da ¢e od
njega naciniti veliki narod koji ¢e naslijediti ,,Obecanu zemlju®.
Abram je vjerovao, iako je ve¢ bio zaSao u pozne godine bez
muskog potomka i realnih izgleda da se to moZe promijeniti. Abram
je vjerovao, jer je poznavao Onog kome vjeruje, i stoga je njegova
vjera mogla biti kusana do krajnjih granica (Postanje 22). Sta je to
Abram zapravo vjerovao? On je vjerovao u Bozji Plan. Ta vjera
takode je podrazumijevala tipsko prikazivanje Bozjeg Plana spa-
senja kroz obredni sistem zivotinjskih zrtava i prinosa. I stoga je
Abram mogao prepoznati Bozjeg svestenika i prihvatiti njegov bla-
goslov. Svi stari patrijarsi su to znali, iako su izvjestaji iz knjige

~T72 ~



Postanja prili¢no Skrti sa takvim informacijama. Kako znamo? Jer
prvi obred je opisan odmah nakon Pada u grijeh (vidi Postanje
3:21), a prvi sukob ispravne 1 pogresne religije nedugo zatim
(Postanje 4:1-4).

Nakon §to je dat Zakon u pisanoj formi i napravljen prenosivi
objekat za sluzbu nazvan Sator od sastanka (2. Mojsijeva 25:8, 9,
40; Djela 7:44), to (i kasniji hram koji je Solomon sagradio takode
po instrukcijama dobijenim od Gospoda — 1. Dnevnika 28:19-20)
je bilo JEDINI DOZVOLJENI OBJEKAT ZA OBREDNU SLU-
ZBU BOGU. Nigdje drugo, ¢ak ni u Izraelu, nije se smjela uspo-
staviti paralelna ili sli¢na sluzba. Isto tako, Aron i njegovi sinovi i
kasnije Leviti su jedini bili ovla$¢eni da vrSe sveStenicku sluzbu.

HRISTOVO SVESTENSTVO

Svojim rodenjem, Zivotom, smréu za grijehe ovjecanstva i
vaskrsenjem, Isus se kvalifikovao za sluzbu Prvosvestenika, stvarnu
antitipsku sluzbu pomirenja koja se vrsi u originalnoj Nebeskoj
svetinji (Jevrejima 8:5), po kojoj je i napravljen model starosavez-
nog tipskog svetilista. On je ukinuo Zrtvu i prinos, tacno kako je
proreceno (vidi Danilo 9:27), da bi uspostavio:

e bolje svestenstvo (Jevrejima 7:1-10);
bolji zavjet ili savez (Jevrejima 7:11-28);
bolju sluzbu (Jevrejima 8:1-13);

e bolju Svetinju 1 bolju Zrtvu (Jevrejima 9:1-28);

e Dbolje ocis¢enje i posvecenje (Jevrejima 10:1-18).

Zemaljsko sveStenstvo, dakle, zamijenjeno je zauvijek BO-
LJOM sluzbom.

Zbog toga Novi savez poznaje samo zbirno svestenstvo Bozjeg
naroda:

.1 vi se kao zivo kamenje ugradujete u duhovni hram da biste
bili sveto svesStenstvo, kako biste prinosili duhovne zrtve ugodne
Bogu kroz Isusa Hrista... Ali vi ste izabrani rod, kraljevsko
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svestenstvo, svet narod, narod koji je Bozje vlasniStvo, da biste
objavljivali vrline onoga koji vas je iz tame pozvao u svoju c¢ude-
snu svjetlost.“ (1. Petrova 2:5, 9)

Da budemo do kraja precizni, Bog nigdje nije opunomocio ni-
koga pod Novim savezom za bilo kakav oblik hramske (crkvene)
ili svestenicke obredne sluzbe. Razlog za ovo je vrlo jednostavan i
jasan iz Svetog pisma — Hrist je antitipski ispunio zemaljsku sluzbu
1 dalje etape Plana spasenja se odvijaju u nebeskoj Svetinji kroz
Njegovo posrednistvo. ,,A gdje su grijesi oproSteni, nema vise
[hramske] zrtve za grijeh.” (Jevrejima 10:18)

I kao S§to su Bozje svestenike 1 uopste sve ljude posvecene slu-
zbi Njemu, odlikovali visoka svijest o potrebi za posvecenjem, ra-
zum, trezvenost, smjernost i skromnost, razborita vjera, mudrost,
znanje Zakona i svetih stvari i stroga poslusnost Bogu, tako i lazna
svestenicka sluzba ima svoje znake raspoznavanja: obrede i rituale
osmisljene da ocaraju Cula, simuliranje svetosti, idolopoklonic¢ku
nakindurenu odezdu, krcatu okultnom simbolikom, idolopoklo-
nicke grandiozne objekte za vrSenje vjerske sluzbe, lazno moralne
i Cesto vrlo nemoralne svestenike oskrnavljene grijesima, lazno
posrednistvo izmedu Covjeka 1 Boga mimo Hrista, idolske zrtve,
vrlo ¢esto od necistih zivotinja (vidi 1. Korin¢anima 10:19-21), za-
ludeni 1 nemoralni narod koji se nikad ne poziva na stvarno poka-
janje 1 obracenje te im stoga ,,odgovaraju® takvi ,,bogovi, mrtvi
sveci 1 mrtva religija, §to sve moze biti prac¢eno demonskim ¢udima
1 znacima u cilju utvrdivanja na zlom putu (vidi 2. Solunjanima
2:7-12; Otkrivenje 13:12-15).

STVARANJE SVESTENSTVA U ,,HRISCANSKOJ* CRKVI
Rane hris¢anske kuéne zajednice nisu imale sveStenstvo, samo
ljude koji su se dobrovoljno javljali da budu domacini i provode
okupljanja. Bilo je malo, ako ih je uopSte bilo, propovijedi ili
himni. Nije bilo svetih spisa ili vjerovanja. Oni koji su se okupljali
samo su dijelili duh nove religije koja ih je toliko uzbudivala.

~T74 ~



Ali, od kraja prvog vijeka, hriS¢anstvo je pocelo razvijati vi-
Seslojnu hijerarhiju, odrazavajué¢i administraciju Rimskog carstva.
Protoortodoksni hris¢ani (sekta koja ¢e se razviti u ortodoksiju) Ze-
ljeli su da Rim blagonaklono gleda na njih kako bi mogli prosiriti
svoj doseg.

Kao $to smo ve¢ istakli, generalno gledano, Bozji svestenik
pod Starim savezom, mogla je biti svaka muska osoba, obi¢no
glava porodice, spremna upraznjavati tipski obred koji ukazuje na
buduéu Zrtvu (Isusa Hrista), §to je predstavljalo priznanje potrebe
za oprastanjem grijeha 1 vjeru u Spasitelja. Na mnogo mjesta u Sta-
rom savezu pominje se radnja ,,prinijeti Zrtvu Gospodu®. Ali da bi
se sprijecile zloupotrebe i moguénost izopacenja samih obreda i
njihove svrhe, Bog je, nakon izvodenja svog naroda iz ropstva,
postavio preko Mojsija pisane uredbe koje precizno definiSu sves-
tenicku sluzbu. Takode, jedno pleme, Leviti, bilo je odredeno za
vrsioce svesStenicke sluzbe. Ali i prije formalnog uspostavljanja
svestenicke sluzbe po Zakonu, u Mojsijevim knjigama pominje se
prisustvo svestenika (2. Mojsijeva 2:16; 3:1; 18:1; 2. Mojsijeva
19:22-24).

Kada su hri$¢ani poceli dozvoljavati da se formira ,,svesten-
stvo* 1 da sluzi kao posrednici izmedu njih 1 njihovog Boga, stvari
su postale malo komplikovanije. Rije¢ svestenstvo potice od latin-
ske rijeci clericatus $to znaci ,,oni sa znanjem*®. Prvo, starjesine su
pocele obavljati odredene funkcije u svojim crkvama.

Vremenom su klerici postepeno preuzimali vecu kontrolu nad
crkvama 1 crkvenim regijama, poznatim kao episkopije ili bisku-
pije. Uostalom, neko je morao voditi stado, a oni su bili ,,ueni®.
Kako su vjekovi prolazili, sveStenstvo je nastavilo da dobija na
moci. Prosjecni vjernik je na kraju poceo da vidi svestenstvo kao
nekoga ko je u ve¢em kontaktu s Bogom nego §to je to zaista bio
slucaj. Svestenici su iskoristili tu percepciju i sebe ucinili posred-
nicima u svim svetim sakramentima. Cak su uvjeravali ljude da
trebaju Cuti njihove najintimnije ispovijesti kako bi se oslobodili
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grijeha.

U 4. vijeku, kada je Konstantin poc¢eo favorizovati hriS¢ane u
odnosu na pagane, uzdigao je status svestenika i biskupa. Dozvolio
im je da izbjegavaju placanje poreza, imaju besplatan prevoz na
crkvene sabore, da se oblace kao kraljevi i da budu oslobodeni duz-
nosti obi¢nog gradanina. Obezbijedio im je sve Sto im je bilo potre-
bno 1 nije proslo dugo prije nego Sto su svestenicki poslovi postali
medu najpozeljnijima u carstvu.

Elitni gradani carstva Cesto su bili privuceni tim polozajima
jer su nudili poStovanje, mo¢ i1 bogatstvo — drugim rije¢ima, rela-
tivno lagodan Zivot i svo poStovanje koje su bogati smatrali da
zasluzuju. Mogli su se elegantno odijevati, imati mo¢, imenovati
rodake 1 prijatelje na crkvene duznosti, prijetiti ljudima ekskomu-
nikacijom i uzivati u njihovim glasovima koji su odjekivali njiho-
vim bazilikama.

Moguce da su mnogi svestenici imali dobre namjere, ali mnogi
drugi su se ovim poslom bavili samo iz sebi¢nih razloga. Nisu
postojale regulatorne agencije koje bi osigurale da su svestenici
pouzdani ili ¢ak kompetentni u svom poznavanju hris¢anske teolo-
gije. To bi bila tema mnogih reformnih pokreta u Crkvi.

Pomenu¢emo jedan primjer zloupotrebe izvornih biblijskih
termina u korist ,,sveStenickih* zvanja. Gréka rijec ,,episkop* znaci
nadglednik 1li nadzornik. Medutim, poziv ,,episkop* (biskup) zlo-
upotrijebljen je u kasnijim vjekovima kao crkvena titula za zauzi-
manje svestenicke pozicije moci. Termin ,,episkop* nema nikakve
veze sa svestenickim zvanjem koje podrazumijeva ceremonijalnu
sluzbu i prinosenje zrtve.

Dakle, pod Novim savezom ne postoji nikakva podjela na
svestenstvo 1 vjernike, ve¢ duhovni hram (vidi 1. Korin¢anima
6:19; 2. Korin¢anima 6:16) ¢ine zajedno svi oni koji su prihvatili
Isusa za Hrista i Gospoda. Tipska svestenicka sluzba pod Starim
savezom mogla se obavljati iskljucivo na nacin propisan u Zakonu
(5. Mojsijeva 31:9-12) i samo na mjestu koje izabere Bog (5.
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Mojsijeva 12:11,13,14). Isus je svojim Zivotom, smrcu, uskrse-
njem 1 preuzimanjem stvarne — antitipske — svestenicke sluzbe u
nebeskoj Svetinji (vidi Jevrejima poslanicu) ispunio obredni zakon
(vidi Efescima 2:15; KoloSanima 2:16-17) 1 ukinuo Zrtve 1 prinose
(vidi Danilo 9:27), te stoga nikakva dodatna ili druga zemaljska
svesteniCka sluzba nije prihvatljiva niti ima teolosko opravdanje.

Po definiciji, ,,crkva® je: 1) gradevina za javnu hris¢ansku slu-
zbu; 2) svestenstvo ili CinovniStvo vjerskog tijela; 3) tijelo ili orga-
nizacija ili religijski vjernici; 4) javna bozanska sluzba; 5) sveste-
nicka profesija.

Ali gréka rijec ,,eklesija® koja se u vecini Biblija prevodi kao
»crkva® uopste nema to znacenje. Taj termin doslovno znaci ,,poz-
vani“ (iz svijeta od Boga), ,,skupstina® ili ,,skup®, i nikad, u nijed-
nom slucaju, se ne odnosi na gradevinu niti na svestenstvo.

,»Eklesija* se koristi umjesto hebrejske rijeci ,,kahal* (zbor, sa-
bor, skupstina — vidi 2. Mojsijeva 12:6; 5. Mojsijeva 18:16; Psalam
22:22). U Novom savezu javlja se na oko 115 mjesta. U Sirem smi-
slu, eklesija predstavlja vjerni Bozji narod, duhovnu Hristovu za-
jednicu (Izrael) iz svih naroda i svih vjekova.

Prvi hri$¢ani sabirali su se u sinagogama (zbornicama) ili pri-
vatno u ku¢ama. Nema nikakvih naznaka da je bilo ko od njih pla-
nirao ili namjeravao graditi hramove ili crkve. Rije€ ,,crkva® ima
arhitektura crkvenih gradevina sa skrivenim simbolizmom, upravo
svjedoce da su paganski hramovi pretvoreni u ,,hriS¢anske crkve®,
a paganski zZreci u ,,hriS¢anske svesStenike*. Grandiozni hramovi i
raskosSna svestenicka odjeca sracunati su da ocaraju ljudska Cula i
porobe njihove poklonike.

Crkve su umjetnicka remek-djela pomno dizajnirana da pre-
plave Cula i natjeraju gledaoca da se osjeca eufori¢no i ponizno.
Samo stajanje u praznoj crkvi/katedrali moze vas dovesti u trans.
To je mo¢ idolatrije i ¢ulnih utisaka koji proizvode duhovno slje-
pilo. Sveto pismo upozorava na opasnost pot¢injavanja idolatriji u

~ 77 ~



Drugom Bozjem uputu Dekaloga (2. Mojsijeva 20:4-6; vidi takode
5. Mojsijeva 4:15-19) 1 ta se opomena mnogo puta ponavlja kroz
cijelu Bozju Rijec. ,,Kad smo dakle Bozje potomstvo, ne smijemo
smatrati da je BoZanstvo nalik zlatu ili srebru ili kamenu, liku $to
je oblikovan umijecem i ljudskom mastom.* (Djela 17:29)

Ako ste okruzeni slikama ljudi koji su podnijeli vec¢u zrtvu od
vas za ,,crkvu®, bilo da je to ¢injenica ili proizvod crkvene propa-
gande 1 mitomanije, tada Cete osjetiti pritisak da se prilagodite nji-
hovoj ideologiji, a da vam niko ne mora re¢i ni rije¢. Takode,
instinktivno ¢ete prenijeti svoje strahopoStovanje i respekt prema
gradevini na vlasnika ili glasnogovornika objekta.

Svaka crkva ili kult imaju hijerarhijsku strukturu vodenja, jer
smisao stvaranja hijerarhije klera nije samo sistem kontrole ve¢ i
imati sledbenike koji ¢e poStovati vode i davati im novac. Nac¢in na
koji vodstvo obezbjeduje ili vrbuje ljude da ih slijede je tvrdnja da
su Bozji izaslanici/namjestenici, cuvari ,,svetih tajni“ i sl. Svaka
crkva to radi, a metode se razlikuju zavisno od statusa, starosti,
podrucja monopola ili ciljne grupe za vrbovanje.

Tradicionalni ,,vjernici koji svoju religiju prihvataju po
nasledu su prosto dio gomile, puka, koji se povodi za veéinom,
kroz zaglupljivanje preko pseudo religijskih obreda, mantri, obi-
¢aja, kulta ,,svetaca®, duhovnih ,,otaca®, nacionalizma i sl.
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7. Biblijsko testiranje pravoslavnih ucenja

Pravoslavlje prihvata dogme definisane na sedam prvih eku-
menskih sabora, od katolicizma se razlikuje samo naukom o pro-
izlaZzenju Duha Svetoga (filiokve) i nema nauka o CistiliStu. Ne
priznaje papin primat i nauku o papinoj nepogresivosti te dogme o
Marijinu bezgreSnom zacecu i uznesenju u nebo. Dok se u zapad-
nome hriS¢anstvu spasenje shvata kao opravdanje (pravno shvata-
nje), ono se u pravoslavlju shvata kao zajednis§tvo s Bogom
(misti¢no shvatanje). Tradicija u pravoslavlju nije zamisljena kao
objavljujuca i pravno ustrojena institucija, nego kao ,,zivot s Hri-
stom®; pravoslavlje nije nauc¢avajuéa, nego molecéa zajednica. Sre-
disnje teme pravoslavne vjere su djelovanje Duha Svetoga u Crkvi
1 svijetu, obozenje (teoza) 1 preobrazenje Covjeka i svijeta (meta-
morfoza): kroz BoZju milost sav je kosmos pozvan na sjedinjenje
s Bogom.

Bogosluzenje je usredsredeno na liturgiju i svete tajne (sakra-
mente), kojih ima sedam i samo se formalno i1 funkcionalno razli-
kuju od onih u katolicizmu. Potvrda se prima odmah nakon krste-
nja, a pricest pod obje prilike (kvasni hljeb i vino). Euharistija (li-
turgija) zadrzala je ranohris¢ansku dvodjelnost, za katekumene i
vjernike. Za razliku od zrtvene naravi euharistije u katolicizmu,
pravoslavlje istice cjelokupnost spasenja koje ona oznacava (utje-
lovljenje, smrt, vaskrsenje). Sveti red ima tri stepena: dakonat,
prezbiterat i episkopat. Crkveni prostor je mjesto zbivanja liturgije
pa je ukraSen ikonama, mozaicima i freskama, ali bez kipova (iko-
noklazam). Crkveno pjevanje (pojanje) bogato je i izdiferencirano,
bez instrumenata. Liturgijski je jezik u veéine naroda oduvijek bio
narodni, dok je u nekih to stari tzv. crkveni jezik (npr. crkvenoslo-
venski).

Ukratko ¢emo proci kroz neka pravoslavna ucenja i provjeriti
koliko su saglasna sa Bozjim otkrivenjem u Svetom pismu.
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PRAVOSLAVNI POGLED NA STVARANJE

Zbog visokog postovanja tradicije i uvjerenja da je ono §to su
crkveni oci ucili trajno vazece, Pravoslavna crkva nije bila zna-
¢ajno ukljucena u debate o stvaranju i evoluciji u posljednja dva
vijeka. To se pocinje mijenjati kako sekularno i racionalisticko
razmis$ljanje dominira naukama na Zapadu. Endru Laut je teolog i
profesor emeritus sa Univerziteta Duram u Engleskoj. Istovremeno
je svestenik Ruske pravoslavne crkve i sluzi u parohiji u Duramu.
Laut otkriva kakav ¢e se pristup vjerovatno primjenjivati sve ¢esce.
On pita:

,»Da li hriS¢ani moraju vjerovati da su Adam 1 Eva postojali,
da su sagrijesili 1 da je njihov grijeh zarazio sva kasnija ljudska
bi¢a? Da li moramo vjerovati da je postojao prvobitni par, da je
Homo sapijens nastao iz neke vrste Homo erektusa kao jedan par,
na odredenom mjestu... Postoje... hriS¢ani koji u ovo vjeruju, i za-
ista, ne mali broj njih su pravoslavni hris¢ani. Medutim, ne mislim
da se mi, kao pravoslavci, moramo obavezati na takav stav.*!8

Laut dalje raspravlja o mnogim karakteristikama koje mi ljudi
dijelimo sa zivotinjama. Stoga se zajednicko porijeklo smatra sasvim
razumnim. On, naravno, potvrduje da covjek posjeduje razum i da
je vise bice 1 stvoren na sliku Bozju. Uprkos tome, ovaj identitet
ne mora biti vezan za istorijskog Adama 1 Evu, prema Lautu.

Ali $ta je s Padom? Za Lauta, palo stanje Covjecanstva je ne-
poreciva ¢injenica. Pa ipak, on se zadovoljava tvrdnjom da je Covje-
kovo stanje neSto Sto se polako razvijalo kako je CovjeCanstvo
otkrilo ,,da je privlacnost ociglednijeg zadovoljstva, ili osjecaja
vlastitog izrazavanja u agresiji prema drugome, bila prevelika da
bi joj se oduprlo®. Ono Sto Laut tvrdi je o€ito pogled na grijeh, ali
ne samo grijeh kakav poznajemo, ve¢ ono $to on naziva ,,grijehom
predaka® (termin koji on preferira u odnosu na ,,prvobitni grijeh®).

18 Andrew Louth, Introducing Eastern Orthodox Theology (Downers Grove, IL:
InterVarsity Press, 2013), p. 74.
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Grijeh predaka, smatra on, posljedica je Covjekove ontologije.
Drugim rije¢ima, covjekova priroda je takva da je grijeh Zalosna,
ali neizbjezna stvarnost njegovog bica. Ako je, dakle, grijeh viSe
ontoloski problem nego moralni ili duhovni problem, istorijski A-
dam i Eva i istorijski pad nisu zaista neophodni. Ove dvije perspek-
tive (to jest, nase slicnosti sa zivotinjskim svijetom i nejasan poce-
tak ,,grijeha predaka‘“ u dalekoj, mracnoj proslosti) ne predstavljaju
problem za Lauta i one koji se slazu s njim u tome Sto vide evolu-
cijski pocetak Zivota i proces od ,,miliona“ (njegov termin) godina,
a ne nedavno stvoreni istorijski par koji je sagrijeSio ne posluSavsi
Bozji eksplicitni uput.

Otac Serafim Rouz (1934-1982), americki pravoslavni monah
1 naucnik, napisao je opSirnu knjigu u kojoj analizira u¢enja pravo-
slavnih teologa i nau¢nika o Postanju 1-11 kroz vjekove. On doku-
mentuje, uz opsirne citate ,,Svetih otaca® istocnog pravoslavlja, da
se Pravoslavna Crkva do 19. vijeka drzala doslovne Sestodnevne
sedmice stvaranja prije otprilike 6.000 godina i globalnog katas-
trofalnog Potopa u Nojevo vrijeme. Ali, kaze nam, do 20. vijeka
vrlo veliki postotak pravoslavnih vjernika prihvatio je ideje evolu-
cije i miliona godina."

Zasto je pravoslavlje tako ,,fleksibilno* na biblijski narativ iz
Postanja? Glavni razlog je prihvatanje alegorijskog tumacenja
Biblije od ,,crkvenih otaca®. Prema ovom vjerovanju, biblijski
tekst ne treba shvatati doslovno, nego preneseno. Ispod slova se
krije pravi smisao, koji je najceS¢e potpuno drugaciji, ako ne i
suprotan, doslovnom smislu. Iz tih razloga neko ¢e ovo tumacenje
nazvati duhovnim. Alegorijsko tumacenje pojavilo se u okviru gr¢-
kih (posebno stoickih) tumacenja Homera 1 Hezioda. Budu¢i da su
njihova djela sadrzavala pojedinosti i ideje koje su se suprotstav-
ljale zakljuccima racionalnih filozofa, pokusalo se s pomirenjem
mitologije 1 filozofije tako S§to su se mitoloski tekstovi tumacili

19 Fr. Seraphim Rose, Genesis, Creation and Early Man.
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alegorijski. Ovakav pogled uticao je 1 na jevrejske filozofe (Filon),
koji su u Aleksandriji zapoceli s alegorijskim tumacenjem Starog
zavjeta, S$to je bio pokuSaj pomirenja Platona i Mojsija. Taj nacin
razmiSljanja utiCe 1 na ranohri$¢anske aleksandrijske teologe, Kli-
menta 1 Origena, a uticaj ove Skole miSljenja bio je presudan za
srednjevjekovno tumacenje Pisma, te tako i za srednjevjekovnu te-
ologiju. Konkretnije govorec¢i, alegorija je kada u Abramu i Sari
vidimo simbole uma i vrline; u sedmokrakom svije¢njaku sedam
planeta; u ploCama zapovijesti Univerzum; a u Sari i Agari simbole
istinske Mudrosti 1 paganske filozofije.

BIBLIJSKO UCENJE O STVARANIU: Biblija eksplicitno
uci o stvaranju Zemlje i univerzuma za Sest doslovnih dana i uspo-
stavljanju dana od odmora — subote — kao dana sjecanja na stvara-
nje i zahvalnost Tvorcu, uklju¢enom u Deset BoZzjih uputa (2. Moj-
sijeva 20:8-11). Prema biblijskoj hronologiji, Stvaranje se dogo-
dilo prije oko 6.200 godina. Nigdje u Svetom pismu nema ni naj-
manje sugestije o ,,milionima/milijardama‘“ godina niti o ,,evolu-
ciji od molekula do Govjeka. Covijek se razlikuje od svih drugih
zivih stvorenja jer je stvoren po obli¢ju Bozjem, a porodica je usta-
nova po prototipu nebeske Porodice — Oca i Sina (1. Korin¢anima
11:3; ref. Postanje 1:26-27). Ljudima je od Boga data uprava nad
tvorevinom.

Adam 1 Eva su doslovni praroditel;ji cijelog ljudskog roda, kao
Sto je Pad u grijeh (Postanje 3) doslovan dogadaj koji se zbio ne-
dugo posle Stvaranja.

PRAVOSLAVNO SHVATANJE BOGA
U pravoslavlju, Bog je Trojica: Otac, Sin (Isus Hrist) i Duh
Sveti, jedan Bog u tri licnosti. Trojica nisu tri boga, ve¢ jedan Bog
u tri Ipostasi, tj. u tri samostalna personalna (li¢nosna) postojanja.
Bog je jedan po sustini, prirodi, a troji¢an po licima, ipostasima.
To je jedini slu¢aj kada je 1=3 1 3=1. Bog je Tvorac svega vidljivog
1 nevidljivog, savrSen, svet, pravedan, svemoguc¢ i1 sveprisutan, ali
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1 duh, vjecan 1 beskrajan. Pravoslavno hriS¢anstvo vjeruje da je
Bog stvorio sve svojom voljom, da je nepromjenljiv i da je On
izvor sveukupne stvarnosti.

Bog Otac: Tvorac i Svedrzitelj svega, izvor postojanja, vjecni
Otac Sina i Duha Svetoga.

Bog Sin (Isus Hrist): Ovaploc¢enje Boga: Sin Boziji, Isus Hri-
stos, je drugo lice Svete Trojice. Jedinorodni Sin Boziji, koji je
postao Covjek radi spasenja svijeta.

Duh Sveti: Trec¢a li¢nost Svete Trojice, koji ishodi od Oca i
djeluje u svijetu kroz Crkvu i1 Svete tajne.

BIBLIJSKO UCENJE O BOGU: Sveto pismo eksplicitno uéi
o JEDNOM BOGU, i taj jedan Bog je Otac. ,,Za nas postoji jedan
Bog Otac od koga je sve, i mi u Njemu, i jedan Gospod, Isus Hrist,
kroz koga je sve, 1 mi kroz Njega.” (1. Korin¢anima 8:6; uporedi
sa Izlazak 20:2-3; Ponovljeni Zakon 4:39; 6:4; 32:39; Isaija 45:5;
46:9; Marko 12:28-34; Jovan 17:3; Rimljanima 3:30; Efescima
4:4-6; Galatima 3:20; 1. Timoteju 2:5; Jakov 2:19).

Rije¢ Bog se koristi na dva razli¢ita nac¢ina u Svetom pismu.
Prvo, pojam Bog se upotrebljava vezano za Vrhovno Bice univer-
zuma koje je konacni izvor svega. Svaki put kad Biblija pominje
jedinog pravog Boga, to se odnosi na vrhovno bi¢e, Onoga koji je
bio prije svega drugog i od kojeg je sav zivot potekao. U ovom
smislu niko drugi nije Bog. Prvi Uput Dekaloga glasi: ,,Ja sam
Gospod, tvoj Bog, koji te je izveo iz egipatske zemlje, iz doma ro-
bovanja. Nemoj imati drugih bogova ispred mene. (2. Mojsijeva
20:2-3). Ali rije€ bog se takode koristi vezano za nekog ko posje-
duje atribute bozanstva ili karakteristike Boga.

Prema Bibliji, Bog je,,jedini Silni Kralj nad kraljevima i
Gospodar nad gospodarima, jedini koji ima besmrtnost, koji pre-
biva u nedostupnoj svjetlosti, koga niko od ljudi nije vidio niti ga
mozZe vidjeti. “ (1. Timoteju 6.:15-16)*’

20 Za detalje vidi, Trojstvo i promjena BoZjeg identiteta, Institut za izu¢avanje
religije.
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Dogma o trojstvu je proizvod crkvenih sabora, pocevsi od Ni-
kejskog 325. godine n.e. 1 ne nalazi se u Svetom pismu, vec se raz-
vila kroz drevne paganske misterije 1 gr¢ku filozofiju.

HRIST

Isto¢no pravoslavlje je istorijski odrzavalo i1 branilo visoko
misljenje o bozanskoj prirodi Hrista. Pravoslavci mnogo isticu da
su ,,Crkva sedam sabora“ (to jest, sedam vaseljenskih sabora rane
Crkve). Prvih pet od ovih sabora bavilo se izazovima punoj bozan-
skoj ili punoj ljudskosti Hrista. Prvi od ovih sabora odrzan je u Ni-
keji, a Cetvrti u Kalkedonu. Ova dva sabora potvrdila su dogmu o
Hristu kao jednoj osobi s dvije prirode, dakle potpuno bozanskoj 1
potpuno ljudskoj. Sa strane svoje boZzanske prirode, On je druga
osoba Trojstva i u potpunosti je Bog kao §to su Otac i Sveti Duh.
Sa strane svoje ljudskosti, On je sin Marijin roden od djevice 1
naslednik Davidov.

BIBLIJSKO UCENIJE O HRISTU: U Jevrejima 1:3 sazna-
jemo da je Isus Hrist jasno obli¢je Bozjeg bica. Stoga Bog mora
biti osoba jer i Isus Hrist je stvarna osoba takode.

Isus je pitao svoje ucenike: ,,‘Sta kazu ljudi, ko je Sin ¢ove-
¢1j1?° Oni mu odgovoriSe: ‘Jedni kazu — Jovan Krstitelj; drugi —
Ilija; a tre¢i — Jeremija ili jedan od proroka.” Tada ih on upita: ‘A
Sta vi kazete, ko sam ja?’ Simon Petar mu odgovori: ‘Ti si Hristos,
Sin Boga zivoga.” ‘Blago tebi, Simone, sine Jonin,” re¢e mu Isus,
‘jer ti to nije objavio Covjek, nego moj Otac, koji je na nebesima.’
(Matej 16:13-17)

Ovaj pasus govori da je Otac koji je na Nebesima otkrio Petru
da je Isus koji je bio na Zemlji niko drugi do Njegov Sin. Da je Isus
Hrist Sin Bozji tako je vazno da je Jovan napisao pred kraj svog
jevandelja: ,,Isus je pred ucenicima ucinio i mnoge druge znake,
koji nisu zapisani u ovom svitku. A ovi su zapisani da biste vjero-
vali da je Isus zaista Hristos, Sin BoZzji, i da vjerujuc¢i imate Zivot
vjecni u imenu njegovom.* (Jovan 20:30-31)
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U istom tonu ponavlja se pogled na Isusa Hrista kroz cijeli
Novi savez (Marko 1:1; Djela 8:37; 9:20; Jovan 6:69; 11:27; 16:30).

Dvaput je Bog govorio s neba rekavsi: ,,Ovo je Moj voljeni
Sin.“ (Matej 3:17; 17:5) Isus je objavio: ,,Ja sam Sin Bozji.*“ (Jovan
10:36) On je rekao da je ,,jedinorodeni Sin Bozji*“ (Jovan 3:18).
Prema Bibliji, Isus Hrist je jedinoroden, $to jednostavno znaci roden
ali prije nego je iSta bilo stvoreno i mnogo prije nego ga je Bog po-
slao na ovaj svijet (Jovan 3:16,17; 18:37; KoloSanima 1:15; Jevre-
jima 1:1-9; 1 1. Jovanova 4:9).

Isus je Gospod autorizovan od Oca (Matej 28:8; Luka 10:22;
Jovan 3:35). Medutim, sam Isus izjavljuje da je Otac i njegov Bog
(Jovan 20:17; Matej 27:46; Marko 15:34; Otkrivenje 3:12b).

Biblija ne uci da je Isus ,,bogocovjek®. Prva upotreba termina
,bogocovjek kao teoloSkog koncepta pojavljuje se u spisima alek-
sandrijskog ,.crkvenog oca“ Origena iz 3. vijeka: ,,Ova supstanca
duse, dakle, kao posrednik izmedu Boga i tijela — budu¢i da je ne-
moguce da se priroda Bozija pomijesa sa tijelom bez posrednog
instrumenta — rada se Bogocovjek.*?!

Oko prirode Hristove diskutovano je na Halkidonskom saboru
451. godine, kada je usvojeno da Isus ima dvije prirode bozansku
1 ljudsku, da je 1 Bog i ¢ovjek, tj. bogoCovjek. Vrlo je vazno imati
na umu da se ovo glediste o Hristu usvaja nakon sabora u Konstan-
tinopolju 381. na kojem je konacno definisana dogma o Trojstvu.
Kako je otpad od izvornog hris¢anstva jacao 1 biblijski Bog zami-
jenjen misterijskim trojstvom, tako je ideja o Isusu kao ,,bogoco-
vjeku* postala opsteprihvaceno glediste u hris¢anskoj crkvi.

Ideja da je Isus bogocovjek, ,,100% covjek 1 100% Bog* je,
sama po sebi medusobno iskljuc¢iva — oksimoron. Zakon neprotiv-
rjecnosti je potpuno fundamentalan za logic¢ko i racionalno razmis-
ljanje. On kaze da ,,A* 1 ,,ne A“ ne mogu biti istiniti u isto vrijeme

21 Origen, De Principiis, Book II, Chapter VI, On the Incarnation of the Christ,
izmedu 220. i 230. godine.
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1 u istoj relaciji.

SVETI DUH U PRAVOSLAVLJU

SVETI DUH je tre¢e Lice Svete Trojice. Duh Sveti od vjec-
nosti ishodi od jedinstvene ipostasi Boga Oca, jednobitan je sa O-
cem i Sinom i ima ikonomijsku ulogu u opstem promisliteljskom
planu (domostroju) Bozijem, pocev od samog stvaranja svijeta, pa
sve do dolaska realnosti buduceg vijeka.

BIBLIJSKO UCENIJE: David je pisao: ,,Kuda da odem od duha
tvoga, kuda da pobjegnem od lica tvoga (od tvog prisustva)?* (Psa-
lam 139:7) Ovdje David koristi hebrejski paralelizam da se izrazi.
Misao se izraZava na jedan nacin, a zatim pomocu komplementarne
misli na drugi nacin. Njegova prva misao je: ,,Kuda da odem od tvog
duha?* A druga koja je ekvivalentna prvoj glasi: ,.kuda da pobjeg-
nem od lica tvoga?* Dakle, David govori da je Duh Bozji jednak
Bozjoj prisutnosti. Tako se Duh sveti najbolje opisuje kao Bozja pri-
sutnost i sila.

Bog Otac i Njegov Sin Isus Hrist imaju razli¢ita imena i titule
u Bibliji zato $to su oni licna bi¢a. Kad bi Duh sveti bio li¢no bice
su-jednako sa Ocem i Sinom kao $to uci doktrina o trojstvu, zasto
onda ne bi imao 1 vlastito ime? ,,Duh* nije ime, on je to Sto jeste.
»dveti je samo pridjev koji opisuje Bozjeg Duha, a drugi termini
kao ,,Duh Bozji* isto nisu ime ve¢ oznaCavaju Sta Duh jeste. To je
Duh Bozji! Takode je nazvan ,,Duhom vaSeg Oca“, $to opet samo
govori §ta je.

Apostol Pavle poreduje duh Covjecji sa Duhom Bozjim, zaki-
vajuci tako posljednji ekser u kovceg trojstvene lazi.

,Jer ko od ljudi zna $ta je u nekom Covjeku, osim duha coveci-
jeg koji je u njemu? Isto tako, niko ne zna sta je u Bogu, osim Duha
Bozjeg.“ (1. Korin¢anima 2:11)

Takode ne postoji nijedan biblijski tekst koji kaze da je Duh
sveti Bog. Dok Sveto pismo koristi termin ,,Duh Bozji“, ono nikad
ne koristi termin ,,Bog Duh* jer je njegovo znacenje netacno.
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A kad vas predaju, ne brinite se kako Cete 1 Sta Cete reci jer ¢e
vam tog Casa biti dato Sta da govorite. Necete, naime, govoriti vi,
nego c¢e u vama govoriti Duh vasega Oca.” (Matej 10:19,20) Isus
ovdje naziva Duh sveti ,,Duhom vaseg Oca®, tako da to nije drugo
bi¢e ve¢ Bozji Duh, zbog ¢ega se i zove Duh Bozji. Ne zove se ,,Bog
Duh*. Njegov Duh je naravno svet i zato se takode naziva sveti Duh.

SPASENJE I SAKRAMENTI

,Sta mi je ¢initi da se spasim?“ Ovo je pitanje koje je filipski
tamnicar postavio Pavlu i Silasu u Djelima apostolskim 16:30. To
ostaje kljucno pitanje za cijelo CovjeCanstvo. Zaista, ako dobijemo
pogresne odgovore na ovo pitanje, suocavamo se s katastrofalnim
gubitkom. Cudno je da se, za razliku od protestanata i katolika,
pravoslavci ne ¢ine previse fokusiranima na ovo pitanje. Naravno,
postoje razlozi za to.

Poput rimokatolic¢ke crkve, i isto¢no pravoslavlje stavlja veliki
naglasak na ,,sakramente®. Poput katolicanstva, pravoslavlje sma-
tra da krStenje donosi preporodenje osobe koja prima sakrament.
Pravoslavci obi¢no krStavaju bebe, ali, naravno, krStavaju se i
odrasli obracenici u pravoslavlje. Za razliku od rimokatolika, pra-
voslavci krStavaju uranjanjem. Uranjanje se vrsi tri puta uzastopno,
u ime Oca 1 Sina 1 Svetoga Duha.

Jedinstveno za pravoslavce je drugi sakrament koji se primje-
njuje odmah nakon krStenja, a naziva se ,,miropomazanje‘. Miro-
pomazanje obavlja svestenik nad novokr$tenom osobom pomaza-
vanjem uljem i ¢injenjem znaka krsta preko razliCitih djelova tijela
(Cela, oc€iju, nosa, usta, usiju, prsa, ruku i stopala) novokrstene o-
sobe, uz rijeci: ,,PeCat dara Duha Svetoga, Amin.” Prema pravo-
slavnom ucenju, ovaj sakrament dovodi do prebivanja Duha Sve-
toga u novokrstenoj osobi. Dakle, prema pravoslavnom pogledu,
¢ak 1 ako je osoba koja se krsti beba, ona je od tog trenutka puno-
pravni ¢lan crkve. Ulje koje se koristi pri pomazanju osobe koja se
krsti naziva se ,,miropomazanje®“. Prema pravoslavnom vjerovanju,
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miropomazanje moze davati svesStenik, ali miropomazanje prvo
mora biti blagoslovljeno od strane episkopa.

Pravoslavci ne vjeruju da je vjera osobe koja se krStava neop-
hodna da bi ovi sakramenti bili efikasni. Zaista, pravoslavni teolozi
ulazu veliki trud da razjasne 1 naglase da je efikasnost sakramenata
potpuno nezavisna od bilo kakve vjere ili posebnih zelja za Bogom
ili svetos¢u. Citirajuci istaknutog pravoslavnog teologa: ,,Ni na
koji nacin efikasnost sakramenta ne zavisi od vjere ili moralnih
kvalifikacija bilo svestenika ili primaoca.*** Kako je takvo $to mo-
guce? Odgovor postaje jasniji kada proc¢itamo Karmirisovo objas-
njenje Sta se deSava kada se sakramenti dijele: ,,KrStenje i miropo-
mazanje prenose opravdavajuéu i obnavljajuéu milost.“* Dakle,
sasvim eksplicitno, ova dva sakramenta, prema pravoslavnom uce-
nju, automatski prenose BoZju spasonosnu i obnavljaju¢u milost.

Kako je moguce da osoba moze biti krStena bez ikakve vjere
ili duhovne gladi, od strane svestenika od kojeg se ne zahtijevaju
nikakve moralne kvalifikacije, a da ipak krStenje bude bez greske
djelotvorno? Odgovor na ovo pitanje je da je sam sakrament, time
Sto je istinski sakrament Pravoslavne Crkve, svakako djelotvoran.
Drugim rije¢ima, sve $to je potrebno je da svestenik ili episkop koji
sluzi sakramente bude propisno rukopoloZeni svestenik Pravoslavne
Crkve. Krstenja koja se odvijaju u Protestantskoj Crkvi ili ¢ak Ri-
mokatolickoj Crkvi ne smatraju se vaze€im krStenjima. ZasSto ne?
Karmiris to prili¢no jasno objasnjava:

,Nadalje, ortodoksna Katolicka Crkva vjeruje da se bozanska
milost ne dijeli izvan istinske crkve, te stoga Crkva ne priznaje u
potpunosti sakramentalne ¢inove koji se obavljaju izvan nje, osim
u izvanrednim slucajevima.*?*

22 John Karmiris, “Concerning the Sacraments,” Eastern Orthodox Theology: A
Contemporary Reader, ed. by Daniel B. Clendenin (Grand Rapids, MI: Baker
Books, 1995), p. 22.

2 Ibid., 22.

24 Ibid., 23.
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Dakle, upravo zbog vjerovanja pravoslavaca istinita je drevna
maksima Kiprijana (3. vijek), to jest, ,,izvan crkve nema spasenja‘“.
Buduc¢i da je samo Pravoslavna Crkva istinska crkva, onda su samo
svestenici Pravoslavne Crkve istinski u apostolskom nasledstvu.?®
Dakle, ovi svestenici igraju ulogu prenoSenja Bozje milosti kada
daju sakramente.

Ironi¢no je da pravoslavci smatraju vjeru onoga koji se kr§tava
beznacajnom, dok istovremeno vjeruju da su sva krStenja koja o-
bavljaju legitimni pravoslavni svestenici djelotvorna. 1z perspek-
tive vanjskog posmatraca, njihova vjera je velika, ali je u pogresnoj
stvari. Biblija vjeru vjernika ¢ini odlu¢uju¢om. Obratite paznju na
Pavlov odgovor na pitanje filipskog tamnicara: ,,Vjeruj u Gospoda
Isusa Hrista i bic¢es spasen® (Djela 16:31). Kao rezultat svoje vjere,
filipski tamnicar je potom krSten (Djela 16:33). Kakva savrSena si-
tuacija za Pavla da pojasni djelotvornost krStenja u spasenju!
Prema pravoslavlju, sve $to je trebao reci bilo je ,,Primi krStenje od
nas 1 bi¢e§ spasen!* Ali, naravno, on to nije rekao. On je stavio
naglasak na vjeru pojedinacnog gresnika kao bitnu stvar za prima-
nje spasenja.

Dvije stvari moraju se reci kako bi se slika dodatno razjasnila.
Sasvim je ta¢no da je Isto¢no pravoslavlje vrlo sakramentalna tra-
dicija. Portal za ulazak u Pravoslavnu crkvu je kroz sakramente.
Veliki naglasak se stavlja na ove sakramente. Postoji duboko uko-
rijenjeno vjerovanje da vidljiva djela crkvenih svesStenika 1 epi-
skopa oznacavaju nevidljiva Bozja djela. Zbog autoriteta crkve da
vrsi ova djela i prenosi milost relevantnu za odredenu svrhu, milost
se prenosi primaocu na osnovu Bozjeg djela kroz crkvene sluzbe-
nike. Tako se ¢lanovi uce da su ovi sakramenti sredstvo spasenja i
postajanja ,,obozenim®. Poenta je sledeca: ¢lanovi Pravoslavne

25 Koncept apostolskog nasledstva je da se autoritet crkve prenosi sa apostola
direktnom linijom preko crkvenih sluzbenika. Rimokatolici i pravoslavci uglav-
nom ukazuju na Matej 16:13-20 kao opravdanje ovog vjerovanja.
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crkve prirodno pretpostavljaju da se mogu osloniti na sakramente
i da ¢e oni biti efikasni. Shodno tome, velika veéina onih unutar
Pravoslavne crkve oslanja se na sakramente da bi ih ,,proveli* (to
jest, da bi za njih stekli spasenje).

Druga stvar koju ovdje treba reci jeste da se ljudima izvan tra-
dicije razjasni da se spasenje za koje se vjeruje da je steceno krste-
njem i miropomazanjem u pravoslavlju ne smatra trajnim posje-
dom. U stvari, ono se smatra samo po¢etkom. Hoce li neko na kraju
biti spasen zavisi od niza drugih stvari. Stoga bi bilo pogresno
predstavljanje pravoslavnog ucenja ostaviti ljude sa shvatanjem da
je sve $to je potrebno bilo krStenje i miropomazanje. lako je istina
da pravoslavci vjeruju da krStenje i miropomazanje donose obnovu
1 opravdanje, nije istina da oni smatraju da novi ¢lan crkve ima
»slobodan prolaz u raj*, da tako kazemo. Duhovni Zivot u ovoj no-
vokr$tenoj 1 miropomazanoj osobi mora se njegovati. To se pose-
bno ¢ini kroz ucesée u ,,euharistiji“ (tj. Gospodnjoj veceri). Ali i
druga pitanja su vazna. Glavna stvar ovdje je da se spasenje u pra-
voslavlju smatra procesom, zaista cjelozivotnim procesom. Sakra-
menti igraju veoma veliku ulogu, ali i druge stvari su vazne.

SPASENJE I OBOZENJE

Jedna od velikih tacaka zabune medu autsajderima koji poku-
Savaju da shvate pravoslavlje jeste koncept ,,obozenja* ili ,, teoze*.
U prevodu, misao je ,,postati bog*“. Vecini zapadnjaka ovaj koncept
je potpuno stran. Pavle, naravno, govori o ,,saobrazenju po obli¢ju
njegovog Sina“ (Rimljanima 8:29). Da li je to sve Sto pravoslavci
misle pod teozom? Ne, nije. U stvari, pravoslavci imaju veliku 1
slozenu teologiju izgradenu oko ideje obozenja.

Najcesce citirana izjava od strane pravoslavaca je Atanasijeva:
,,Bog je postao ¢ovjek da bismo mi mogli postati bogovi.“?® Atana-
sije nipoSto nije bio jedini crkveni otac koji je govorio o oboZenju

26 Concerning the Incarnation of the Word, De Inc 54.3;
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na sli¢an nacin.?” Apstraktni posmatraci bi mogli biti u iskuSenju
da pomisle da pravoslavci imaju sli¢ne stavove kao i mormoni, vje-
rujuci da ljudi mogu postati bozanski, ,,bogovi‘‘ u ontoloSkom smi-
slu. To bi bilo prilicno pogresno. Pravoslavci su prili¢no jasni u
svom trinitarnom uvjerenju da bozanska sustina prebiva samo u
trojedinom Bogu. Covjek ni na koji na¢in ne mozZe pre¢i granicu
izmedu bozanske sustine (jednog istinskog Boga) i ljudske prirode.
Ali oni zaista misle na viSe od onoga Sto protestanti misle svojom
doktrinom posvecenja. Gdje se onda pravoslavna doktrina o teozi
(obozenju) uklapa u njihovu doktrinu spasenja?

Ako bi, u stvari, pravoslavni teolozi obozenje shvatali samo u
vjeru, poslusnost i djelovanje Duha svetog), ne bi postojao pravi
problem s njihovom doktrinom osim prirodne zbrke koja proizlazi
iz upotrebe tog termina. Ali pazljiv pregled spisa pravoslavnih te-
ologa dovodi do zakljucka da je teoza mnogo vaznija od toga. Za-
ista, postaje jasno da pravoslavni teozu smatraju procesom spase-
nja. Drugim rije¢ima, ¢ovjek se spasava tako $to postaje ,,obozen™.

Osnovna perspektiva pravoslavaca o teozi je da je to cjelozi-
votni proces postajanja sve svetijim, sve vise nalik Bogu, ili kako
to Cesto izrazavaju, sve vise 1 vise ,,bog*. Ova transformacija se
takode moZe izraziti kao ,,jedinstvo s Bogom* ili ,,dijeljenje bozan-
ske prirode®.?® Krajnji cilj nije ak ni dostizan u ovom Zivotu. Me-
dutim, znacajan napredak prema njemu moze i mora se postici.
Kako se postize napredak prema teozi ? Prije svega, kroz aktivno
ucesce u sakramentima. Prema jednom teologu:

,,Put ka nasoj teozi, naSem sjedinjenju s Bogom, moze se for-
mulirati u slede¢oj kratkoj izjavi: bozanska milost i ljudska slo-
boda... Sposobni smo i¢i tim putem. Bi¢emo praceni 1 jacani

27O tom konceptu se, izmedu ostalih, bave Vasilije Veliki, Grgur Nazijanski i
Irine;j!

28 Cesto se spominje stih iz 2. Petrove 1:4 , gdje Petar koristi metaforu ,,sudje-
lovanja u bozanskoj prirodi“ kako bi se osvrnuo na proces posvecenja.
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bozanskom milo$¢u. Svete tajne (sakramenti) su ono §to prenosi
ovu milost Svesvetog Duha. Njegova posvecujuca 1 obozenjujuca
energija se ostvaruje u svetim sluzbama crkve, posebno u svetom
krstenju, pokajanju i bozanskoj euharistiji.<?’

Iz ove tvrdnje proizlaze dvije stvari: teoza zahtijeva i bozan-
sku milost 1 ljudsko djelovanje, te klju¢nu ulogu koju igraju sakra-
menti. Pravoslavni teolozi ¢esto spominju interakciju bozanske mi-
losti 1 ljudskog djelovanja, a naziva se sinergija. Naravno, u sakra-
mentima se, prema pravoslavnom pogledu, milost prenosi od Boga
na ¢ovjeka. Medutim, u sinergiji ¢ovjek mora donijeti svoj dio.
Covjekov dio je neophodan za uspjeh poduhvata. Istaknuti i visoko
cijenjeni pravoslavni teolog Vladimir Loski spominje ono $to Pra-
voslavna Crkva naziva ,,sinergijom bozanske milosti 1 ljudske slo-
bode*“. U vezi s tim Loski citira Svetog Makarija Egipatskog koji
kaze: ,,Volja covjeka je neophodan uslov, jer bez nje Bog ne ¢ini
nista.“>® To bi logi¢ki znacilo da je ovjek ucesnik u vlastitom spa-
senju. To je zaista ono $to Pravoslavna Crkva u¢i. Loski dalje citira
ruskog asketskog pisca iz 19. vijeka u tom smislu: ,,Sveti Duh, dje-
lujuéi u nama, ostvaruje s nama naSe spasenje, ali istovremeno
kaze da uz pomo¢ milosti, covjek ostvaruje djelo svog spasenja.**!

Kada se pregleda obimna literatura iz pravoslavnog asketizma
(kako ga praktikuju bezbrojni monasi u pravoslavnim manasti-
rima), nailazi se na ovo glediste da ¢ovjek na mnogim mjestima
ucestvuje u vlastitom spasenju. Teoza je sinergijski proces u kojem
vjernik tezi cilju sjedinjenja s Bogom putem poricanja tijela i tez-
nje za svetos¢u. ReCeno nam je da to ukljucuje borbu i nastojanje:
,Postovi, bdijenja, molitve, milostinja i druga dobra djela koja se
¢ine u ime Hristovo su sredstva koja nam pomaZzu da dostignemo

2 Christoforos Stavropoulos, “Partakers of Divine Nature” from Clendenin, E-
astern Orthodox Theology: A Contemporary Reader, p.192.

39 Vladimir Lossky, The Mystical Theology of the Eastern Church (Crestwood,
NY: St. Vladimir’s Seminary Press, 1976), p. 199.

31 bid., p. 199.
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taj cilj koji uvijek ostaje isti: primanje Svetog Duha 1 njegovo pri-
svajanje, to je teoza.*3?

Ljudski trud je, dakle, sustinski dio teoze; to je sredstvo za
postizanje jedinstva s Bogom. Budu¢i da se teoza postize sinergi-
jom Bozje milosti i ljudskog napora, onda spasenje ne zavisi samo
od Bozje milosti — ono nije dar, ve¢ je nagrada za ljudski trud.
Ozbiljnost pravoslavne teznje za svetos¢u, barem kod mnogih mo-
naha, zaista je impresivna.

Ali da li je ovo objaSnjenje kako se neko spasava pomirljivo
sa Efescima 2:8-9? ,,Tom blagodacu spaseni ste kroz vjeru. I to nije
od vas, dar je Bozji. Ne od djela, da se niko ne bi hvalio.” U stvari,
Pavlov glavni poticaj u Poslanici Rimljanima je da utvrdi da se
,bez Zakona pojavila pravednost Bozja... pravednost BoZja kroz
vjeru u Isusa Hrista za sve one koji vjeruju... opravdani su kao dar
Njegovom miloS¢u kroz otkupljenje koje je u Hristu Isusu® (Rim-
ljanima 3:21-24).

I Rimljanima i Galatima rjecito govore o opravdanju vjerom i
o posredni¢koj Zrtvi koju je Isus Hrist dovrsio na krstu. Cudno je
da se pravoslavni teolozi rijetko, ako ikada, bave ovim temama.
Kada ih upitaju o ovom nedostatku, odgovor je da u Bibliji postoji
mnogo metafora za spasenje i da pravoslavci preferiraju razmisljati
u smislu sjedinjenja s Bogom, a ne u pravnim terminima koji su
toliko popularni na Zapadu. Nije li prije greska u percepciji razmis-
ljati u smislu preferencija kada se raspravlja o velikoj biblijskoj
temi spasenja? Sta samo Sveto pismo naglagava? Nije li Poslanica
Novom savezu? Kako mozemo ignorisati njeno jasno ucenje o mi-
losti, vjeri, posrednickoj zrtvi i opravdanju i nadati se da ¢emo i-
mati istinsko biblijsko razumijevanje Bozjeg plana spasenja?

Posrednicko otkupljenje je koncept da se Isus Hrist — buduci
kvalifikovan kao opunomoceni zastupnik, opsti Covjek ili ,,drugi

32 Ibid. p. 190, Stavropoulos, “Partakers of Divine Nature.”
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Adam* (Jovan 1:14; Rimljanima 5:14-21; 1. Korin¢anima 15:21-
23,45-49; Jevrejima 2:14-15) 1 bez grijeha (1. Petrova 2:22; Jevre-
jima 7:26) kao ,,bezazleno i precisto jagnje* (1. Petrova 1:19) —
dobrovoljno (Jovan 10:18) i posrednicki Zrtvovao da ponese gri-
jeh ljudskog roda (Jovan 1:28), omogucivsi tako efektivni pravni
lijek za grijehe 1 prestupe Bozjeg Zakona (Galatima 4:4-5; 2. Ko-
rin¢anima 5:14, 21; 1. Petrova 2:24; 1. Jovanova 2:2). Dakle, Hrist
je pomirenje u¢inio mogucéim i raspolozivim za cijeli svijet, a pri-
mjenljivim 1 djelotvornim za svaku dusu koja prihvati ovu bozan-
sku opskrbu (svaki pojedinac ima slobodu da prihvati ili odbije po-
nudu spasenja).

SPASENJE I POMIRENJE

Prije nego $to napustimo ovu temu, treba dodati jos jednu pos-
ljednju tacku o pravoslavnom ucenju o spasenju. U pravoslavlju se
relativno malo paznje posveéuje pomirenju ili krstu, ali znatno veéi
fokus je na doktrini o utjelovljenju i vaskrsenju. Protestanti i kato-
lici su navikli razmisljati o utjelovljenju kao dijelu procesa koji
zavrsava Hristovom smréu na krstu za nase grijehe. Naravno, dok-
trina o utjelovljenju je bogata zila koja nosi mnoga blaga za hris¢an-
sku teologiju, od kojih je ne najmanje vazno Bozja potvrda inhe-
rentne dobrote materijalnog stvorenja.** Ali u Svetom pismu, Isu-
sovo utjelovljenje se prije svega vidi kao otkrivenje Boga ¢ovjeku
o Njegovoj dobroti i karakteru (Jevrejima 1:1-3) da otkupi ¢ovjeka
putem pomirenja. To se vidi s velikom jasno¢om u Isusovoj vlasti-
toj izjavi o svrsi Njegovog dolaska: ,,da svoju dusu da kao otkup-
ninu za mnoge* (Matej 20:28; Marko 10:45). Stoga je iznenadujuce

33 Tvorevina je pala i prokleta zbog grijeha (Postanje 3:14-19) i jednog ¢e dana
biti oslobodena svoje pokvarenosti (Rimljanima 8:19-23; Otkrivenje 21:3-5,
22:3), ali nije inherentno zla. U stvari, na kraju svakog dana stvaranja, receno
nam je da je Bog vidio $ta je stvorio i da je to bilo dobro, Sestog dana nakon
stvaranja ¢ovjeka, ,,vrlo dobro®. Stoga je doktrina o dobrom materijalnom svi-
jetu kako ga je Bog stvorio eksplicitno prisutna u izvjestaju o stvaranju u Bibliji.

~94 ~



pronaci pravoslavnu perspektivu o utjelovljenju, koja je dobro pri-
kazana u ovoj Bulgakovljevoj izjavi:

»Jer Bog je tako ljubio svijet da nije postedio svog Sina da ga
spasi 1 obozi. Ovaplocenje, prvo odredeno da otkupi palo Covje-
¢anstvo 1 pomiri ga s Bogom, pravoslavlje shvata, prije svega, kao
obozenje Covjeka, kao komunikaciju bozanskog zivota s njim. Za
palog covjeka Ovaplocenje je postalo najvisi put njegovog pomi-
renja s Bogom, put otkupljenja. To proizvodi koncept spasenja kao
obozenja.«**

Za utjelovljenje se kaze da je efektivno ,,obozenje* covjeka.
Ovo oboZenje je, prema Bulgakovu, pravoslavni pogled na spase-
nje. Sa biblijske tacke gledista, ¢ini se cudnim zanemariti pomire-
nje i pripisati utjelovljenju stvari koje nikada nisu navedene u Sve-
tom pismu, a zatim to na kraju nazvati spasenjem.

Unutar doktrine o otkupljenju, kako je postavljena u pravo-
slavlju, postoji i iznenadujuéa uloga koja se pripisuje vaskrsenju.
Pravoslavni teolog i svestenik Endru Laut iznosi sljedece tvrdnje o
vaskrsenju i otkupljenju:

»Pravoslavna teologija... razmatra pitanje Adamovog grijeha i
njegovih posljedica iz perspektive Hristovog vaskrsenja. Ikona,
nazvana ‘Vaskrsenje’... je prikaz Hrista koji uniStava vrata pakla i
izvodi iz pakla... Adama i1 Evu, kao prve od mnostva ljudi... koji
bivaju izvedeni iz pakla Hristovom pobjedom nad smrcu u vaskr-
senju... Adam se obiljezava kakav je sada: onaj ¢ije je pokajanje
omogucilo da ga Hrist otkupi iz pakla prilikom njegovog vaskrse-
nja. ¥

Ovo je neobican prikaz Pada 1 otkupljenja. Iako se potvrduje
stvarnost Pada 1 otkupljenja, primijetite da je Pad odstupanje od puta
obozenja 1 da se otkupljenje postize vaskrsenjem. A Covjekovo

34 Sergius Bulgakov, The Orthodox Church (Crestwood, NY: St. Vladimir’s Se-
minary Press, 1988), p. 108.
35 Louth, Introducing Eastern Orthodox Theology, p. 70.
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uklju¢ivanje u otkupljenje je na osnovu njegovog ,,pokajanja*“! Sta
ovdje nedostaje? Apsolutno se ne spominje pomirenje ili Krst. Ne
spominje se plata za grijeh ili zadovoljavanje Bozje zakonske
pravde. Za pravoslavne, Hristova pobjeda nad smrcu, a ne krst ili
pomirenje, je ono Sto spaSava od grijeha, smrti 1 pakla.

Ali Sveto pismo je jasno. Petar nam kaze: ,,Koji je sam ponio
grijehe nase u tijelu svom na drvo, da bismo prekinuli s grijesima
1zivjeli za pravednost. Njegovim se ranama iscijeliste.“ (1. Petrova
2:24) Luka 24:45-47 biljezi Isusov nalog svojim ucenicima prije
nego $to je uzasao na nebo:

,»Tada im je otvorio um da razumiju Pisma i rekao im je: Tako
je napisano, da ¢e Hristos stradati i tre¢i dan ustati iz mrtvih 1 da ¢e
se u njegovo ime propovijedati o pokajanju za oprostenje grijeha,
medu svim narodima pocevsi od Jerusalima.*

U Rimljanima 3:23-26, Pavle nas upucuje:

»Jer svi su sagrijesili i liSeni su Bozje slave, a opravdavaju se
darom, blagodacu njegovom, kroz iskupljenje koje je u Hristu I-
susu, kojega odredi Bog da bude zrtva pomirenja kroz vjeru u nje-
govu krv, da pokaze pravdu svoju oprostenjem predasnjih grijeha,
u dugom trpljenju Bozjem, da se pokaze pravda njegova u sadasnje
vrijeme, da je On pravedan i da opravdava onoga koji je od vjere
Isusove.*

I u 1. Korin¢anima 15:3-4 kaze: ,,A medu najvaznijim pou-
kama koje sam primio i vama predao jeste ovo: Hristos je umro za
naSe grijehe, kao Sto piSe u Pismima; bio je sahranjen 1 uskrsnuo je
tre¢i dan, kao Sto piSe u Pismima.”“ A u 2. Korin¢anima 5:21 ¢i-
tamo: ,,Jer onoga koji nije znao grijeha, ucinio je grijehom nas radi,
da mi postanemo pravednost Bozja u njemu.*

Ne mozemo zaobici krst. On je u srzi jevandelja, kao Sto Pavle
jasno kaze: ,,Sa Hristom se razapeh. Ne Zivim viSe ja, nego Hristos
Zivi u meni. Jer Zivot koji sada zivim u tijelu, Zivim vjerom Sina
Bozjeg, koji me je volio i predao sebe za mene. Ja ne odbacujem
BoZju blagodat, jer ako pravednost dolazi preko Zakona, onda je
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Hristos uzalud umro.* (Galatima 2:20-21)

BOGOSLUZENJE

HriS¢ani sa Zapada obi¢no budu zbunjeni ili ¢ak Sokirani kada
prvi put prisustvuju pravoslavnoj sluzbi. U istocnoj Evropi i Rusiji,
pravoslavne crkve uglavnom nemaju mjesta za sjedenje. Unutras-
njost pravoslavne crkve obicno je bogato ukrasSena ikonama. Rijec¢
»ikona* je jednostavno grcka rijec za ,,slika®“. Na prednjem dijelu
svetiliSta nalazi se zid ikona s vratima. Ovaj zid se naziva ,,ikono-
stas* (,,stalak za ikone®). Igra vaznu ulogu u pravoslavnom bogo-
sluzenju. Ikone na ikonostasu prikazuju samo najvaznije ikone koje
krase odredenu crkvu. Cesto postoji mnogo, mnogo vise ikona ra-
sporedenih po crkvi. Zapadnjaci iz katolic¢ke tradicije, ili oni koji
su upoznati s katolickim crkvama, navikli su da je religiozna u-
mjetnost istaknuta u crkvi. Medutim, u pravoslavnoj crkvi, odmah
je upecatljiv broj slika i1 o¢igledan znacaj koji one igraju u pravo-
slavnom bogosluzenju. Zasto su ikone toliko vazne za pravoslavce?

BOGOSLUZENJE I IKONE U PRAVOSLAVLJU

Mjesto ikona u pravoslavnom bogosluzenju rezultat je vise-
vjekovnog razvoja i nekih krvavih bitaka. Godine 726., vizantski
car Lav III je odredio da se ikone ne smiju koristiti u pravoslavnom
bogosluzenju. To je odmah naislo na otpor, ¢ak i Zestoki otpor, te
je u toku bila poznata ,,ikonoklasti¢ka kontroverza®. Tokom slje-
de¢ih 117 godina, vizantska pravoslavna crkva i druStvo bili su
rastrgani ovom kontroverzom. Uglavnom, drzava, carevi, njihove
porodice, patrijarsi i episkopi su pokusali ukloniti ikone iz crkava
1 zabraniti njihovu upotrebu tokom crkvenih sluzbi. Monasi i
mnogi laici Zestoko su se protivili pokuSajima ikonoklasta da suz-
biju upotrebu ikona u crkvi.

Konacno, 753. godine, car Konstantin V sazvao je crkveni sa-
bor u Carigradu, koji je osudio upotrebu ikona u crkvenom bogoslu-
zenju. Medutim, to nije zaustavilo kontroverzu. I dalje je postojao
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snazan otpor zabrani upotrebe ikona u crkvi, a drzava je dalje pro-
gonila one koji su insistirali na nastavku upotrebe ikona u bogoslu-
zenju.

Kada je car umro a njegova supruga Irena, tajna zagovornica
upotrebe ikona, postala carica, sazvala je jo$ jedan sabor. Ovaj sa-
bor, odrzan 787. godine u Carigradu, ponistio je sve odluke sabora
iz 753. godine 1 potvrdio ispravnost upotrebe ikona u bogosluZze-
nju. Ovaj drugi sabor koji se bavio upotrebom ikona priznat je kao
Sedmi vaseljenski sabor. Cak ni ovaj sabor nije okon¢ao sukob oko
ikona. Tek 843. godine umro je posljednji ikonoklasticki car. Nje-
gova supruga sazvala je jo$ jedan sinod kako bi potvrdila odluke
Sedmog sabora. Ova pobjeda zagovornika upotrebe ikona slavi se
svake godine kao Praznik pravoslavlja.

Ova gorka kontroverza i njeno kona¢no rjeSenje u korist onih
koji zagovaraju upotrebu ikona u bogosluZenju ostavili su dubok
utisak na isto¢no pravoslavlje. Ljubav prema ikonama i njihova re-
ligijska upotreba su prepoznatljivo obiljezje pravoslavlja. To
postavlja pitanje: kakvo se opravdanje daje za ovu praksu? Uosta-
lom, u Novom savezu se ne spominje upotreba ikona. Ne samo to,
tu je i Drugi Bozji uput (Izlazak 20:4) protiv pravljenja idola za
obozavanje 1 sluzenje, kao i zabrana u Ponovljenom zakonu 4:15-
19, 23-27 protiv pravljenja bilo kakvih ,,rezanih likova®.

Oni koji su zagovarali upotrebu ikona uzvratili su argumentom
da su apostoli potvrdili upotrebu ikona iako o njima nisu nista rekli
u svojim sacuvanim spisima. To mozemo znati, tvrde oni, kroz
usmenu tradiciju. Ovo je, naravno, tvrdnja koja se ne moze ni do-
kazati ni opovrgnuti.

Ali najvazniji argument iznesen u prilog valjanosti ikona bio
je da ih je Utjelovljenje ucinilo prihvatljivima. Budu¢i da je Bog
odlucio uzeti tijelo kada se Hrist rodio, On je u€inio sebe vidljivim.
Uzeo je fizicko tijelo (to jest, sastavljeno od materije; Rimljanima
8:3). Stoga je odbacivanje ikona proizvoljno nazvano poricanjem
istinskog utjelovljenja. Ovaj argument iznio je veoma poStovani
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(od strane Isto¢ne Crkve) crkveni otac iz Sirije, Jovan Damaskin.
Vjerovanje da je Bog postao ¢ovjek znacilo je da ga ¢ovjek moze
predstaviti materijalnim elementima. Cinjenica da je Bog bio u sta-
nju utjeloviti se, postati ovjek, ocito je cudo koje je samo On spo-
soban. Veliki je skok krenuti od utjelovljenja Boga u Isusu i reci
da to znaci da su ljudi stoga kompetentni stvarati svete slike koje
¢e se postovati u bogosluzenju. U stvari, oboje je pogresno, jer se
nije Bog Otac utjelovio nego Sin Bozji.

Pravednosti radi, takode treba re¢i da je Sedmi sabor proglasio
da je pogresno obozavati ikone, ali da je prihvatljivo poStovati ih
(snazan oblik rijeci ,,poStovati®) jer predstavljaju svete li¢nosti: I-
susa, Mariju,*® i svece. Na primjer, postovanjem ikone apostola
Pavla, kaze se da se prepoznaje i poStuje njegova svetost, koju je
postigao tokom svog Zivota. Cak se kaZe da to rezultira time da
postovatelj postaje jo$ svetiji. Sve je to postalo standardno oprav-
danje za upotrebu ikona i ostaje takvo i danas.

Je li moguce koristiti ikone, a ne krSiti Drugi uput? Je 1i mo-
guée postovati ikone, a ne preéi granicu i poceti ih obozavati? Cak
je i visoko cijenjeni i istaknuti pravoslavni teolog Aleksandar Sme-
man priznao da je linija koja razdvaja poStovanje i obozavanje
tanka linija koju je lako pre¢i. Njegovim rije¢ima: linija ,,koja raz-
dvaja halkedonsku sustinu ikona od pravog idolopoklonstva je izu-
zetno tanka linija.**” Ali, ¢ak i ako su vjernici dovoljno obrazovani

36 Pravoslavlje ima vrlo uzviSeno misljenje o Mariji. ,,Pravoslavna crkva postuje
Djevicu Mariju kao ‘Casniju od heruvima i neuporedivo slavniju od serafima’,
kao superiorniju od svih stvorenih bi¢a. Crkva u njoj vidi Majku Bozju, koja,
bez da je zamjena za jedinog Posrednika, posreduje pred svojim Sinom za cijelo
Covjecanstvo. Ljubav i slavljenje Djevice je dusa pravoslavne poboznosti, njeno
srce, $to grije i ozivljava cijelo njegovo tijelo. Vjera u Hrista koja ne ukljucuje
njegovo djevi¢ansko rodenje i poStovanje njegove majke je druga vjera, drugo
hris¢anstvo od onoga Pravoslavne crkve.” Sergius Bulgakov, “The Virgin and
the Saints in Orthodoxy” in Eastern Orthodox Theology: A Contemporary Rea-
der, ed. by Daniel B. Clendenin (Grand Rapids, MI: Baker Books, 1995), p. 66.
37 Alexander Schmemann, The Historical Road of Eastern Orthodoxy
(Crestwood, NY: St. Vladimir’s Seminary Press, 1992), p. 203.
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u teologiji 1 filozofiji da ostanu na pravoj strani ove tanke linije, je
li to prikladno ¢initi u vjerskoj sluzbi vjere koja je ,,zasnovana na
rije¢ima‘“, a ne na slikama?

Jevandelje je sila BoZja za spasenje. U jevandelju po Jovanu 1
se kaze da je Hrist Rije¢ koja je postala tijelo. Cini se, u najmanju
ruku, da veliki naglasak na ikonama djeluje suprotno ovom biblij-
skom naglasku na Bozjoj Rije¢i, onome $to nam Bog govori i na
Sto moramo odgovoriti. Dakle, sa svim dobrim namjerama koje
mozemo skupiti, ipak moramo rec¢i da je poseban oblik postovanja
ikona koji se sada praktikuje (klanjanje, ljubljenje) prili¢no daleko
od izgovaranja i sluSanja BoZje Rijeci, §to je upravo ono $to nam
je svima mnogo potrebnije nego fokusiranje na sliku ,,sveca®.

VAZNOST IKONA U PRAVOSLAVNOM BOGOSLUZENJU

Mozda jedna od najnesretnijih posljedica tragi¢ne ikonokla-
sticke kontroverze bila je ta $to je ona zapravo dovela do podizanja
vaznosti ikona. Prije nego §to je pocela, bilo je sasvim moguce biti
pravoslavni vjernik i1 ucestvovati u pravoslavnom bogosluzenju
bez postovanja ikona. Postovanje ikona, ili u mnogim slucajevima
oboZavanje, bilo je Siroko rasprostranjeno, ali nije bila dogmatski
definisana praksa 1 nije bila integrisana u pravoslavnu liturgiju.

Nakon Sedmog vaseljenskog sabora 787. godine, poStovanje
ikona postalo je sastavni dio pravoslavnog bogosluzenja, a znacenje
ikona dogmatski je definisano saborskim dekretima. To rezultira
ulogom ikona unutar Pravoslavne crkve koja je ocito daleko izvan
svega Sto se moze opravdati Svetim pismom. Iako povezivanje
izrade ikona s potvrdom Utjelovljenja mnogima ima smisla, bas
kao Sto mnogi smatraju da je ovaj argument daleko od uvjerljivog.

I, ako taj argument nije uvjerljiv i nije zasnovan ni na jednom
eksplicitnom odlomku iz Svetog pisma, zaSto bi poStovanje ikona
trebalo imati tako vazno mjesto u zivotu crkve? Nadalje, zabrana
pravljenja ,,idola* ili ,,rezbarenih likova“ iz Izlaska i Ponovljenog
zakona, iako je dio zakona, ipak treba shvatiti kao predstavljanje
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Bozje objavljene volje. Nemamo nikakvo otkrivenje da se Bog
»predomislio® u vezi s pravljenjem rezbarenih likova. Svakako se
¢ini sasvim neopravdanim tvrditi da oni od nas koji odbacuju upo-
trebu ikona u hris¢anskom bogosluzenju pori¢u Utjelovljenje.

Pogresno je misliti da velika odanost ikonama koju pokazuju
mnogi pravoslavni vjernici zaista ukazuje na veliku ljubav prema
onome ko je prikazan na ikoni. Cak i ako ukazuje na veliku ljubav
prema onome ko je prikazan na ikoni, da li je prikladno razvijati
takvu odanost prema Jovanu Zlatoustom ili Vasiliju Velikom ili
¢ak Mariji? Ne bi li nasa odanost trebala biti usmjerena prema
Bogu i prema nasem Gospodu i Spasitelju, a ne prema Njegovim
slugama? To je poruka koju je andeo u Otkrivenju dao Jovanu kada
se poklonio pred noge andela (Otkrivenje 22:8-9). Andeoske rijeci
jasno daju do znanja da se obozavanje ne treba davati drugim slu-
gama, ve¢ samo Bogu.

OBRAZAC PRAVOSLAVNOG BOGOSLUZENJA

Ovoj temi treba dodati i1 kratku rije¢ o odrzavanju pravoslav-
nih sluzbi. Svestenik/ci obavljaju rituale euharistijske sluzbe iza i-
konostasa, van vidokruga vjernika. Liturgija se pjeva ili recituje 1
prilicno je dosljedna. Drugim rijecima, vjernici koji redovno pri-
sustvuju poznaju liturgiju i znaju kako da se ukljuce u proces. U-
¢esce vjernika se vidi u njthovom odgovaranju na liturgiju u odgo-
varajué¢im trenucima i u mnogom klanjanju, klecanju i ljubljenju
ikona. Neki vjernici ¢e ostati tokom cijele sluzbe, ali mnogi ¢e do¢i
kasnije, a mnogi ¢e oti¢i prije nego Sto se sluzba zavrsi. U stvari,
postoje najmanje dvije sluzbe koje se odrzavaju svake nedjelje,
prva je , JJutrenje*, koja traje oko sat vremena. Euharistijska sluzba
traje jos sat i po. Stoga mnogi dolaze i uc¢estvuju u bilo kojem dijelu
sluZzbe na kojem zele biti prisutni 1 u kojem Zele ucestvovati. Ko-
liko god to zvucalo ¢udno, ne smatra se neprikladnim da ljudi dodu
kasno ili odu ranije tokom sluzbe. Postoji osjecaj da je dovoljno
uc¢i u liturgiju kada se stigne, moli i1 ljubi ikone. Liturgija je, na
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kraju krajeva, za Boga. Naravno, uces¢e u euharistiji zahtijeva da
se ostane dok svestenik ne izade iza ikonostasa i ne podijeli hljeb i
vino. Ovo je vrhunac sluzbe. Propovijed, koja se obi¢no naziva
»homilija®, obi¢no je kratka i ¢ini se da mnogi ne ¢ekaju da je cuju.
Vazna stvar u sluzbi je liturgija i euharistija. Propovijedanje se o-
bi¢no ne cijeni previse.

Mnogima je zanimljivo da su upravo ta liturgija 1 umjetnicka
djela (tj. ikone) privukli mnoge zapadnjake pravoslavlju. U o¢ima
mnogih, postoji nesto $to se posStuje u svecanoj atmosferi i drevnoj
liturgiji $to daje osjecaj povezanosti s proSloséu. Medutim, pitanje
koje zahtijeva paznju je da li bi tumacenje Svetog pisma trebalo
igrati centralnu ulogu u hris¢anskom bogosluzenju. Pavlova opo-
mena Timoteju u njegovoj posljednjoj poslanici bila je: ,,Budi mar-
ljiv da se pokaze$ posten pred Bogom, kao radnik koji nema cega
da se stidi, koji se ispravno sluzi rije¢ju istine.” (2. Timoteju 2:15)
Nadalje, on mu kaze da su Sveta pisma , korisna za poucavanje, za
uvjeravanje, za popravljanje, za odgajanje u pravednosti® (2. Ti-
moteju 3:16) 1 da treba ,,propovijedati rijec¢* (2. Timoteju 4:2). S
druge strane, liturgija je forma bogosluzenja koja se ponavlja. Pro-
blem je vrlo ograni¢eno mjesto koje tumacenje Svetog pisma ima
u pravoslavnom bogosluZenju. SluSanje ¢itanja i tumacenja Svetog
pisma ocito je primarna briga Pavla u njegovim pastoralnim
pismima. Ovo bi nam trebalo re¢i nesto vrlo vazno.

TVRDNJA DA JE PRAVOSLAVNA CRKVA JEDINA ISTINSKA CRKVA

Isto¢ni pravoslavcei imaju vrlo uzviSeno misljenje o svojoj crkvi.
Naravno, isto se moze reci 1 za rimokatolike. U stvari, od Cetvrtog
vijeka do Drugog vatikanskog koncila (1962-1965), tvrdnje rimo-
katolika bile su jednako velike kao i one koje su iznosili pravo-
slavci. Medutim, s Drugim vatikanskim koncilom postalo je mo-
guce da katolici protestante vide kao ,,odvojenu bracu®. Ovo je bio
veliki napredak u odnosu na to da se protestanti smatraju samo je-
reticima. Iz protestantske perspektive, moguce je razmisljati u
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smislu razli¢itih ,,denominacija®“. Svaka denominacija moze biti
manje-vise bliska onome §to se smatra ,,potpuno biblijskim®. Neke
manje bitne razlike ne moraju dovesti do medusobnog odbacivanja
kao ,,jeretika“. U stvari, oni se mogu zajednicki baviti raznim ak-
tivnostima kako bi prosirili jevandelje nevjernickom svijetu. Iz
pravoslavne perspektive, ova ideja o razli¢itim legitimnim deno-
minacijama, razli¢itim crkvama koje imaju valjano opravdanje da
sebe smatraju ljudima tijela Hristovog, nije moguca. Po njihovom
misljenju, moze postojati samo jedna istinska crkva i oni su pri-
li¢no uvjereni da to jesu! Zasto? Razlog je zapravo prilicno jedno-
stavan. Tvrdnja da su jedina istinska crkva povezana je s njihovom
tvrdnjom da su ,,apostolski“. Pod ,,apostolskim®, pravoslavci ne
misle samo da vjeruju i uce poruku i doktrine apostola. Oni to tvrde
— 1 viSe od toga. Ono §to oni u konacnici tvrde je da su njihovi
episkopi 1 svestenici stvarni naslednici apostola. Drugim rije¢ima,
tvrdnja se zasniva na onome $to teolozi nazivaju ,,apostolskim pre-
jemstvom*®. Nacin na koji se tvrdi da je ovo funkcionisalo je jed-
nostavan. Apostoli su imenovali svoje naslednike prije nego Sto su
umrli. Ovi naslednici su zaredivali sveStenike 1 episkope u godi-
nama svoje sluzbe, a zatim, kada su umrli, oni koje su oni imeno-
vali su zauzvrat imenovali njihove naslednike. To znaci, kazu oni,
da postoji neprekinuti niz imenovanih koji seze sve do apostola,
koji su zapoceli nasledivanje. Implikacija za pravoslavce je takode
da se svako ko nije u toj sukcesiji ne smatra legitimnim svesteni-
kom istinske Crkve, one koju su osnovali Isus i apostoli. Cak i u
ovom trenutku istorije, pravoslavci vjeruju da svi njihovi episkopi
stoje u direktnoj liniji nasledivanja, neprekinutom lancu, koji ide
sve do apostola, te su stoga rukopolozeni da vode istinsku Crkvu 1
da imenuju (tj. rukopolazu) buduce svestenike za tu Crkvu.

Ako zastanemo i na trenutak razmislimo o logici koristenoj u
ovom opravdanju tvrdnje da je Crkva jedina istinita, trebalo bi
postati o¢igledno da postoji logicka greska. Samo radi ilustracije,
recimo da Jovan zareduje Vasilija, koji zauzvrat zareduje Jakova,
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koji zareduje Mitra. Sada recimo da Jakov pocinje biti pod utica-
jem brojnih svojih prijatelja i po€inje dodavati stvari svom ucenju
koje nisu proizasle iz Biblije. Recimo dalje da u svom ucenju ta-
kode izostavlja nekoliko vaznih tacaka iz Biblije. Kada Jakov za-
tim imenuje 1 zareduje Mitra za svog naslednika, on se pobrine da
Mitar dijeli njegove vrijednosti i stavove. Kako se proces nastavlja,
moZemo otkriti da do trenutka kada dodemo do Andrije nekoliko
vjekova kasnije, on poducava mnogim stvarima koje apostoli nisu
poducavali i ne poducava brojne stvari koje jesu poducavali. Da li
je on u ,,nasledstvu® pocevsi od apostola? Mozda je tako, ali to bi
bilo u relacijskom smislu. Ali ako on nije teoloski naslednik u smi-
slu pridrzavanja ucenja apostola, koliko je vazno da ima formalnu
vezu s apostolima? MoZemo li sumnjati da je poruka, ucenje apo-
stola, daleko vaznije, zapravo odlu¢ujuce vazno, za ulogu vodenja
1 sluzenja Zajednici Isusa Hrista? Upravo ovu vrstu problema vi-
dimo u Jevandeljima. Isus je istakao da su se pismoznalci i fariseji
smjestili na Mojsijevu stolicu (budu¢i da su bili Jevreji, imali su
odnosnu vezu s njim), ali da se njihov primjer ne smije slijediti
(Matej 23:2 1 dalje) jer su njihove tradicije potkopavale istinu Sve-
tog pisma (Marko 7:6-13).

Kao sto su reformatori iz 16. vijeka istakli u svojim sukobima
s Rimokatolickom crkvom tog vremena, tamo gdje se istinski pro-
povijeda jevandelje i obavljaju obredi (krstenje i Gospodnja ve-
¢era), nalazi se Crkva. Naravno, oni su jasno stavili do znanja da
je Biblija konac¢ni autoritet za sve stvari u vjeri i praksi Crkve, ali
su odlu¢no odbacili pojam apostolskog nasleda zasnovanog na for-
malnom ,,porijeklu‘ od apostola. Poruka i u€enje apostola, koji se
nalaze u pisanim Svetim pismima, daju nam poruku i u¢enje koje
Crkva mora propovijedati. Tamo gdje Hrist i Njegova pomiritelj-
ska smrt na krstu 1 Njegovo vaskrsenje ¢ine sredis$nji sadrzaj vjere
zajednice, a pisana BoZja Rije€ koja se nalazi u Bibliji konacni a-
utoritet za vjeru i praksu, Crkva je prisutna, bez obzira kojoj deno-
minaciji ili tradiciji pripada. Ovo je daleko vaznija mjera istinske
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Crkve od navodnog formalnog porijekla koje se naziva ,,apostol-
sko naslede®.

PRAVOSLAVLJE 1 BOZJ1 ZAKON

Isto¢no-pravoslavna crkva ne uci da su Bozjih deset zapovije-
sti ukinute pod Novim zavjetom. Ona uci da Deset zapovijesti
ostaju vazece, ali da su ispunjene 1 produbljene kroz Hristovo uce-
nje u Novom zavjetu. Drugim rije¢ima, Zakon Starog zavjeta nije
odbacen, nego ispunjen (Matej 5:17).

Medutim, u praksi vidimo nesto sasvim drugo. U pravoslavlju,
kao 1 u katolicizmu, krSe se prva dva Bozja uputa kroz otvorenu
idolatriju. Religijska idolatrija predstavlja vezivanje za zive ili
mrtve objekte obozavanja, kao Sto su vjerske vode, razne relikvije
1 kipovi, ikone, krstovi, brojanice, svetiliSta 1 hramovi, duhovi, osobe
koje se smatraju umrlim svecima, i drugi navodni posrednici
izmedu Covjeka i Boga.

Idolatrija uniStava ispravnu predstavu ¢ovjeka o Bogu. Na du-
hovnom 1 psiholoskom planu, idolatrija predstavlja odbacivanje
Boga 1 moralnih zahtjeva koje Zivi Bog postavlja pred ¢ovjeka i
mijenja ith mrtvim idolima koji ne zahtijevaju moralnu odgovor-
nost. Na taj nac¢in ¢ovjek gubi zdravi razum 1 postaje fanatik 1 fa-
nati¢ni branilac svojih idola koji su istovremeno postali predstav-
niStva za obozavanje demona. Idolatrija omogucéava svojim prak-
tikantima upraznjavanje svakog grijeha i nemorala pod plastom si-
mulacije religioznosti. Zbog toga je idolatrija mnogo suptilniji ka-
nal obmane i otpada od Boga nego S$to se to obi¢no smatra, posebno
u savremenoj civilizaciji gdje njeni primitivni oblici jedva postoje.
Al istina je da njena podmukla i razarajuca sustina ostaje ista u
svim vremenima, bez obzira na forme idolatrije.

Prema Svetom pismu, idolopoklonici su isklju€eni iz nasleda
vjecnog zivota (vidi: 1. Korin¢anima 6:9, 10; Otkrivenje 22:14, 15).
Sudjelovanje u idolatriji pred Bogom je grijeh koji diskvalifikuje
sudionika izvan okrilja Bozje milosti 1 spasenja. Idolatrija je
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odricanje od Boga putem simuliranja poboznosti. To je jedan od
mehanizama izbjegavanja suocavanja sa istinom i sopstvenim sta-
njem, gdje Covjek trazi lazno utociste kroz pridavanje bozanskih
svojstava idolima koji ga ne pozivaju na moralnu odgovornost i
koje moze antropomorfizovati i poistovjetiti se s njima. Na taj na-
¢in idolopoklonik zatvara kanale bozanske blagodati i u duhovnoj
realnosti sklapa savez sa demonima, bez obzira na ideologiju 1/ili
teologiju kojom to nastoji opravdati. Idolatrija je jedan od metoda
prizivanja demona i sredstava za manifestacije demonskih aktiv-
nosti.

Pravoslavlje takode praktikuje svetkovanje paganskog ,,dana
sunca‘“ umjesto svetkovanje Bozje subote.

Pravi vjernici i sledbenici Isusa Hrista drzali su 7. dan subotu
prema 4. Uputu iz Dekaloga, zasnovanom na ¢injenici da je Bog
stvarao Sest dana i sedmog se odmorio i uspostavio Dan odmora
(vidi Postanje 1.1 2. glava).

Ali Sotona je uspostavio lazni sistem u Aleksandriji 1 Rimu.
Aleksandrija je bila mjesto za svjetske ,,u¢ene ljude®, a takode je
bila i mjesto gdje su Jevreji pravili kompromise sa paganskom fi-
lozofijom. Grad Rim je bio ,,svjetska prijestonica* za paganstvo,
koje je na kraju preuzelo crkvu u Rimu. Sta je, izmedu ostalog, bio
rezultat ovoga? Dan boga sunca (nedjelja) postao je dan odmora
umjesto Bozjeg svetog 7. dana subote. Takode mozemo ukazati na
cara Konstantina kao velikog doprinosioca obozavanju Dana
Sunca. Kao rezultat velikog obozavanja Sunca (lat. Sol Invictus),
Konstantin je proglasio prvi nedjeljni zakon 7. marta 321. Kon-
stantinov zakon je u narednom periodu zapisan i ovjekovjecen u
Justinijanovom zborniku (kasnije poznat kao Corpus iuris civilis),
koji stupa na snagu 529. godine. Ipak, crkva na istoku, na ¢ijem
nasledu se danas bastini pravoslavlje, znatno je duze zadrZala svet-
kovanje prave Gospodnje subote. Cak i danas u crkvenom kalen-
daru subota stoji kao sedmi dan, dok se za nedjelju kaze da je novi
,posveceni osmi dan“ (besmislica) navodno na racun Hristovog
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uskrsenja u prvi dan sedmice, 1ako je o€ito to izmisljeni i potpuno
nelegitiman argument za jednu takvu promjenu o kojoj naravno
nema ni pomena u novosaveznim spisima. Svetkovanje ,,dana
sunca*“ je tako prekrsaj Cetvrtog Bozjeg Uputa (2. Mojsijeva 20:8-
11) i1 predstavlja obozavanje tudeg boga tj. Sotone.

Obozavanje sunca je takode prikriveno u simbolici crkve,
crkvenih predmeta 1 rituala.

Pravoslavna crkva ima 1 svojih devet zapovijesti:

1. Moliti se Bogu i slusati sluzbu Bozju svake nedjelje i praz-
nika.

2. Drzati post pred Rodenje i Vaskrsenje Hristovo, pred praz-
nik Sveti apostoli Petar i Pavle, pred Uspenje Presvete Bogorodice
kao 1 svake srijede 1 petka.

3. Svestena lica treba poStovati.

4. Ispovijedati grijehe svoje i pri¢es¢ivati se u spomenute ve-
like postove.

5. Moliti se Bogu za one koji su na vlasti.

6. Drzati postove 1 molitve koje zapovijedi episkop u vrijeme
kakve nevolje.

7. Crkvene stvari ne upotrebljavati.

8. Svadbe ne Ciniti u vrijeme posta.

9. Jereticke knjige ne Citati.

PRAVOSLAVNO VJEROVANJE U BESMRTNOST DUSE

Kada govore o besmrtnosti duse, pravoslavni teolozi obi¢no
¢e citirati niz crkvenih otaca u prilog ovoj dogmi:

Sv. Jovan Damaskin: ,,Dusa je suStina ziva, prosta, bestjelesna,
besmrtna, sluZi se organskim telom... promjenljiva s obzirom na
volju, jer je stvorena. Sve je to dusa po prirodi dobila od blagodati
Stvoritelja, od koje blagodati je dobila i1 bi¢e i narocitu vrstu pri-
rode.” (Ta¢no izloZenje Pravoslavne vere 11,12)

Sv. Kirilo Jerusalimski: ,,Dusa je prekrasno sazdanje Bozje,
bogoliko slobodno, besmrtno, netrulezno, po blagodati Bozjoj;
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tijelo je oruzje duse, neka vrsta odjece 1 pokrivaca duse.* (Katiheze
IV, 18123)

Sv. Irinej Lionski: ,,Dajuéi zivot tijelu, sama dusa ne prestaje
zivjeti.” (Protiv jeresi 11,4)

Sv. Atanasije Veliki: ,,Tijelo je kao harfa, na kojoj dusa, ra-
zumna i besmrtna svira kao muzicar... Jer dusa se ne podvrgava
smrti, nego umire tijelo, usled razdvajanja duse od njega... Privo-
deci sebe u pokret, ona (dusa) ¢e po neophodnosti zivjeti i po smrti
tijela... (Protiv varvara 32,33)

Sv. Grigorije Bogoslov: ,,Jer, ako, po njihovim rije¢ima, ono
Sto ima kraj, ima i pocetak, onda ono Sto nema kraj, svakako nema
ni podetak. Sta onda reéi o dusi ili o angelskoj prirodi? Ako imaju
pocetak, imace i kraj. A ako nemaju kraj, onda, kao Sto se vidi iz
njihovog tvrdenja, nisu imali ni pocetak. No one (dusa i Angelska
priroda) imaju pocetak, ali nemaju kraj. Dakle, netacna je njihova
tvrdnja da ono S$to ima kraj, ima i pocetak.” (29. besjeda, 13)

Sv. Justin Celijski: ,,Druga realnost, najvec¢a posle Boga, jeste
covjek, njegova besmrtna dusa, njegova li¢nost. Kad je Bog prva
realnost, onda je besmrtnost duse druga realnost. Besmrtnost duse
je logicna i prirodna kao 1 postojanje Boga. Za slovenskog proroka
Dostojevskog, besmrtnost duse je glavni izvor svih neprolaznih
vrijednosti ljudskih.“ (Dostojevski — sve¢ovjek)

Potvrdu vjere o besmrtnosti duse nalazimo i kod mnogih dru-
gih Svetih Otaca. nabrojimo samo neke:

Sv. Jovan Zlatousti (Besjeda na Poslanicu Rimljanima 13,2)

Sv. Grigorije Niski (Velika katiheza VIII,8)

Sv. Makarije Veliki (Omilija 1,7)

Sv. Maksim Ispovjednik (Poslanica Jovanu Prezviteru — O
tome da i posle smrti dusa ima umno djelanje i ne gubi nikakvu
prirodnu mo¢, P.G. 91,429; 91,377)

Na zahtjev da to potkrijepe stthovima Svetog pisma, stvari
postaju teze pa ¢e se posluziti 1 ,,devterokanonskim* knjigama. Na
primjer, pozvace se na 1. Samuelovu 28. glava, tvrdeci da se Saulu
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pojavila Samuelova dusa koja zZivi posle smrti. Na sli¢an nacin tu-
macice povratak djeteta u zivot preko proroka Ilije u 1. Kraljevima
17:17-24.

BIBLIJSKO UCENIJE: Ideja u urodenoj bezuslovnoj besmrt-
nosti jedna je od klju¢nih obmana satanizma (Postanje 3:4) iz koje
su se razvila vjerovanja o nekom obliku zagrobnog zivota. Jedino
Bog ima besmrtnost (1. Timoteju 6:16), dok je stvorena bi¢a mogu
imati samo pod uslovom poslusnosti (Postanje 2:17) ili kao pali
gresnici po Hristu (Jovan 3:16; 1. Jovanova 5:11-12).%8

RAJ 1 PAKAO (ZAGROBNI ZIVOT) PO PRAVOSLAVLJU

O raju se u Novom Zavjetu govori na tri mjesta. Prvo mjesto
je Hristovo obecanje, dato razbojniku raspetom zajedno s Njim:
»Zaista ti kazem: danas c¢eS biti sa mnom u raju‘ (Lk. 23:43). Raj,
o kome Hrist govori je Carstvo Bozje. Carstvo Bozje i raj se, §to je
veoma karakteristi¢no, poistovjecuju. Razbojnik moli Hrista: ,,I-
suse, sjeti me se kada dodes u kraljevstvo svoje!* (Lk. 23:42) —a
Hrist mu obecava ulazak u raj. Odli¢no je tumacenje blazenog Te-
ofila na ovo mjesto: ,,Jer razbojnik, iako je ve¢ u raju, ili u Carstvu,
1 ne samo on nego 1 svi koje je Pavle nabrojao, medutim on se jo$
ne nasladuje sveukupnim Njegovim dobrima®.

Drugi odlomak, u kome se govori o raju, se nalazi u poslanici
apostola Pavla; on je povezan s njegovim li¢nim iskustvom: ,,I
znam da je taj covjek — da li u tijelu, da li izvan tijela, ne znam,
Bog zna — bio ponesen u raj i ¢uo neizrecive rijeci, kojih ¢ovjek ne
smije govoriti“ (2 Kor. 12:3-4).

Tumaceci ovo mjesto, sv. Nikodim Svetogorac kaze da je ,,raj
— persijska rije¢, koja oznacava vrt u kome je posadeno razli¢ito
drvece...“, on istovremeno kaze da ,,uznoSenje* apostola Pavla u
raj, prema nekim tumacenjima, oznac¢ava da je ,,on bio posvecen u
tajanstveni 1 neizrecivi nauk o raju, koji je do kraja vremena sakri-
ven od nas“. Kako kaze sv. Maksim Ispovijedalac, u vrijeme

38 Za detalje vidjeti: Obmana o besmrtnosti duse, Institut za izu¢avanje religije.
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kontemplacije apostol Pavle je uznesen do trec¢eg neba, to jest pro-
Sao je ,,tri neba — djelatnu ljubav prema mudrosti, prirodno proma-
tranje i otajstvenu teologiju, koja i predstavlja tre¢e nebo — i odatle
je bio uznesen u raj*“. Tako je on bio posvecen u tajnu toga $to su
predstavljala dva drveta — drvo Zivota, koje je raslo nasred raja, i
drvo spoznaje, u tajnu toga ko je bio Heruvim i kako je izgledao
ognjeni ma¢, pomocu koga je ¢uvao ulazak u Eden, kao i sve ostale
velike istine koje su opisane u Starom Zavjetu.

Tre¢e mjesto na kome se govori o raju se nalazi u Otkrivenju
sv. Jovana Apostola. Episkopu Efesa se, pored ostalog, kaze: ,,Pob-
jedniku ¢u dati jesti od stabla Zivota koje je u raju Bozjem* (Otk.
2:7). Prema sv. Andriji Cezarejskom, pod drvetom zivota se podra-
zumijeva vjecni zivot. To jest, Bog daje obecanje o ,,nasledivanju
blaga buduceg vijeka®. I prema tumacenju Arete Cezarejskog, ,,raj
je blazeni i vjecni Zivot*.

Na osnovu svega ovoga, raj, vjecni zivot i Carstvo Nebesko su
u stvari jedna te ista realnost. Raj je vjecni Zivot u zajedniStvu i
jedinstvu s Trojedinim Bogom.

Rijec ,,pakao* (na grckom = muka) ima dva znacenja. Prvo je
— ,,orezati grane drveta®, a drugo — ,,kaznjavati®. Ta rije€ se u Sve-
tom Pismu upotrebljava uglavnom u drugom znacenju. Pri cemu u
tom smislu, da ne kaznjava Bog covjeka, nego Covjek sam sebe
kaznjava, jer odbacuje Bozji dar.

Raskid zajedniStva s Bogom 1 jest kazna, posebno ako se sje-
timo da je Covjek stvoren na sliku 1 priliku Bozju, 1 upravo je to
najdublji smisao njegovog postojanja.

Dva mjesta u Svetom Pismu direktno govore o paklu. Jedno
od njih se nalazi u evandeoskom tekstu, gdje Hrist govori o budu-
¢em Sudu. Hrist je rekao: ,,I oti¢i ¢e ovi u muku vjecnu, a praved-
nici u zZivot vjecni* (Mt. 25:46). Ako povezemo ovaj stih s pret-
hodnim — ,,Odlazite od mene, prokleti, u oganj vje¢ni, pripravljen
davolu i andelima njegovim® (Mt. 25:41) onda postaje jasno da se
pakao ovdje poistovjecuje s vjeCnim ognjem, koji nije pripremljen
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za Covjeka, nego za davola 1 njegove mracne andele.

Drugo mjesto Svetog Pisma koje sadrzi rijec ,,pakao*, nalazi
se u poslanici evandeliste Jovana: ,,Straha u ljubavi nema, nego
savrSena ljubav izgoni strah; jer strah je muka i ko se boji, nije
savrSen u ljubavi® (1 Jov. 4:18). Naravno, ovdje se ne govori o
paklu kao o obliku postojanja gresnika poslije Drugog Hristovog
Dolaska, nego kao o stanju mucenja, koje je strano ljubavi i zbog
toga povezano sa strahom.

Pored toga, stanje pakla se u Svetom Pismu opisuje rije¢ima i
izrazima: ,,vjecni oganj* (Mt. 25:41), ,.krajnja tama* (Mt. 25:30),
»gehena ognjena® (Mt. 5:22) i tako dalje.

Sveti Oci su istinski ucitelji Crkve, nosioci nepomucenog Pre-
danja. I zato se Sveto Pismo ne moze pravilno tumaciti van njiho-
vog bogonadahnutog ucenja. Jer Crkva je — Bogoljudsko Tijelo
Hristovo — sama piSe Sveto Pismo i sama ga tumaci.

Zajednicko mjesto u ucenju svetih Otaca Crkve je stav, da raj
1 pakao postoje samo s tacke gledista ovjeka, ali ne 1 s tacke gle-
diSta Boga. Naravno, i raj i pakao postoje realno, kao dva razli¢ita
oblika postojanja, ali Bog nije napravio tu razliku. 1z svetootackog
predanja je ocigledno da se raj 1 pakao ne mogu razmatrati kao dva
razli¢ita mjesta, nego je sam Bog raj za Svete 1 pakao za gresnike.

Sv. Isak pise: ,,Raj je ljubav Bozja u kome je naslada svim
blazenstvima®. Ali rasudujuci o paklu, on govori skoro jedno te
isto: pakao je — bi¢ Bozanske ljubavi. On piSe: ,,Muceni u geheni
su porazeni bicem ljubavi. I kako je gorko i strasno to mucenje
ljubavi!*

Protumacen na ovaj nacin, pakao je mucenje zbog djelovanja
Bozje ljubavi. Sv. Isak kaze, da je tuga od grijeha protiv ljubavi
Bozje ,,strasnija od svake moguce kazne*. Zaista, kakva je to muka
— odbaciti neciju ljubav 1 i¢i protiv nje! Kako je to strasna stvar —
ponasati se na neodgovarajuci na¢in prema onima koji nas iskreno
ljube! Ako se ovo primijeni na Bozju ljubav, onda se moze shvatiti
1 muka pakla. Sv. Isak smatra neumjesnim tvrdnju ,,da su gresnici
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u geheni liseni Bozje ljubavi®.

Slijedi da i u paklu ljudi nece biti liSeni Bozanske ljubavi. Bog
¢e voljeti sve ljude — i pravednike, i gresnike, ali ne¢e svi u istoj
mjeri i na isti nacin osjecati tu ljubav. U svakom slu¢aju neumjesno
je tvrditi da je pakao — mjesto Bozje odsutnosti.

Koriste¢i pravoslavno predanje, sv. Isak Sirski pise: ,,Ljubav
svojom silom djeluje dvojako: ona muci gresnike, kao Sto se 1
ovdje dogada da jedni druge trpimo, i veseli one koji ispunjavaju
svoje obaveze*.*’

Ocito je da su pravoslavni apologete razvili ¢itavu filozofiju o
»raju 1 ,,paklu® kako bi izbjegli negativne 1 apsurdne konotacije
koje donosi takvo uc¢enje o zagrobnom zivotu i ,,vjecnoj sudbini.
Neki ¢e kazati da su raj 1 pakao ovdje 1 sada u vaSem srcu, a ne
nakon smrti. U pravoslavlju se Cesto koriste izrazi ,,raj*, ,,pakao* i
»davo“ ali u figurativnom smislu. Tako se kaze da ¢e onaj koji je
spoznao Boga za vrijeme zivota ¢ak i1 na samrti biti u raju.

Medutim, mnogi ,,crkveni oci* nisu imali alegorijsko shvata-
nje raja i vje¢nog mucenja u paklu, ve¢ doslovno:

Kliment Aleksandrijski (195. godine nove ere): ,,Sve duse su
besmrtne, ¢ak 1 one zlih. Pa ipak, bilo bi im bolje da ne budu
besmrtne. Jer su kaznjene beskrajnom osvetom neugasive vatre.
Budu¢i da ne umiru, nemoguée im je da okoncaju svoju bijedu.*
(iz fragmenta rukopisa iz postnikejskog perioda)

Tertulijan (197. n.e.): ,,Ovo nam je dalje predstavilo dokaze
koje je On dao o Svojoj veli¢ini u sudovima poplavama i pozarima,
pravila koja je On postavio za osiguranje Svoje naklonosti, kao i
kaznu koja je pripremljena za njihovo ignorisanje, napustanje 1
drzanje, buduci da ¢e na kraju svega osuditi Svoje obozavatelje na
vjecni zivot, a zle na osudu vatre odjednom, bez kraja i bez prekida,
podizu¢i sve mrtve od pocetka, reformirajuci ih i obnavljajuéi s
ciljem dodjeljivanja bilo koje od njih naknade. (,,Apologija* 18:3)

39 Izvor: http://hronograf.net/2018/02/07/mitropolit-jerotej-vlahos-pravoslavno-
ucenje-o-raju-i-adu/
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Kiprijan Kartaginski (252-253. n.e.): ,,Vje€no goru¢a Gehena
1 kazna da ih prozdere zivi plamen prozdrijece osudene; niti ¢e
postojati na¢in na koji muceni ikada mogu imati predah ili biti na
kraju. Duse ¢e zajedno sa svojim tijelima biti saCuvane za patnju u
neograni¢enim agonijama... Tuga zbog kazne tada ¢e biti bez ploda
pokajanja; plac ¢e biti beskoristan, a molitva nedjelotvorna. Preka-
sno ¢e vjerovati u vjecnu kaznu oni koji ne bi vjerovali u vjecni
zivot. (,,Demetrijanu‘ 24)

Sv. Jovan Hrizostom Zlatousti (347-407. n.e.): ,,Jer kada cu-
jete za vatru, ne mislite da je vatra na onom svijetu takva: jer vatra
na ovom svijetu sagorijeva i unistava sve Sto uhvati; ali ta vatra
neprestano przi one koji su jednom bili njome obuzeti i nikada ne
prestaje: stoga se 1 naziva neutazivom. Jer 1 oni koji su sagrijesili
moraju se obuci u besmrtnost, ne radi ¢asti, ve¢ da bi imali stalnu
zalihu materijala za tu kaznu; i koliko je to strasno, rijeci nikada ne
bi mogle opisati, ali iz iskustva malih stvari moguce je formirati
neku slabu predstavu o ovim velikim. Jer ako biste ikada bili u
kupki koja je zagrijana viSe nego §to bi trebala biti, pomislite onda,
molim vas, na vatru pakla: ili opet, ako vas ikada zapali neka jaka
groznica, prenesite svoje misli na taj plamen 1 tada ¢ete moci jasno
razaznati razliku. Jer ako nas kupka i groznica tako muce 1 uzne-
miruju, kakvo ¢e biti nase stanje kada padnemo u tu rijeku vatre
koja se vijuga ispred strasnog suda. Tada ¢emo Skrgutati zubima
pod patnjom nasih trudova i nepodnosljive boli: ali nece biti nikoga
da nam pomogne: da, snazno ¢emo stenjati dok nas plamen sve
jace sprzi, ali ne¢emo vidjeti nikoga osim onih koji su s nama kaz-
njeni 1 veliku pustos. I kako bi iko mogao opisati strahote koje iz
tame proizlaze iz nasih dusa? Jer kao Sto ta vatra nema prozdirucu
mo¢, tako nema ni mo¢ da daje svjetlo: inace ne bi bilo tame. Uzas
koji tada u nama izaziva ovo, drhtanje 1 veliko zaprepastenje mogu
se dovoljno ostvariti samo u tom danu. Jer u tom svijetu mnoge i
razli¢ite vrste mucenja 1 bujice kazni izlivaju se na dusu sa svih
strana. I ako iko pita, kako duSa moze podnijeti toliko mnostvo
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kazni i nastaviti biti kaznjavana kroz beskrajne vjekove, neka
razmisli $ta se deSava u ovom svijetu, koliko ih je Cesto trpjelo
dugu i tesku bolest. A ako su umrli, to se nije dogodilo zato $to je
dusa bila iscrpljena, ve¢ zato $to je tijelo bilo iscrpljeno, tako da da
se ovo drugo nije slomilo, Dusa ne bi prestala biti mucena. Kada
bismo tada primili neraspadljivo i nepotrosivo tijelo, niSta ne sprje-
¢ava da se kazna beskona¢no produzava. Jer ovdje je zaista nemo-
guce da te dvije stvari koegzistiraju. Mislim na tezinu kazne 1 traj-
nost bica, ali jedno se bori s drugim, jer je priroda tijela raspadljiva
1 ne moZe podnijeti zajednicki u¢inak oboje: ali kada nastupi nera-
spadljivo stanje, do¢i ¢e do kraja ove borbe 1 obje ove strasne stvari
¢e nas drzati beskonacno dugo s velikom snagom. Nemojmo se
stoga sada tako ponasati kao da je pretjerana snaga mucenja pogu-
bna za dusu: jer ¢ak ni tijelo nec¢e moc¢i to iskusiti u to vrijeme, vec
¢e ostati zajedno s duSom, u stanju vjec¢ne kazne, i nece biti kraja
gledanju izvan ovoga. Koliko luksuza onda i koliko vremena Cete
vagati protiv ove kazne 1 osvete? Predlazete li period od stotinu
godina ili dvostruko duzi? I $ta je to u poredenju s beskrajnim vje-
kovima? Jer Sta je san o jednom danu usred cijelog zZivota, da je
uzivanje u stvarima ovdje u suprotnosti sa stanjem stvari koje do-
laze. Postoji 1i onda iko ko bi, radi dobrog sna, izabrao da bude
vjecno kaznjen? Ko je toliko bezuman da pribjegne ovakvoj vrsti
odmazde?* (Ad Teod. 1.10)

,»10 je vatreno more — ne more one vrste ili dimenzija koje
ovdje poznajemo, ve¢ mnogo vece i1 zesce, s valovima napravlje-
nim od vatre, vatre ¢udne i strasne vrste. Tamo je veliki ponor,
zapravo, od strasnih plamenova, 1 moZe se vidjeti vatra kako juri
sa svih strana poput neke divlje Zivotinje... Nec¢e biti nikoga ko
moze odoljeti, nikoga ko moze pobjeci: Hristovo blago, mirno lice
nigdje se nece vidjeti. Ali kako se oni osudeni na rad u rudnicima
predaju grubim ljudima i viSe ne vide svoje porodice, ve¢ samo
svoje nadzornike, tako ¢e biti i tamo — ili ne samo tako, ve¢ mnogo
gore. Jer ovdje se moze traziti od cara pomilovanje 1 osloboditi
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zatvorenika — ali tamo nikada. Nece biti pusteni, ve¢ ¢e ostati
przeni i u takvoj agoniji koja se ne moze izraziti.“ (Besjede o Ma-
teju 43[44].4)

Tako je govorio ,.Zlatousti“. I mnogi drugi ,,crkveni oci‘.
Iznova 1 iznova vidimo da su rani crkveni oci vjerovali da oni koji
udu u pakao NISU anihilisani ili unisteni. Ukratko, ovi rani vjernici
su smatrali da:

1. Duse Zive i nakon groba. Cak i oni koji su odredeni u Pakao
su ,,besmrtni®, ,,neunistivi i ,,ostaju zauvijek*. Oni koji su odre-
deni u Pakao bice ,,zadrZani u vjecnoj vatri“ tokom vremenskog
perioda koji je ,,podjednako trajan i beskonacan* kao 1 vje¢ni zivot
onih koji su u Raju.

2. Pobunjeni ¢e postojati u paklu s ,,vjeCnim tijelom, sposo-
bnim da podnese kazne za grijehe®. Oni ¢e ,,vjecno gorjeti u vatri®
1 nikada neée ,,biti unisteni“. Oni koji budu muceni u paklu nikada
necée ,,imati predaha® i njihova muka nikada nece ,,prestati. ,,Duse
¢e zajedno s njihovim tijelima biti saCuvane za patnju u neograni-
¢enim agonijama‘.

3. Dusama u paklu NECE biti dozvoljeno da umru ili prestanu
postojati. ,,One bi radije bile uniStene nego kaznjene*, ali to jedno-
stavno nije slucaj. Vatra pakla je ,,neutaziva vatra®“. Ona je ,,pa-
metna“ i ,,przi udove i obnavlja ih, trosi ih, a ipak ih odrzava, bas
kao $to vatreni gromovi udaraju tijela, ali ih ne prozdiru.*

4. Mucenje koje ¢e trpjeti oni u paklu bi¢e nevjerovatno ne-
podnosljivo. Osjecace se kao da ¢e ,,odredeni vatreni crv koji ne
umire 1 koji ne iscrpljuje tijelo* neprestano izbijati iz tijela ,,s
neprestanim bolom*.

Dakle, posto su, prema pravoslavlju, crkveni oci bili vodeni
Svetim Duhom i ostavili ,,sveto predanje®, da li da vjerujemo jed-
nima koji su raj i pakao shvatali alegorijski 1 filozofski ili drugima
koji su ucili da su to doslovna mjesta i doslovne vjecne muke?

BIBLIJSKO UCENJE: Sveto pismo jasno uéi o vjeénom Zi-
votu koji ¢e biti dat spasenima o drugom Hristovom dolasku. Po
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realizaciji Bozjeg plana spasenja, ljudi ¢e Zivjeti na obnovljenoj
Zemlji u uslovima kakvi su postojali prije pada u grijeh.
Razlozi za neodrzivost ideje o paklu kao vje¢nom mucilistu:

1.

Zlo nije su-vjecna kategorija dobru. Zlo je privremeno, bas
kao 1 njegovi nosioci koji ¢e o izvrSnom Bozjem sudu biti
kaznjeni srazmjerno svojim zlim djelima i vje¢nom smréu
odnosno anihilacijom koja se u Bibliji naziva drugom
smrcu, 1z prostog razloga Sto joj prethodi uskrsenje na sud
iz prve smrti.

Koncept zagrobnog Zivota u ,,raju ili ,,paklu® je suprot-
stavljen teologiji o prvom uskrsenju na Zivot i drugom
uskrsenju radi izvrSnog Bozjeg suda.

Zagrobni zivot u ,,raju‘ ili ,,paklu® je suprotstavljen biblij-
skom ucenju o smrtnosti Covjeka kao posljedici pada u gri-
jeh.

Koncept pakla je dijametralno suprotan Bozjim osobinama
ljubavi, pravednosti, milosti i istine. Ako bi pakao vje¢no
postojao, Bog nikad ne bi rijeSio problem zla niti bi poka-
zao pravednost i moc.

Pakao imputira vjecno nasilje kao osobinu Boga koji to
zahtijeva.

Iza ideje o paklu nalazi se zamisao o vrSenju vjecne kazne
za privremene grijehe. Takav koncept ,,vrSenja pravde* ne
postoji ¢ak ni unutar najokrutnijih ljudskih zakona u isto-
riji. Bog se ne bi vjecno svetio nekome ko je grijesio u vre-
menski ogranicenom periodu.

Pakao pronosi ideju o svjesnom zivotu u najstras$nijoj ago-
niji 1 beznadezZnosti za vjecnost. To bi fakticki znacilo uki-
danje Bozje dobrote, pravednosti i milosti.

Hristovo uenje o spasenju i blagodatima vje¢nog Zivota
bilo bi obi¢na obmana.

Zlo 1 nosioci zla bili si ovjekovjeceni u strasnim uslovima
vje¢nog ognja, i to upravo na ovoj Zemlji! Izvrsni Bozji
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10.

11.

12.

13.

sud se dogada na ovoj Zemlji (vidi Otkrivenje 20. glava),
Sto bi znacilo da ako je ,,ognjeno jezero vje¢no po svojoj
trajnosti, spaseni bi bili ograni¢eni na Novi Jerusalim, dok
bi cijela Zemlja oko njih bila vje¢ni ,,pakao®. Da li je to
nagrada vjecnog zivota koju Bog obecava? Povrh toga,
obnova Zemlje o kojoj govore slede¢a poglavlja u Otkri-
venju ne bi bila moguca.

Pretpostavimo da ,,pakao* nije na Zemlji. Ako bi na jed-
nom kraju svemira postojalo zlo, a na drugom kraju bilo
dobro, Zivot u takvom svijetu bi bio strasan. Kako da cijelu
vjecnost gledamo kako se neko tamo vjecno muci? Ako
neko od mojih prijatelja ili rodaka nije spasen, da li bih ja
mogao da uzivam u blazenstvu raja dok gledam ili znam
kako se oni muce? Ako bi postojao vjecni pakao, to bi bila
vjecna mrlja u svemiru, vjec¢no zlo, a Bog je rekao da ¢e
unistiti zlo i nosioce zla (Otkrivenje 20:9).

U Otkrivenju 21:4 piSe da kad Bog izvrsi presudu vise
nece biti suza, placa, vike ni bolesti. Oni koji vjeruju da ¢e
ljudi biti vjecno muceni tvrde da ¢e iz ,,pakla“ vjecno da
se Cuje plac 1 Skrgut zuba, §to je oigledno suprotno onom
Sto tvrdi Bog u Otkrivenju 21:4.

Vjecno mucenje bi ovjekovjecilo grijeh, stradanje i zalost,
a u Bibliji piSe da toga nec¢e biti kad Bog bude stvorio
Novu Zemlju i Novo Nebo (Otkrivenje 21:4). Bog kaze za
buducénost: ,, Gle, sve cinim novo.“ (Otkrivenje 21:5) Sve
novo znaci da nema starog, nema spaljivalista, grijeha i
patnje.

Ako smrt u ognjenom jezeru ne bi bila trenutna, Bog bi
morao pri uskrsenju da bezboznike stvori drugacije, da ih
stvori da ne mogu da umru, a da osje¢aju bol. Kako ljudi
zamiSljaju da ¢e ,,besmrtna dusa* da osjeca bol ako nema
tijelo? Zar bi Bog stvorio gresniku nesagorivo tijelo i neu-
nistivo culo dodira i bola, samo da bi ga vje¢no mucio?
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14. Prorok Jeremija kaze za gre$nike da Ce ,, dovijeka zaspati
snom iz kog se nece probuditi* (51:57). Kakvo je to
»vjeéno mucenje* ako oni spavaju vjecnim snom? Evo
kakva je to muka: ,, Koji ce biti osudeni na vjecno unistenje
od lica Gospodnjeg i od slave njegove moci* (2. Solunja-
nima 1:9). To je vjeCna pogibija, vjeCna smrt, a ne vjecno
mucenje. ,, Ali vatra je sisla od Boga s neba i pojela ih.“
(Otkrivenje 20:9). Vatra Ce pojesti greSnike, potpuno ¢e ih
spaliti, a nece ih prziti vjecno.

15.,,Vjec¢ne muke* su izum Sotone koji Bogu Zeli pripisati
svoja nedjela i1 zlo¢inacki karakter, projektujuéi istovre-
meno ideju su-vjecnog postojanja dobra i zla. Ni Sotona ni
pali andeli niti nepokajani gresnici nemaju dar vje¢nog Zi-
vota (besmrtnost) u bilo kojem obliku, mjestu ili realnosti
(Rimljanima 6:23).

KRSTAVANJE BEBA U PRAVOSLAVLJU

U tipicnoj ceremoniji, roditelji i/ili kumovi dovode svoje di-
jete svesteniku ili svesteniku svoje zajednice. Obred koji se upraz-
njava bio bi isti kao i obred te denominacije za odrasle, tj. poliva-
njem svetom vodom (afuzija) ili Skropljenjem vodom (asperzija).
Dijete moze da se krsti ¢im malo ojaca, ve¢ posle nedjelju ili dvije,
a stari obicaj nalaze da se dijete krsti dok ne napuni godinu dana.
Crkva tretira krStenje kao svetu tajnu kojom ¢ovjek postaje hris¢a-
nin 1 ¢lan crkve. Krs§tenje se vrs$i u hramu ili u manastirima 1
crkvama gdje ima krstionica, a moze 1 u domu roditelja. Kum je
svjedok krstenja 1 ,,duhovni roditelj djeteta® koje se krStava. On
mora da bude pravoslavne/katolicke vjere, krSten 1 punoljetan. Pri-
likom krStenja djetetu se daje 1 novo krStenicko ime. Ako ste ikada
prisustvovali tom ¢inu u pravoslavnoj crkvi, mogli ste zapaziti da
svestenik nakon rituala isti¢e kako je sada beba postala ,,pravi
hri§¢anin/ka®.

,Krstenje se u pocetku sprovodilo samo sa odraslima, jer su
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ljudi bili navikli da krStenje 1 vjeru shvataju kao striktno povezane.
Imamo sve razloge da krstenje dojencadi ne izvodimo iz apostol-
ske institucije, a priznanje koje je uslijedilo nesto kasnije, kao apo-
stolska tradicija, sluzi za potvrdu ove hipoteze. Irinej je prvi
crkveni ucitelj kod kojeg nalazimo bilo kakvu aluziju na krstenje
novorodendéadi.“*’ (Irinej je Zivio c. 130-200. godine nove ere)

,Nema dokaza ili nagovjestaja u Novom zavjetu da su apostoli
krstili bebe ili naredili da se krste.**!

,,Kao §to je apostol rekao, djeca su vec sveta, ako su im ocevi
ili majke hris¢ani.“*?

,»Glavni obredi u ranoj Crkvi bili su kr$tenje 1 veCera Gospod-
nja. KrStenje je, kako se danas uglavnom slazu naucnici, obi¢no
bilo uranjanjem. Bilo da su djeca krStena u apostolsko doba, ili
kada je tacno nastao obicaj da se ovaj obred provodi na njima, je
kontroverzno pitanje o kojem novozavjetni spisi ne daju direktne
informacije.“*

,»Irinej —koji je roden oko 130. godine nove ere — implicira da
su bebe krstavane u njegovo vrijeme. Origen, dijete hris¢anskih ro-
ditelja, roden 155. godine nove ere, krsten je u djetinjstvu i smatrao
je krstenje beba apostolskom institucijom.

,,Lord Palmerston je jednom bio Zestoko napadnut jer je rekao
‘Djeca se radaju dobra.” Ali on je, u stvari, samo rekao ono $§to je
Zlatousti rekao prije njega, a Zlatousti je rekao samo ono $to je vec
bilo receno u jevandeljima o prirodnom stanju nekrStene galilejske
djece: Takvih je Kraljevstvo nebesko...«4

,,U apostolsko doba i u tri stoljeca koja su uslijedila, vidljivo

40 Neander’s History of the Christian Religion and Church, Vol. 1, p. 311.

41 The First Age of Christianity and the Church, J.J.1. Dollinger, p. 325.

42 Ibid., p. 326. (J.1.1. Dollinger je bio njemacki ucenjak, ¢lan fakulteta na kato-
lickom univerzitetu, koji se suprotstavio dogmi o papskoj nepogresivosti, 1870.)
43 The Beginnings of Christianity, George P. Fisher, p. 565.

4 Tbid., pp. 565-566.

45 Christian Institutions, Arthur P. Stanley, D.D., Dean of Westminster, p. 22.
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je da su, po pravilu, oni koji su dolazili na krStenje dolazili puno-
ljetni, po vlastitom namjernom izboru. Nalazimo nekoliko sluca-
jeva krstenja djece: u treCem vijeku nalazimo jedan slucaj krStenja
novorodendadi. Cak i medu hriséanskim domaéinstvima primjeri
Zlatoustog, Grigorija iz Nazijana, Bazila (Vasilija), Efrema Ede-
Skog, Avgustina, Ambrozija, odluc¢ujuci su dokaz da to ne samo da
nije bilo obavezno, ve¢ ni uobicajeno. Sve ove istaknute licnosti
imale su hriS¢anske roditelje, a ipak nisu krStene sve dok nisu
dostigle zrelost. Stara liturgijska sluzba krStenja bila je uokvirena
za odrasle obracenike, i samo se znacajnom prilagodbom primje-
njuje na slucaj dojencadi. Postepeno se praksa krStenja dojencadi
prosirila, a nakon petog stoljeca cijeli hriS¢anski svijet, isto¢ni i
zapadni, katolicki 1 protestantski, biskupski i prezbiterijanski (sa
jedinim izuzetkom prije spomenute sekte baptista), prihvatio ju je.
Dok je u ranom dobu krStenje odraslih bilo pravilo, a krStenje no-
vorodencadi izuzetak, u kasnijim vremenima krStenje novoroden-
¢adi je pravilo, a kritenje odraslih izuzetak.*6

»--.A §ta je sada s dojencadima? Prije nego $to govorimo o bilo
kakvim uslovima vezanim za njihovo krstenje, postavimo pitanje:
da li je uopste ispravno krstiti ih? Na ovo pitanje nema direktnog
odgovora u Svetom pismu, ali nema greske u direktnosti odgovora
iz predanja. Origen je iskreno govorio rekavsi da je crkva primila
ovaj obi¢aj od apostola. Cak i oni koji, poput Harnaka, pori¢u apo-
stoli¢nost ovog obicaja, ipak su duzni priznati da je to bilo Siroko
rasprostranjen obi¢aj u doba Tertulijana, koji je roden oko 160. go-
dine.*4

,»Ali odmah nakon Irineja, u posljednjim godinama drugog
stoljec¢a, Tertulijan se pojavljuje kao revni protivnik krstenja novo-
rodencadi; dokaz da se ta praksa jo$ nije smatrala apostolskom

4 Ibid., pp. 19-20. (Stanley je bio dekan Vestminstera, u Engleskoj crkvi, prije
jednog stoljeca.)
47 The Teaching of the Catholic Church, Edited by George D. Smith, p. 794.
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institucijom; jer inace, teSko da bi se usudio da se tako oStro izrazi
protiv toga. Iz njegovog argumenta protiv kr§tenja novorodencadi
vidimo da su se njegovi zagovornici ve¢ pozivali na Matej 19:14,
odlomak koji bi bilo prirodno da svi primjene na ovaj nacin. ‘Na$
Gospod nije ukorio djecicu, ve¢ je naredio da ih dovedu k njemu
kako bi ih blagoslovio.” Tertulijan savjetuje da, s obzirom na ve-
liku vaznost transakcije 1 pripreme koje je potrebno izvrsiti od
strane primalaca, krStenje, kao opstu stvar, treba radije odgoditi
nego prerano primijeniti, i on koristi ovu priliku da se sam izjasni
da se posebno protivi zurbi u krstenju djece. Na prigovor izvucen
iz tih Hristovih rijeci, on odgovara: ‘Neka dolaze, dok rastu, neka
dolaze dok uce, dok oni se poucavaju onome S§to dolaze; neka
postanu hri$¢ani, kad su podloZni poznanju Hrista. Kakva je Zurba
da pribave oprostenje grijeha za dob nevinosti?*®

»Dojencad se treba krstiti vrlo brzo nakon rodenja, ali kanon-
sko pravo ne postavlja odredeno pravilo o vremenu. Nekatolicka
djeca u opasnosti od smrti mogu biti krStena ¢ak i protiv zelje svo-
jih roditelja.**

,»Crkva je oduvijek naucavala da su nekrStena djeca iskljucena
iz Neba, ali nista nije definisala u pogledu njihove pozitivne sud-
bine.«*°

,NekrStena djeca se sahranjuju bez liturgijskih obreda u pose-
bnom dijelu groblja.*>!

,Bebe preminule bez krStenja. O sudbini ovih maliSana, neki
doktori su se izjaSnjavali prerigorozno. Drugi sa prevelikom po-
pustljivos¢u. Sv. Avgustin (za njim Sv. Grgur Veliki, Sv. Anselm,
Grgur Riminijski, Mugitelj dojenéadi,>? Bosut, Berti) u¢io je da su

48 Neander’s History of the Christian Religion and Church, Vol. 1, p. 312.

4 Catholic Dictionary, Attwater, p. 254.

0 Tbid., p. 255.

STbid., p. 255.

52 Grgur Riminski (c. 1300-1358) se drzao Avgustinovog predodredenja i fa-
mozno osudio nekrstenu djecu na pakao, zbog ¢ega je dobio nadimak Infantium
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proklete, iako kaZnjene vrlo laganom patnjom.*>?

»Brak nije uzrok grijeha koji se prenosi u prirodnom rodenju 1
iskupljuje u novom rodenju; ali dobrovoljni prestup prvog ¢ovjeka
je uzrok izvornog grijeha.*>*

,Neka niko ne obecava za slucaj nekrstene djece, izmedu pro-
kletstva i carstva nebeskog, neko srednje mjesto odmora 1 srece,
kako hoée i gdje hode. Jer to im obeéava jeres Pelagijeva.*

Zakljucci zasnovani na prethodnim istorijskim odlomcima

(1) Krstenje se obavljalo samo sa odraslima u novosaveznoj
zajednici (Djela 8:12-13, 35-38; 16:30-33).

(2) Mala djeca su smatrana nevinom (bez grijeha) u prvom
dobu hriS¢anske zajednice, 1 posve¢enom ako imaju makar jednog
hri§¢anskog roditelja (1. Korinéanima 7:14).%

(3) Krstenje novorodencadi nije ni poducavano ni pokazano
primjerom u Novom savezu.

(4) Prva implikacija kr$tenja novorodencadi bila je za zivota
Irineja, koji je roden oko 130. godine nove ere.

(5) Origen, roden oko 155. godine nove ere, tvrdio je da je
krstenje novorodencadi apostolsko. Sama crkva ga je 400. godine
na saboru u Aleksandriji proglasila ,,hidrom svih jeresi®.

Tortor (Mucitelj djece). Grgur je poducavao doktrine dvostrukog predodredenja
i ograni¢enog pomirenja.

53 Dictionary of Dogmatic Theology, Parente, Piolanti and Garofalo, p. 27.

34 Augustine 354-430 A.D., Quoted in The Teachings of the Church Fathers,
Edited by John R. Willis, p. 276.

35 Ibid., Quoting Augustine, p. 278.

36 Korisne biblijske reference za uvid u ovo pitanje su: Jovan 9:41; Jakov 4:17;
Ponovljeni Zakon 1:39; Isaija 7:15,16. Samo oni koji imaju razvijen um ili do-
voljno znanja su ,,bez izgovora“ pred Bogom (Rim. 1:20). Budu¢i da su odoj¢ad
bez moralnog znanja, bez moralnih obaveza i bez moralnih izbora, ovo ade-
kvatno objasnjava zasto Biblija izri¢ito opisuje dojencad kao moralno ,,nevinu*
(2. Kralj. 21:16; 24:4; Jer. 13:26-27; Psalam 106:37-38; Mat. 18:3). Kada Biblija
govori o prolivanju ,,neduzne krvi“ (2. Kralj. 21:16), kontekst ovog odlomka je
zrtvovanje djece.
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(6) A.P. Stenli, dekan Vestminstera, anglikanski crkvenjak,
zakljucio je da je bilo nekoliko slu¢ajeva krStenja novorodencadi u
3. vijeku.

(7) Katolicki pisac, Dzordz D. Smit, navodi da Sveto pismo ne
daje direktan odgovor na pitanje: ,,Da li je uopste ispravno krstiti
ih (dojencad)?*

(8) Zapazite da moderni katolic¢ki rjecnik (Attwater) tvrdi da
je Crkva (rimokatolic¢ka) ,,uvijek ucila“ da su ,,nekrStena djeca is-
kljucena s neba.*

(9) Sabor u Kartagi, 418. godine nove ere izdaje dekret o prvo-
bitnom grijehu®; to je u€injeno anatemisanjem onih ucitelja koji su
poricali ,,prvobitni grijeh®.

(10) Kasniji crkveni sabori su ponovili i ojacali svoju podrsku
doktrini ,,prvobitnog grijeha®.

Sazetak i kraéi komentar

Krstenje novorodencadi moze se suprotstaviti onome Sto se
naziva ,.krstenje vjernika* (ili kredobaptizam, od latinske rijeci
kredo, Sto znaci ,,vjerujem®), $to je vjerska praksa kr§tenja samo
pojedinaca koji li¢no ispovijedaju vjeru u Isusa, dakle iskljucujuéi
maloljetnu djecu.

U prvim decenijama otpada crkve, kada se pocelo praktikovali
krStenje novorodencadi, neko vrijeme su njihovi teolozi insistirali
da je 1 novoroden¢ad neophodno da se prices¢uju ,,svetom euhari-
stijom*®, pod strahom od osude.

Takode, bilo je kontroverzi o dubini ili stepenu kazne koja je
¢ekala nekrsteno novorodence, nakon smrti. Katolicki ucenjaci su
sugerisali da Bog nece nanositi ,,patnju* nekrstenom djetetu, u za-
grobnom zivotu, ali da ¢e ovoj djeci biti uskrac¢eno ,,Blazeno vide-
nje*; to jest, bice uskrac¢eni da budu u prisustvu Boga.

Neki apologeti postavljaju analogiju krStenja s obrezanjem, u-
kazujuéi na djecu, buduc¢i da je istorijska izraelska primjena obre-
zivanja bila na dojencad, a ne na odrasle obra¢enike. Medutim,
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djeca se ne mogu pokajati niti vjerovati: krStenje u Svetom pismu
uvijek ima preduslov licnog pokajanja, obracenja i vjere, Sto je za
malo dijete nemoguce. S druge strane, obrezanje muske djece osmi
dan imalo je prakti¢nu svrhu, ¢ak i sa medicinskog aspekta. Prav-
ljenje ovakve analogije je neumjesan pokusaj opravdanja krstenja
beba, jer obrezanje je ukljucivalo samo musku djecu, dok su,
prema jevrejskom zakonu, djeca postajala ,,bar micva“ (sin duzno-
sti) ili ,,bat micva* (¢erka duznosti) sa 13 odnosno 12 godina, u
dobi razboritosti.

Biblija dakako ne daje podrSku krStavanju beba ni u odlom-
cima kao §to su Djela 16:15, 33, gdje nalazimo da su obracenici
kao Lidija i zatvorski Cuvar iz Filipe krSteni zajedno sa svojim ,,do-
mom*. Rijec je o odluci glave domacinstva ili odraslih ¢lanova po-
rodice da zajednicki prime vjeru.

Napokon, §ta je problem sa ucenjem o ,,prvobitnom (isto¢-
nom) grijehu® koje se predstavlja kao osnov za uvodenje krstava-
nja novorodencadi u crkvenu praksu? Tacno je da Biblija uci da je
cijelo covjecanstvo pod grijehom zbog Adamovog prestupa (jer svi
ljudi su reprodukcija Adamovog zivota; vidi Rimljanima 5:12, 17-
19) i liSeno Bozje slave (Rimljanima 3:23). Drugim rije¢ima, svi
su podloZni smrti 1 osudeni na smrt 1 svima je potreban Spasitelj,
¢ak 1 kad ne bismo imali li¢nih grijeha.

Medutim, mi se ne kr§tavamo zbog stanja u kojem se nalazimo
niti kr§tenje mijenja to stanje — kr§tavamo se kao rezultat pokajanja
za vlastite grijehe 1 radi prihvatanja Isusa Hrista za Gospoda 1 Spa-
sitelja. Zapazite sustinu apostolskog poziva na krstenje: ,,Pokajte
se 1 neka se svako od vas krsti u ime Isusa Hrista za oproStenje
svojih grijeha, i primicete dar svetog Duha.” (Djela 2:38) Krste-
njem stupamo u savez sa Bogom. KrStenjem se poistovjecujemo sa
Hristovom smréu kako bismo mogli kroz Njega primiti zivot i
osloboditi se ropstva grijehu (Rimljanima 6:3-11). Krstenje isto-
vremeno ukljucuje posvecenje (Efescima 5:25-27).

Dakle, zbog Adamovog grijeha i akumulacije grijeha naSih
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predaka, mi se radamo sa gresnim sklonostima. Sklonost ka grijehu
je pasivna sve dok se grijeh voljno ne u€ini, kada postaje aktivna.
Mala djeca nemaju svijest o grijehu da ga Cine kao voljni akt, iako
njihovo ponaSanje moze da odrazava gresno stanje (npr. egocen-
tri¢nost, nemir...). U knjizi proroka Isaije, Cak u istom kontekstu
sa mesijanskim prorostvom o zacecu djevice koja ¢e roditi ,,Ema-
nuela®, stoji slede¢a konstatacija za nareceno dijete: ,,On e jesti
samo maslac 1 divlji med dok ne nauci da odbacuje zlo i da bira
dobro. Jer prije nego Sto djecak nauci da odbacuje zlo i da bira
dobro...“ (Isaija 7:15-16) Poenta je da odgovornost stupa na snagu
kad postanemo sposobni praviti razliku izmedu dobra i zla. Stoga
je krStenje beba i male djece potpuna besmislica. Ako bi ,,prvobitni
grijeh® zaista bio problem kakvim ga je predstavila rana Katolicka
crkva, tada bi i Isus bio gresnik. Ali novosavezni spisi otkrivaju da,
iako je imao iskuSenja (zbog nasleda ljudske prirode), Isus nikada
nije sagrijesio tj. pocinio licni grijeh (prestup Zakona) u dobi vla-
stite odgovornosti.

Imajte na umu da krstenje pokriva sve prosle grijehe, ali nasa
tjelesna priroda i dalje je sklona grijehu, i ako namjerno grijeSimo
posto smo primili poznanje istine, mozemo izgubiti spasenje
(Jevrejima 10:26-29). Ocito, krstenje nije nikakva magic¢na zastita,
vec prije nase obecanje dobre savjesti Bogu (1. Petrova 3:21) 1 svi-
jest o potrebi za saradnjom bozanskog 1 ljudskog u nadvladavanju
grijeha. S druge strane, dok tradicionalno hriS¢anstvo od krStenja
pravi magicni €in, liberalno hriS¢anstvo odlazi u drugu krajnost sa
tvrdnjom da su krStenjem pokriveni svi pokajani i nepokajani (bu-
duc¢i) grijesi, ¢ineci tako spasenje zagarantovanim.

Na kraju, Sta je rezultat krStavanja male djece? Mase nepoka-
janih hris¢ana po imenu koji, sve dok su lojalni ¢lanovi crkve i
sledbenici tradicije, ni ne pomisljaju da bi im bilo neophodno po-
kajanje 1 pravo krstenje. Vrlo je vjerovatno da su crkvene vode u
vjekovima otpada u krstavanju beba vidjeli nacin kako da osigu-
raju ¢lanstvo, ne trude¢i se oko njihovog obracenja (a kako bi kad
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ni sami nisu bili obraceni). U¢enje o ,,isto¢nom grijehu* kasnije im
je posluzilo kao nemusto teoloSko opravdanje, prema slicnom
obrascu zloupotrebe kao Hristovo uskrsenje za navodnu promjenu
dana od odmora sa sedmog na prvi. Slede¢i korak bio je poistovje-
¢ivanje vjere 1 nacije, $to je upotpunilo omasovljenje hriS¢anstva
po imenu u nepokajanju ili ¢ak u potpunom nevjerstvu.

Ako je krStavanje beba ispravno, tada je taj ¢in samo forma
bez sustine ili pak magicni svestenicki ritual u kojem krstenik ima
samo pasivno ucesc¢e, bez licne odgovornosti, ¢ak i ako je odrasla
osoba. Oni malo stariji sigurno se sjecaju kako su mnogi ljudi posle
raspada Istocnog bloka i promjene socijalistickog poretka pozurili
da komunisticke heroje zamijene crkvenim svecima i ,krste se*
(neki su se ¢ak ponovo vjencavali u crkvi). Naravno §to je sam ri-
tual krStenja sloZeniji i1 ,.tajanstveniji“ (okruZen velom ,svete
tajne®), to je zaslijepljenost za sustinu veca. Tradicija, konformi-
zam 1 crkva robe ljude da ne misle svojom glavom, sto uglavnom
ni sami ne Zele. Zaklju¢ak se sam namece: takvo krstenje je neva-
lidno pred Bogom i antihri§¢ansko.

PRAVOSLAVLJE ILI KRIVOSLAVLJE?

Gotovo sve pravoslavne doktrine crkve datiraju daleko nakon
1. vijeka, uglavnom pocevsi od 4. vijeka pa kroz srednji vijek. Za
ove doktrine zasluzni su tzv. Crkveni oci. Nema nikoga u istoriji
hris¢anstva na koga su primjenljivije opomene apostola na jeresi
od tzv. crkvenih otaca (vidi: Djela 15:24; 20:28-30; 2. Korinca-
nima 11:3-4, 13-15; 2. Jovanova 1:10-11; 1. Korin¢anima 11:18-
19; Galatima 1:8,9; 5:20; Titu 3:10; 2. Petrova 2:1; 3:15-17; 1. Ti-
moteju 4:1; 2. Timoteju 4:3-4; Efescima 4:14).

Dakle, crkva je, kao Sto 1 sama priznaje, vjekovima rasla i raz-
vijala se na mnostvu tradicija 1 ideja primanih kroz sve te vjekove
od crkvenih otaca 1 njihovih alegorijskih tumacenja Svetog pisma,
pa ¢ak i na vjerovanjima prihvacenim iz paganstva (ako su mogla
biti ,,hristijanizovana“). Koncepti iz svih tih razli¢itih izvora bili su
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mijeSani 1 razvijani na crkvenim saborima, da bi kona¢no postali
dogme. Paganska filozofija je takode imala veliki uticaj na rane
crkvene pisce 1 teologe. Ukratko ¢emo navesti istorijski slijed nekih
vaznih tac¢aka otpada:

U 2. vijeku neki hris¢ani, da ne bi bili identifikovani kao
Jevreji, poceli su da praznuju nedjelju umjesto subote (Sa-
bata).

Crkveni ,,o¢evi“ kao Irinej (130-200) 1 Origen (185-253)
pocinju da zagovaraju krStavanje beba i ta praksa zapocCi-
nje negdje u 3. vijeku.

Godine 294. uvodi se liturgija (misa) kao nacin bogoslu-
zenja.

Oko 300. godine prvi put je zabiljezen slucaj da se hris¢ani
mole za mrtve.

Otprilike u isto vrijeme Crkva otvara svoja vrata za ucenje
o besmrtnosti ljudske duse.

321. godine rimski imperator Konstantin je uveo zakon o
svetkovanju ,,Casnog dana sunca“ (nedjelje).

381. na saboru u Konstantinopolju zvani¢no se uvodi
dogma o trojstvu, koja je svoje pocCetke imala joS§ na Nikej-
skom saboru 325. godine na kojem je predsjedavao rimski
imperator.

U 4. vijeku prvi put pocinje obozavanje andela i mrtvih
svetaca.

431. godine na Vaseljenskom saboru u Efesu donijeta je
odluka o obozavanju Marije.

Bozi¢ se nije slavio u prvim stoljec¢ima hriS¢anske crkve.
U 4. vijeku ustanovljena je gozba u spomen na Hristovo
rodenje. U 5. vijeku zapadna crkva je naredila da se praz-
nik slavi zauvijek na dan mitraistickih obreda rodenja
sunca 1 na kraju rimskih Saturnalija, poSto nije postojalo
pouzdano znanje o danu Hristovog rodenja. Bozi¢ni vi-
jenci, imela, badnjak su relikti iz predhris¢anskog vremena.
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Badnjak se obi¢no koristio u obredu tevtonskog oboZava-
nja prirode. (Encyclopedia Americana, 1956)

e 538. godine rimski car Justinijan donosi dekret kojim papi
daje ovlas¢enje da moze da progoni one koje smatra jere-
ticima.

e 593. godine papa Grgur Veliki prvi put uvodi u hris¢ansku
doktrinu ucenje o distiliStu (sli¢ne ideje u pravoslavlju
izrazene su kroz pojam mitarstava). Dotle su ve¢ bile raz-
vijene dogme o zagrobnom ,,raju‘ i ,,paklu®.

e Oko 600. godine poc¢inju da se upucuju molitve Mariji.

e 788. godine pocinju da se obozavaju krst, ikone i razlicite
relikvije.

e U istocnom hris¢anstvu, ikonoborstvo (protivljenje upo-
trebi ikona, freski, kipova, relikvija, Sto je u skladu sa
Bozjim Zakonom) se javilo u 8. vijeku, kada je ozvanic¢eno
kao drzavna politika u Vizantijskom carstvu. Na Sedmom
vaseljenskom saboru 787. godine u Nikeji doslo je do pre-
okreta i ikonoborstvo je osudeno kao jeres, a ikone su po-
novo uvedene navodno samo kao predmet postovanja (i-
konofilija) iako je sasvim jasno da je to klasicna idolatrija.
Ponovni uspon ikonoborstva u Vizantiji dogodio se u prvoj
polovini 9. vijeku, ali kona¢no je napusteno 843. godine.

e Oko 850. godine pocinje da se koristi ,,sveta vodica“
(praksa poznata u paganizmu).

e Od 9. vijeka pocinje da se formira dogma o pretvaranju
hljeba i vina u tijelo 1 krv Isusa Hrista i o tome se pod uti-
cajem Aristotelove filozofije sve vise filozofira i teologi-
zira. Tako 1215. godine Cetvrti Lateranski sabor progla-
Sava dogmu o transupstancijaciji. Pravoslavne crkve su ta-
kode miSljenja da su hljeb i vino zaista tijelo i krv Hri-
stova, Sto se naziva ,,misterija euharistije®.

Pravoslavlje ili krivoslavlje? Drzi li Pravoslavna crkva ijedno

ispravno biblijsko u¢enje? Odlucite vi.
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8. Kult svetaca i krsna slava

U pravoslavnoj crkvi ,.kanonizovano* je na hiljade svetaca.
Kult svetaca je jedan od najvaznijih elemenata pravoslavne vijere,
koji obuhvata poStovanje svetitelja, posredovanje preko svetitelja
1 oboZavanje svetitelja.

Najprije treba znati da crkva uc¢i dogmi o zagrobnom Zivotu,
te da umrli ,,sveci® posreduju za zive pred Bogom i da sudjeluju u
»ovozemaljskim stvarima®. Posebno su aktivni u kaznjavanju i
zastraSivanju krsitelja obicaja, dok se preko njihovih zemnih osta-
taka oc¢ekuju Cudotvorna iscjeljenja i sl. Vazno je zapaziti i to da
su glavni ,,sveci® (,,crveno slovo“ u crkvenom kalendaru) zauzeli
datume koji su pripadali starim paganskim bogovima.

Biblijski pojam svetosti se veoma razlikuje od crkvenih ideja.
,Posvetiti se* vezano za nase individualno stanje pred Bogom jed-
nostavno znaci ,,biti pripremljen za spasenje®. Logicno, to se
postize dok je Covjek ziv (ref. 2. Mojsijeva 19:5,6; 1. Petrova 2:9;
Jovan 17:17; Djela 9:32; 1. Korin¢anima 1:2; Filipljanima 4:21;
Efescima 4:11-13...).

S druge strane, u paganskim religijama naci ¢emo razlicita
shvatanja 1 definicije ko se 1 prema kojim kriterijumima smatra
svecem. Otkricemo da je pojam ,,svetac* u najvecem broju sluca-
jeva povezan sa kultom predaka, znamenitih li¢nosti, utemeljivaca
vjera 1 nacija — putem mitologizacije i1 glorifikacije odredenih ljudi
iz pros$losti. Moramo odmah primijetiti da je ovakav pristup po-
godno tle za kreiranje neobjektivnog suda, laziranja istorije 1 zata-
Skavanja c¢injenica koje ne idu u prilog biografiji (pro)slavljenog
.sveca“. Stavie, za oGekivati je da ljudska ustanova (vjerska za-
jednica) to radi preferiraju¢i osobe koje su najvise doprinijele nje-
noj stvari (osnivaci, vladari podrzavaoci i zastitnici, veliki donatori
1 sponzori) ili promotere njihovih vjerovanja i dogmi. Takode ljudi
su skloni cijeniti ,,svetost* kroz prizmu ljudskih ,,podviga“ odnosno
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djela koja je navodno preporucuju. Drugi, jo§ znacajniji aspekt za
stvaranje kulta sveCeva su natprirodne manifestacije koje se
posthumno pripisuju pokojniku, kandidatu za sveca. Zbog obma-
njivackog djelovanja palih andela (2. Korin¢anima 11:14), oni ko-
jima Biblija nije standard za utvrdivanje istine 1 zablude spremno
¢e to pripisati svojim lokalnim bozanstvima (,,svecevima“). Klasi-
¢an primjer demonske manifestacije te vrste zapisan je u 1. Samu-
elovoj 28. glava. Dakle, slavi se mrtva osoba (kult mrtvih), ,,sve-
tac koji navodno preuzima odredenu posrednicku ulogu izmedu
,»onostranog® i ovoga svijeta. Kao po pravilu, ti ,,sveci® su veoma
strogi i €ini se da im je glavno zanimanje kaznjavanje i odrzavanje
sujeverja kod krSitelja pravila njihovog kulta.

Ako Zelimo da se ,,svetac” moli za nas, on mora biti Ziva o-
soba. Ako pokusavamo da komuniciramo s ljudima koji su mrtvi,
Sto je to nego jedan oblik spiritizma? Biblija osuduje i izri¢e pro-
kletstvo nad svim pokuSajima komunikacije s mrtvima (vidi: Isaija
8:19,20; 5. Mojsijeva 18:10-12). U prakti¢cnom zivotu, isti ,,sveci‘
koje slavi crkva posjecuju razne okultiste i komuniciraju sa njima.

Takode je upadljivo da postoje razli€iti sveci za razna zanima-
nja i probleme koje ljudi mogu imati, $to nije nista drugo do staro
obozavanje kuénih i1 plemenskih ,,bogova“ tj. demona. U velikom
broju slucajeva paganski lokalni bogovi su zamijenjeni ,,hriS¢an-
skim svecima®, preuzimajuci gotovo iste ingerencije. Ako pratite
kroz istoriju pocetke kulta odredenog ,,sveca* lako ¢ete ustanoviti
da su to mahom izmiSljene price i mitovi. Plejadi ,,svetaca® neri-
jetko su prikljuc¢ivani i bizarni likovi, nemoralne osobe i zloCinci.
Uz kult sveCeva vezani su svi oblici sujevjerja, apsurdnih obicaja,
raznih besmislica 1 gluposti.

Slavljenje svetaca je takode u direktnoj suprotnosti sa Dekalo-
gom — Bozjim moralnim zakonom. Prema Bibliji jedini kvalifiko-
vani posrednik izmedu Boga i ljudi je Isus Hrist (1. Timoteju 2:5).
Ovo je takode izopacCenje jevandelja i nalazi se pod Bozjim pro-
kletstvom (Galatima 1:7-9).
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KRSNA SLAVA

Slava je godiSnja proslava, specifi¢na za svaku porodicu (brat-
stvo), tokom koje okupljaju najblize ljude kako bi na svoj praznik
proslavili svog sveca zastitnika. lako je to dogadaj koji je usko po-
vezan sa crkvom, njegovi korijeni sezu jos dublje, od paganskih
obicaja koji ¢e biti ,,hristijanizovani* tek kasnije u 9. vijeku. Otpri-
like u to vrijeme, ovim prostorima duhovno je visoko dominirao
stari slovenski kult predaka. Nije onda ni ¢udo da bi obicaj koji
slavi upravo ovakav odnos sa precima i mitskim likovima bio $i-
roko prihvacen i od kojeg se tesko odustaje. Posto su svoje pagan-
ske patrone jednostavno zamijenili pravoslavnim ekvivalentima,
dvanaest vjekova kasnije slavska tradicija je 1 dalje velika kulturna
prisutnost u zivotima mnogih Balkanaca.

Medutim, ne praznuju samo privatna lica i porodice. Cak i gra-
dovi, mjesta i sela obiljezavaju dane svojih svetaca zastitnika, kao
1 kompanije, institucije, Skole i zajednice u cjelini. Slave su protkane
raznim obicajima i ujedno su i velike gozbe gdje se obilno jede i
pije, $to ih €ini posebno privlaénim mnogima, ¢ak i ako su ateisti.

»Slava (etimologija ove rijeCi najverovatnije vodi do sanskrita
i rijeci Srava koja, neSto izmijenjena u izvedenim slovenskim jezi-
cima, tako 1 srpskom, poprima danasnji oblik), poznata jos$ i kao
krsna slava, krsno ime, sveti, je prastari narodni obi¢aj proslave
domaceg zastitnika 1 davaoca kod paganskog Covjeka. Medu Slo-
venima, najbolje se odrzala kod Srba. Srbi su slavu kontinuirano i
najduze zadrzali. Tragove ovog obicaja imaju ili su doskora imali
svi Sloveni, pa i Indoevropljani: Tracani, stari Grei, Dacani, (sa
ostacima u Maloj Vlaskoj), Iliri (sa ostacima kod Cincara i sjever-
nih Albanaca), Rimljani 1 dr. Sli¢ni obicCaji se srec¢u i1 u Sjevernoj
Makedoniji, djelovima Bugarske u vrlo malom obimu u obje
drzave, u Bugarskoj samo oko Timoka. Slava se srece 1 kod kato-
lika u Boki Kotorskoj, gradu Baru sa okolinom, Konavlima, juznoj
Hercegovini, Dalmaciji i Bosanskom Grahovu, kod Albanaca ka-
tolika, nekih Muslimana u Bosni i SandZaku, pravoslavnih Vlaha,
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Goranaca i Hrvata na Kosovu.*’

Najvise pristalica ima vjerovanje da je slava hristijanizovani
oblik starog slovenskog (ili Sire, indoevropskog) praznika posve-
¢enog mitskom pretku porodice, odnosno porodi¢nim precima u-
opste. Slava potice iz kulta predaka, jednog od najvaznijih pra-
slovenskih kultova. Naime, stari Sloveni su, Srbi posebno, veoma
drzali do porodice i odnosa prema precima. Slava je tada (a i danas)
upravo odrzavala vezu sa precima i porijeklom. Slavljenjem, poro-
dice su prenosile kulturno naslede sa pokoljenja na pokoljenje i
cuvale svijest o sopstvenom porijeklu.

Najstariji pomen slave u nasim krajevima potice iz 1018. go-
dine.

Postoje 1 autori koji vjeruju da su Srbi usvojili ovu tradiciju u
vrijeme pokrStavanja, negdje krajem 9. vijeka. Neki vjeruju da se
sam dan masovnog kr$tenja uzimao kao dan sveca zastitnika, drugi
tvrde da je svako pleme usvojilo svog zajedni¢kog zastitnika, dok
ostali i dalje tvrde da slava samo predstavlja sveca koji je zamije-
nio prethodnog paganskog boga-zastitnika. Ponekad bi se desilo da
se nova slava usvoji kada postoji vjerovanje da se neki svetac za-
lagao za neku vrstu spasenja. Novi svetac bi bio usvojen na mjestu
starog, ¢iji dan bi se 1 dalje obiljeZzavao paljenjem svijece, ali sa
mnogo manje slavlja.

Postoji teorija da krsno ime — slava, pripada kultu mrtvih. (M.
Vasi¢, V. Skari¢, V. Cajkanovié, L. Niderle 1 dr.). Poziva se na
upotrebu koljiva o krsnom imenu, koje se upotrebljava u kultu
mrtvih. <5

57 Krsne slave u socioloskom smislu manifestuju porodiéne bratstvenicke, srod-
nicke, plemenske i etnicke veze, §to je zapravo glavni faktor njihovog opstanka.
Pravoslavni vjernici posebno su osjetljivi po ovom pitanju, $to svestenstvo i po-
liticari lukavo koriste za zadrzavanje ljudi u okvirima pravoslavno-nacionalnog
identiteta, ukljucujuéi i one koje su svjesni raznih crkvenih malverzacija i neo-
drzivosti njihovih dogmi. Prema crkvenom kalendaru, slava ima 88 u godini.

58 Wikipedia ,,Slava“.
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»Duhovni pojam slave semanticki je istorodan arijskom srava
(srava), ‘slava’, Sto tece il struji (tok, tekuci, tecenje). Rec¢ je od
korena sru, teci, strujati, infinitiv sravati, ‘slaviti’, istorodno reci
‘slivati’, (arh. ‘oslaviti’, poteci) ili ‘sloviti’, govoriti. Infinitiv ‘sla-
viti’ izveden je od re¢i ‘slava’, ali, treba razlikovati homonim
‘slava’ u znacenju ‘ugled’, arij. Srava, (po)hvala, uvazavanje, ugled
(3ravana, slavan), ¢ast, od korena $ru, slusati, ¢uti.*>’

Oko porijekla slava postoje 1 donekle drugacija misljenja.

,Poznato je, da je i prije postanka hriS¢anske vjere kod svih
naroda, ¢ija nam je istorija poznata, bio obicaj, koji je nastao, kako
nastaju obicaji, da pojedine porodice slave, kao svog domaceg zas-
titnika, kao svog patrona, jedno bice, koje su one smatrale uzvise-
nijim od ljudskih stvorova. Znao se dan u godini, kada se slavio taj
patron. Prinosile su mu se zZrtve, kao $to su Bogu tvorcu prinosili i
prvi ljudi. Palile su se vatre u slavu tog patrona. Zaklala bi se po
koja zivotinja, obi¢no blaga i mirna ovca, pa bi se izgorjela u slavu
kuénog patrona.

Rimljani, prije i poslije Hrista, imali su svoj deos lares. Dei
lares su bili kod njih kao §to je kod Srba krsno ime. Kada se tamjan
pronasao, Rimljani su o toj slavi kadili i svoju ku¢u tamjanom, ta-
man kako 1 Srbi danas rade, kada o krsnoj slavi dolazi svestenik u
ku¢u. Rimljani su se tom svom bogu — onda nije bilo svetaca u
danasnjem smislu — molili, da im dade dobra, koja su zeljeli, a da
im odstrani zla, kojih su se bojali. Stari Rimljani, na dan svoga
patrona, palili su svijetnjake u slavu svoga boga-pokrovitelja. To
rade 1 Srbi sa krsnom svijeCom. Svi domaci i pozvani gosti kod
Rimljana jeli su od zajedni¢kog, po njihovom vjerovanju i obicaju
blagoslovljenog hljeba. To isto rade i Srbi.

Utvrdeno je istorijom da su svi narodi slavili od pamtivijeka
svog patrona, svoga zastitnika. Kada su nastala hriS¢anska vre-
mena i kada su mnogi narodi prigrlili hriS¢ansku vjeru, vjekovima

59 Slobodan M. Filipovi¢, etnolog.
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osvestani obicaj proslave patrona nije se mogao tako lako zabora-
viti. Porodice koje su slavile po kojeg staroga boga, kao svog
patrona, 1 smatrajuci tu slavu nekom duZnoscu, kada su prigrlile
hris¢ansku vjeru, nisu mogle medu bogovima birati novog patrona.
Nova hriS¢anska vjera je priznavala samo jednog Boga, koji je tvo-
rac 1 zastitnik svega i svakoga.

Toga jedinog Boga nisu mogle porodice prigrliti kao svoga
patrona, jer takva slava ne bi bila ni najmanje odgovarala slavi iz
paganskih vremena. Hris¢anstvo Srednjeg vijeka donijelo je svo-
jim vjernicima i mnogo svetaca koje se navodno posle smrti nalaze
uz Boga. Tako je kod pradjedova, kada su primili hri§¢ansku vjeru,
izabor jednog hriS¢anskog sveca za zastitnika, umjesto starog pa-
ganskog boga, za pokrovitelja porodice bio prilicno prirodan?
HriSc¢anski svetac je bio za to najzgodniji, ve¢ 1 po samom dusev-
nom osjeéanju. Nova hriS¢anska porodica, primajuéi jednoga
sveca za svog zastitnika, bila je uvjerena, da ¢e tim imati dvostruke
koristi. Svetac je uvijek uz Boga, pa ¢e on lakSe prinositi Bogu
molitve svojih zasti¢enih porodica. Stari, paganski bog, patron po-
rodice, nije mogao imati toliko snage. Novom vjerom i novim iz-
borom udvostru¢ena je snaga.

Radi toga nije bas posve neumjesno vjerovanje, koje se vjeruje
u mnogim krajevima, da je krsno ime uspomena na dan kada su
pradjedovi pojedinih porodica iz paganske vjere presli u hrisé¢an-
sku vjeru. Ko slavi Durdevdan kao krsno ime, taj slavi za to $to
misli 1 vjeruje, da su njegovi stari tog dana, na Purdevdan, presli
iz paganske u hris¢ansku vjeru. Ko slavi Nikoljdan, taj misli 1 vje-
ruje, da su njegovi pradjedovi toga dana promijenili vjerom itd. Pa
to kazuje ve¢ i sama rije¢ krsno ime. Nema sumnje, da ono krsno
dolazi od rijeci krstiti, krstiti se tj. primiti hriS¢ansku vjeru.

Kada je, dakle, utvrdeno da su nasi stari, u pagansko doba,
imali naro€itog boga, kao svog porodi¢nog patrona; kada se zna za
rimske deos lares 1 za slicne bogove-patrone kod naroda iz rim-
skog i starijeg doba; kada se zna, da su takve bogove-patrone
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imali i Sloveni, dok nisu primili hriS¢ansku vjeru; kada se ne moze
poreci da veliki dio Srba slavi krsno ime, a da ima 1 Hrvata koji ga
slave — nije smiono, nego opravdano misljenje, da postanak da-
nasnjeg krsnog imena ne treba traZziti ni u srpskom, ni u pravo-
slavnom izvoru, nego mu je pravi izvor u paganskom vjerskom
obi¢aju boga-patrona, a patarenstvo mu je tek mozda bio medi-
jum, koji je ovu prastaru tradiciju predao novijoj dobi, novim
narastajima, ne pitajuéi za njihovu danasnju konfesiju.*

»3lava je, u stvari, pomen predaka i nista viSe. Ceo obred o
slavi vrlo je prost i svodi se na ‘ustajanje u slavu’, na spominjanje
umrlih predaka, i zrtvu (u hlebu ili koljivu, i vinu) koja se tim pre-
cima prinosi.*¢!

,»Ali kad analizujemo $ta se sve radi uz slavu, §ta se sprema 1
koji se obicaji bez pogovora moraju ispuniti, onda se neizbezno
dolazi do rezultata: da je krsno ime praznik oboZavanja svojih
predaka, a ovakav kult je razvijen kod svih primitivnih naroda, pa
cak i1 kod Kineza, i poSto su u ovim obicajima zrtve jedini vidljivi
1 javni izrazi zahvalnosti i pijeteta potomaka prema precima, a
ostali svecani ¢inovi, prirodno je, $to se uz njih nizu u raznim obli-
cima.*6?

»Nema nikakve sumnje da je ‘krsno ime’ ili ‘slava’ kod Srba
ocuvan kao jedinstven religijski obred, u toj formi nezabelezen kod
drugih slovenskih grana, kao ni kod drugih pravoslavnih hri§¢ana
na Balkanu, osim kod jednog dela vlaskog stanovniStva, koje
mnogi autori smatraju specificnim etni€kim supstratom. lako je
krsno ime kod Srba jedinstveni ritual koji egzistira u svim srpskim
zemljama, postoje izvesne razlike u vrSenju samog obreda...

Kada konstatujemo $ta je u proslavljanju krsnog imena najbit-
nije, lako ¢emo do¢i do resenja o njegovom poreklu i znacaju. Pre

% Dr Aleksandar Mitrovi¢ — ,,Paganski korijeni: Porijeklo krsne slave i imena“.
6! Veselin Cajkanovié¢ — ,,Studije iz srpske religije i folklora 1910-1924*, Beo-
grad, 1994.

62 Sima Trojanovi¢ — ,,Glavni srpski Zrtveni obicaji®, Beograd, 1983.
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svega, krsno ime je spomen precima.*®

Slava u Srba je ne samo molitva za zaStitu doma 1 porodice,
ve¢ (mozda 1 prije svega) 1 molitva upuc¢ena na dobrobit predaka te
porodice (zajednice).

»Jedna od glavnih odlika srpskog Pravoslavlja, za koju ne zna
ostali hris¢anski svet, jeste krsna slava. Pre primanja hriS¢anstva
Srbi su bili mnogobozacki narod. Pored vrhovnog boga Peruna,
koga su svi postovali, svaki dom je imao i svoje domacée boZan-
stvo. Po prirodi sentimentalni i vezani za domace navike 1 obicaje,
u susretu sa hriS¢anstvom, Srbi su se najteZe odricali tih domacih
bozanstava. Mudri i1 prakticni Nemanjin sin, Sveti Sava, mnogo-
boZac¢ke kumire i idole, zamenio je velikim svetiteljima Crkve
Hristove, koji postadoSe zaStitnici i pomo¢nici srpskih domova,
crkava i manastira, porodica i plemena, sela i gradova, pa i ¢i-
tavih pokrajina i oblasti. Tako je nastala krsna slava.“®*

Ocito, slava je kompromis koji je nastao izmedu hriS¢anstva i
slovenskog paganstva. Medutim, Bozja Rije¢ je bila grubo krSena
prilikom takvog sinkretizma.

Osnova biblijskog hris¢anstva je da postoji samo jedan Bog
koji se predstavlja u Prvom Uputu Dekaloga i zabranjuje idolopo-
klonicke vjerske prakse: ,,Ja sam Gospod Bog tvoj... nemoj imati
drugih bogova ispred mene... Ne pravi sebi rezani lik niti bilo
kakvu sliku od onoga §to je gore na nebesima ili dolje na zeml;i ili
u vodama ispod zemlje. Ne klanjaj im se niti im sluzi.” (Izlazak
20:3-5; ref. 5. Mojsijeva 4:15-19.) Nametanje hriS¢anstva 1 jed-
noga Boga Srbima koji su dotle imali Peruna, Dazboga, Svetovida,
Triglava, Velesa, Svaroga itd., crkva je ostvarivala putem kompro-
misa tako Sto su slovenski bogovi zamijenjeni svetiteljima iz
hris¢anskog svijeta, a sve u cilju da bi se u narodu primilo hris¢an-
stvo. Tipic¢an primjer je Vidovdan u crkvenom kalendaru koji je u

63 Sreten Petrovi¢ — ,,Antropologija srpskih obicaja‘, Ni§, 2000.
64 Protodakon Ljubomir Rankovi¢
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stvari paganski praznik, te upadljive sli¢nosti Peruna i sv. Ilije, za-
tim Badnjak 1 cijela prica vezana za badnjak koja je opet slovenski
paganizam vezan za obozavanje ,,svetog drveta“ hrasta i sl.

Napokon, citiraCemo 1 ,,Srpski mitoloski re¢nik®, str. 175-178
(g. Kuligi¢, P.Z. Petrovi¢, N. Panteli¢; Nolit, Beograd, 1970.) koji
nas iscrpno informise o krsnom imenu tj. slavi:

KRSNO IME je prastari narodni obicaj proslave domaceg zas-
titnika 1 davaoca, koji su, medu Slovenima, najbolje odrzali Srbi.
Tragove tog obicaja imaju ili su ga doskora imali svi Sloveni, pa i
Indoevropljani: Traani, stari Grei, Dacani (sa ostacima u Maloj
Vlaskoj), Iliri (sa ostacima kod Cincara i severnih Arbanasa),
Rimljani (lar) i dr. Posle primanja hri§¢anstva crkve su revnosno
pristupile iskorenjivanju mnogobozackih verovanja i1 obicaja,
medu kojima je bilo i krsno ime. Uspeh je bio neznatan. Ostaci
predhriS¢anskih verovanja odrzali su se ponegde do danas kod kul-
turno naprednih naroda, pa i kod srpskog. Prvi srpski arhiepiskop
Sava (1174-1235) poverio je sveStenstvu da nasilno i uzaludno
ne progone stara narodna verovanja i obicaje, nego da im dadu
hris¢ansko obeleZje. Slicno su postupile i druge crkve i jednobo-
zacke religije. UnoSenjem hriS¢anskih i drugih jednobozackih ele-
menata u mnogobozacka verovanja i obiCaje, zatim prilagodava-
njem nekolikih srodnih obi¢aja u jedan ili rastavljanjem jednoga u
nekoliko srodnih, nastale su znatnije razlike u proslavljanju pred-
hris¢anskih obicaja, pa i krsnog imena. Kada se ti relativno noviji
elementi izuzmu iz danaSnjeg proslavljanja krsnog imena kod Srba
1 u njih unesu izdvojeni, o¢uvani u bozi¢nim, zavetnim i drugim
obicajima, onda se dolazi do krsnog imena i njegove uloge u ver-
skom Zzivotu starih Srba, a zatim 1 kod slovenskih i drugih indoe-
vropskih naroda. Analogije potvrduju starinu tog zajednickog obi-
¢aja jos iz indoevropske zajednice.

Postoji teorija da krsno ime pripada kultu mrtvih (M. Vasi¢,
V. Skari¢, V. Cajkanovi¢, L. Niderle i dr.). Ona se uglavnom po-
ziva na upotrebu koljiva o krsnom imenu, koje se upotrebljava u
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kultu mrtvih. Medutim koljivo je grc¢ko, uneto je preko crkve u
naSe gradove, izuzetno ponegde 1 po selima u okolini vecih gra-
dova 1 manastira. Da je koljivo crkveni elemenat, potvrduje ne
samo grcki naziv nego 1 spremanje dva krsnika (kolaca): jedan je
narodni, koji se lomi u ku¢i a drugi, izli$ni, nosi se sa koljivom
crkvi. I jos neki elementi i indicije potvrduju pogresnost teorije da
krsno ime pripada kultu mrtvih. U kultu mrtvih nema radosnih ra-
spolozenja, a u krsnom imenu ona nastaju pre proslave, za vreme
goscenja, 1 traju do zavrSetka proslave. Prema tome: ,,krsna slava
svuda kod nas obuhvata redovno samo zive, a tek izuzetno i
mrtve... u vecini slu€ajeva ritual za Zive, prema danaSnjem stanju
stvari, zauzima uvek glavni i najvazniji deo slave” (R. Gruji¢). U
narodnim molitvama o krsnom imenu redovno se pozivaju Bog i
sveci, kao zastitnici doma, njegove ¢eljadi, i imovine, da podrze i
unaprede, a u nevoljama da pomognu. To je sekundarna pojava u
proslavljanju krsnog imena, nastala pod uticajem hriS¢anstva, a
primarni oblik proslave bio je vezan za kult sunca, koje se za-
misljalo kao bozanstvo dobra i darodavca obilne letine, od koje je
znatno zavisio zivot ljudi. To boZanstvo se personifikovalo i pri-
kazivalo u obliku antropoidnog krsta, koji se redovno postavlja
prema istoku, sun¢evu radanju, u obredu opSte narodne moli-
tve, a u obredu domace predstavljen je na obrednom hlebu
krsniku koji se postavlja na isto¢noj strani stola. Otuda se u na-
rodu isto¢na strana naziva i krsna: ,,ObiSao krsno 1 zapadno.“ O
krsnom imenu svecéa, kao ekvivalenat sunca, pali se na istocnoj
strani, a mrtvima na zapadnoj. O krsnom imenu vernici su okrenuti
krstu, zapaljenoj sveci i istoku, a u kultu mrtvih krst, zapaljena
sveca 1 uCesnici okrenuti su zapadu. Neki Radin zavestao je 5. ja-
nuara 1466. da se milostinja za njegovu dusu ima izdavati osim o
velikim praznicima, kako je to propisala crkva, jo$ i o krsnom i-
menu jer je za Radina i krsno ime veliki domaci praznik: ,,I na dan
svetoga Georgija, moga krsnoga imena.” Krsno ime je proslava
krsta, njegova imena. Po danasnjoj analogiji: ,,Podi u ime Bozje*
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— znaci: Podi uz Bozju pomo¢. U toj teznji proslavlja se 1 krsno
ime, sada svetac, domaci zastitnik. U narodu se nigde o krsnom
imenu ne podizu i ne piju zdravice za pokoj duSa pokojnika, kao
Sto se to €ini u kultu mrtvih, nego se ispijaju: ,,Da Bog pomogne*,
,Da krsno ime ukrsti zivotom i zdravljem a polje rodom 1 berice-
tom* (letinom). Stara srpska crkva prihvatila je krsno ime kao
spomen sveca zastitnika doma i kao spomen predaka, pa je u
tom smislu sastavila najstariju molitvu za blagosiljanje krsnoga ko-
laca i koljiva. Zahvaljujuci tom potezu srpske crkve, obicaj 1 obredi
o krsnom imenu su opstali i najbolje su ih odrzali Srbi.

Zapaljena sveca o krsnom imenu je supstitucija ognja iz
predhri§¢anskog vremena. Ognju su se prinosile krvne i
beskrvne Zrtve: krsna sveca gori u posudi s raznim vrstama zita i
variva, sada na krsnom hlebu; ona se pali na rogu vola i na posudi
s vinom. Sve to pokazuje prividno Zrtvovanje Zita, variva, vola i
vina domacem bozanstvu i zastitniku. Ponegde se i sada zito (zrna)
zrtvuje o krsnom imenu bacanjem uvis. Njega je zamenio kolac¢
krsnik, a koljivo je zavela crkva kao izli$ni i suvi$ni elemenat po-
red kolaca. Obredni kola¢ (krsnik) okre¢e se naoposuno (po
suncu), od leve (negativne) strane prema desnoj (pozitivnoj), radi
domaceg napretka, podize se uvis (dizanje u slavu), da se usevi
podizu prema suncu i zru; on se redovno lomi: ,,Kola¢ lomiti, Boga
moliti“ — (ne sece se), a to pokazuje njegovu upotrebu iz vremena
kada se u narodu nije raspolagalo metalnim secivima.

Danasnjem kolacu krsniku prethodio je hleb bez kvasa (po-
gaca), kao §to je bozi¢njem kolacu prethodila ¢esnica. U obredu
krsnoga imena narodni naziv za beskvasni hleb potisnut je recju
pogaca, recju starog poromanjenog stanovnisStva na Balkanu, a u
bozi¢njem se odrzao — ¢esnica — jer crkva nije uspela da reformise
bozi¢ne obrede kao $to je to uspela sa obredima o krsnom imenu.
Uz pomo¢ €esnice, primitivnog pecenja njenog i pogace, i oblika
oba hleba, daje se pratiti prvobitni oblik i simbolika krsnog hleba.
Svi okrugli obredni hlebovi (kola¢i) koji se spremaju i drugih
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dana preko godine, ili u obliku kotura (sa Supljom sredinom), pa i
oni koji se spremaju za proslavu krsnog imena, simboliSu sunce,
a oni koji imaju srpasti oblik spremaju se samo za obrede
mrtvackog kulta, jer su supstitucija srpastog meseca. Kolac¢
srpastog oblika nigde se ne sprema za proslavu krsnog imena. Ko-
la¢ u obredu krsnog imena sprema se u obliku krsta ili ima na-
lepljen krst od testa preko gornje povrsine. Krst je figura bozan-
stva u ljudskom obliku s raSirenim rukama, ali je na okrugloj
povrsini dobio krake jednake duzine, postao ravnokrak; antropo-
idni krst (s donjim najduzim krakom i gornjim najkra¢im) je idol
iz mnogobostva, koji je dobio hriS¢ansko obeleZje: ¢asnog
krsta — u danas$njoj proslavi krsnog imena. Krsna pogaca i bo-
Zi¢na Cesnica pekle su se redovno u upretu (vruéem pepelu sa za-
rom) na otvorenom ognjistu (primarnoj peci), a to pokazuje nji-
hovu daleku starinu. Po Helmoldovoj hronici, koja je pisana o Slo-
venima u XII veku, bogovi najviSe vole krvne Zrtve. Nema na-
roda koji ih nije prinosio bogovima, pa su to ¢inili i nasi daleki
preci. One su bile Ceste, skupe i teske, jer su se prinosile i ljud-
ske kao najdraZe boZanstvima. Crkva je krvnu Zrtvu zamenila
upotrebom vina (punja) u obredima. Sada se o krsnom imenu
sprema Krvna Zrtva — Zivotinja — i beskrvna — vino. Upotreba
vina u obredu i u gozbi (Casti) krsnoga imena ne pripada kultu
mrtvih nego magiji, kojom se docarava izobilje u domacem
napretku: ,,Kola¢ se prelivao vinom, a dom mirom, Zivotom, zdrav-
ljem 1 svakim dobrom!* U narodnim molitvama o krsnom imenu
zeli se: ,,Da se bacve prelivaju vinom, kuc¢e ¢eljadima, tor ovcama
1 govedima, njive klasjem,* itd., zatim: ,,U Cije se zdravlje vino
pilo, sve mu zdravo 1 veselo bilo, rodilo mu i zito 1 vino, ponajvise
pSenica belica 1 u ku¢i sve muska decica!* Po jednoj narodnoj
pesmi, neraspolozeni gost o krsnom imenu, bilo da je gladan, zedan
1 uplakan, skrnavi krsno ime. Zato se domacin trudi da o svom
krsnom imenu izazove veselo raspolozenje gostiju jelom 1 pi¢em,
jer se po njihovom raspolozenju ogleda i raspolozenje domaceg
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zastitnika, od kojega se ocekuju pomo¢, zastita 1 darovi. Krsno ime
je svecan 1 radostan dan domacina, njegove celjadi, pa 1 gostiju. U
narodnim molitvama nema nikakvog traga mrtvackog kulta. Usta-
janje, dizanje 1 napijanje u proslavi krsnog imena su najsvecaniji
¢inovi. Ustajanjem se izraZzava poStovanje prvobitno suncu, jer
su svi uCesnici okrenuti istoku, a to se obavlja, osim izuzetaka u
narocitim prilikama (npr. pod Turcima), pre podne, dok napreduje
dan. Sunce se zamenilo antropoidnim idolom, krstom, sada
hris¢anskim svecem. Naoposuno (po suncu) okretanje krsnog
kolac¢a pokazuje da krsno ime pripada kultu sunca. Tog okre-
tanja nema u kultu mrtvih. U svakoj godini proslavljaju se dva krsna
imena: jedna proslava je prole¢na i opSta, naj¢eS¢e seoske drus-
tvene zajednice, kada se moli bozanstvo za kisu kao preku potrebu
usevima, a druga se proslavlja u jesen, kada su plodovi letine ubrani,
kao zahvalnost bozanstvu. Pod crkvenim uticajem, proslave krsnog
imena rasporedene su preko cele godine. Ostaci starijeg vremen-
skog proslavljanja krsnog imena odrzali su se u proslavljanju
glavne ili velike slave (krsnog imena) i male ili letnje slave (slave
kao glavne i preslave kao male slave). Krsno ime je vezano za zem-
lju koja se koristi, odnosno za njive sa usevima i za pasista. Znatno
kasnije ono se vezalo za porodicu, a njenim razgranjavanjem, i za
rod 1 bratstvo. Raseljeno stanovni$tvo iz svojih matica nosilo je ro-
dovsko ili ,,krvno* krsno ime, koje je nasledeno od predaka.

STA BOG MISLI O VJERSKOM SINKRETIZMU

,Ne klanjaj se njihovim bogovima [paganskih naroda] niti im
sluzi. Ne pravi niSta $to oni prave, nego ih srusi i obori njihove
obredne stubove. Sluzite Gospodu, svom Bogu... Ne sklapaj savez
s njima ni s njihovim bogovima... Ako bi sluzio njihovim bo-
govima, to bi ti bila zamka.*“ (2. Mojsijeva 23:24-25, 32-33)

,.Cuvaj se da se ne povedes za njima i da ne padne$ u zamku
posto budu istrijebljeni pred tobom, i da ne po¢nes da se raspitu-
je$ o njihovim bogovima, govore¢i: ‘Kako su ti narodi sluzili
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svojim bogovima tako ¢u €initi i ja.” Ne ¢ini tako Gospodu, svom
Bogu, jer sve §to je Gospodu odvratno i §to on mrzi oni ¢ine svojim
bogovima...*“ (Ponovljeni Zakon 12:30-31)

»lzraelovi sinovi su zgrijesili Gospodu, svom Bogu... Bojali
su se drugih bogova i Zivjeli su po obi¢ajima naroda® koje je
Gospod otjerao pred Izraelovim sinovima i po obicajima koje su
uveli kraljevi Izraela. Izraelovi sinovi Cinili su ono §to nije ispravno
u oc¢ima Gospoda, njithovog Boga, i gradili su sebi obredne uzvisice
po svim svojim gradovima, od strazarskih kula do utvrdenih gra-
dova. Podizali su sebi obredne stubove 1 obredna debla na svakom
visokom brdu i pod svakim zelenim drvetom. I po svim obrednim
uzvisSicama prinosili su kad, bas kao narodi koje je Gospod otjerao
pred njima, i €inili su zla djela da bi vrijedali Gospoda. Oni su slu-
zili odvratnim idolima iako im je Gospod govorio da to ne ¢ine.

Gospod je upozoravao Izrael i Judu preko svih svojih proroka
1 preko svih svojih vidjelaca: ‘Vratite se sa svojih zlih puteva i
drzite moja uputstva i moje odredbe, prema svemu zakonu koji sam
dao vasim praocevima i koji sam vam prenio preko svojih slugu,
proroka.’ Ali oni nisu poslusali, nego su ostali nepokorni kao §to
su bili nepokorni i njihovi praocevi koji nisu vjerovali u Gospoda
svog Boga. Odbacili su njegove propise 1 savez koji je sklopio s
njihovim prao¢evima i njegova svjedo€anstva kojima je svjedocio
protiv njih. ISli su za niStavnim idolima, pa su i sami postali nis-
tavni oponasajuc¢i narode koji su bili oko njih, premda ih je
Gospod poducio da ne budu poput njih. Ostavili su sva uputstva
Gospoda, svog Boga, 1 nacinili su sebi livene kipove, dva teleta i
obredno deblo, pa su se klanjali svoj nebeskoj vojsci i sluzili Balu.

%5 Koji je zapravo smisao ,,bojanja drugih bogova“ mozda se najbolje vidi iz
opisa reakcije naroda na opomene protiv kadenja i drugih sluzbi ,,Kraljici ne-
besa“ (Jeremija 44. glava). Ti ljudi su dosli do zakljucka da ne dozivljavaju ne-
volje i oskudicu kad sluze idolima (stihovi 17-18). To je niSto drugo do pakt sa
demonima koji su zadovoljni kompromisnom sluzbom (osnov koncepta satani-
zma je mjeSavina dobra i zla, istine i zablude), dok za Boga to nije prihvatljivo.
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Spaljivali su svoje sinove 1 svoje kéeri u vatri, gatali su 1 vracali, 1
prodali su se da ¢ine ono $to je zlo u Gospodnjim o¢ima, da bi ga
vrijedali...

Zato je Gospod odbacio sav Izraelov rod...

Sluzili su i Gospoda, ali su se klanjali i svojim bogovima
prema obi¢ajima naroda odakle su bili prognani. Sve do danas-
njeg dana oni se drze starih obicaja. Ne sluze Gospoda i ne postu-
paju prema njegovim odredbama i njegovim propisima, niti prema
zakonu 1 nauku koji je Gospod dao sinovima Jakova, koga je naz-
vao Izrael, kada je Gospod sklopio savez s njima i poducio ih: ‘Ne
smijete sluziti drugim bogovima, klanjati im se, niti im prinositi
zrtve... Ne zaboravite savez koji sam sklopio s vama. Ne plasite se
drugih bogova... Ali oni nisu poslusali, nego su se drzali starih
obicaja. Tako su ti narodi sluzili Gospoda, ali su sluzili i svojim
rezbarenim likovima. Njihovi sinovi i njihovi unuci sve do da-
nasnjeg dana ¢ine sve kako su €inili i njihovi praocevi.© (2. Kra-
ljevima 17:7-17; 33-35,38; 40-41)

,INe budite u istom jarmu s nevjernicima. Jer Sta imaju zajed-
nicko pravednost i bezakonje? Ili $ta imaju zajednicko svjetlost i
tama? Nadalje, u ¢emu se slazu Hristos i1 Belijal? Ili §ta je zajed-
nicko poboznom 1 nepoboznom? I kako se hram BoZ;ji slaZe s ido-
lima? Jer vi ste hram zivog Boga... ‘Zato izadite izmedu njih 1
odvojte se,” govori Gospod, ‘1 ne dotiCite se necistote 1 ja ¢u vas
primiti.” ‘I bi¢u vam otac, a vi ¢ete mi biti sinovi 1 kéeri,” govori
Gospod Svemoc¢ni.“ (2. Korin¢anima 6:14-18)

»Zar ne znate da nepravednici nece naslijediti Bozje kraljev-
stvo? Ne zavaravajte se! Ni bludnici, ni idolopoklonici, ni prelju-
bnici, ni muskarci koji se upustaju u neprirodne odnose, ni
muskarci koji lijezu s muskarcima, ni lopovi, ni pohlepni, ni pija-
nice, ni psovaci [ruzitelji], ni otimaci nece naslijediti Bozje kra-
ljevstvo.” (1. Korin¢anima 6:9-10)

»Sreéni su oni koji tvore uputstva Njegova, da bi imali pravo
na drvo Zivota, i da udu na kapije u grad. Napolju ostaju psi, vracari,
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bludnici, ubice, idolopoklonici i svako ko voli 1az 1 njome se sluzi.*
(Otkrivenje 22:14-15)

KRATAK TEOLOSKI OSVRT

Ocigledno se istiniti Bog uopste ne slaze sa idejom da se lo-
kalna 1 paganska bozanstva, bez obzira kako se percipiraju, mogu
,hristijanizovati* ili, uz odredene modifikacije, pretvoriti u patrone
1 zaStitnike njihovih postovalaca.

(1) Sveto Pismo uci da zagrobni zivot ne postoji. Ljudi umiru
prvom smrcu i ,,spavaju‘ do uskrsenja, bilo na zivot ili na konac¢ni
sud, koji je druga smrt — uniStenje ili anihilacija za vje¢nost. Smrt
je suprotnost zivotu. (Vidi: Jov 14:12; 34:14,15; Propovjednik
9:5,6,10; 12:7; Psalam 146:4; Ezekijel 18:4,20; Danilo 12:2; Djela
13:36; 1. Solunjanima 4:13-18; Jevrejima 11:39,40; Otkrivenje
20:6,9,10,13-15; Malahija 4:1.)

(2) Usvajanjem paganskih ideja o zagrobnom ,,raju‘ i ,,paklu‘
1 moguénostima kontakta mrtvih sa zivima na zemlji, otpalo
hris¢anstvo je otvorilo put za ,hristijanizaciju* kulta mrtvih pre-
daka i svetaca, navodnih posrednika sa zivima. Ako mrtvi ne mogu
posredovati za zive, kako onda funkcioniSu ¢uda koja nisu od
Boga? Odgovor na ovo pitanje nalazimo kroz primjer opisan u 1.
Samuelovoj 28. glava, kada je vracara, na zahtjev otpalog i oajnog
kralja Saula, prizvala umrlog proroka ,,Samuela®. Ta prikaza je o-
¢ito bio demon koji je oponasao mrtvog proroka (vidi takode 1.
Kraljevima 22:20-22 1 Otkrivenje 16:13-14). Dakle, paganska ili
okultna sluzba, u suprotnosti sa Bozjim izri¢itim uputima, odvaja
¢ovjeka od Boga i zapravo je okidac za prizivanje i uplitanje de-
mona u zivote onih koji se upustaju u takve prakse ili drze tradicije
zasnovane na paganskim vjerovanjima.

(3) ,,Ono S§to neznabosci zrtvuju, demonima Zrtvuju, a ne
Bogu. A ja ne zelim da vi imate iSta zajednicko s demonima.* (1.
Korin¢anima 10:20)
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9. Kult relikvija

Prema pravoslavlju, svete mosti (relikvije) su zemni ostaci
svetiteljskih tijela, oduhovljena tjelesna prebivaliSta Bozija, osvje-
doceni hramovi Svetog Duha, u obliku cjelokupnog tijela, djelova
tijela ili Cestica. Nekada pa i danas je uobiCajeno raspar¢avanje
mostiju radi moguénosti da ih §to ve¢i broj vjernika vidi, dodirne i
cjeliva, kao i zbog postavljanja u Casnu trpezu i antimins — sa sim-
boli¢nim predstavljanjem nebeske Crkve na kojoj pociva zemalj-
ska, ali 1 zbog vjerovanja u njihovu apotropejsku, zastitni¢ku moc¢.
Obicno, ali ne i obavezno, Cuvaju se u kivotu. Kao predmet posto-
vanja Crkve, sa posebnom paznjom, mosti su ¢uvane tokom isto-
rije. One predstavljaju objekat vjerskog postovanja, posebno dio
posmrtnih ostataka ili licne imovine svetitelja. Posebnu formu
mosti predstavljaju ,,dodirne relikvije®, odnosno predmeti sa ko-
jima je svetitelj doSao u dodir ili navodno doSao u dodir, kao npr.
djelovi odje¢e 1 sl. Mnogi pravoslavni hri§¢ani smatraju da su
mosti izvor BozZanske energije.

Kult relikvija moZe se pratiti sve do drevnog Egipta,®® gdje su
faraoni bili rasko$no umotavani i balsamovani u mirisne smole prije
nego $to bi bili sahranjeni u piramidama i poStovani kao bogovi.

Praksa oCuvanja 1 pohranjivanja posmrtnih ostataka svetaca i
heroja, ili drugih predmeta povezanih s njihovim zivotom ili smrcu,
traje ve¢ hiljadama godina, a datira iz predhri$¢anskog doba u
Evropi. Ovi ostaci poznati su kao relikvije®’ ili ,,svete mosti* i bili
su vazan dio crkvenog bogosluZenja tokom cijelog srednjeg vijeka,

% Hri$¢ani u Egiptu (ovo znamo od Atanasija) usvojili su dugogodi$nju pagan-
sku praksu balsamovanja tijela mucenika i njihovog izlaganja u privatnim do-
movima, ¢ineci ih tako lakim plijenom za beskrupulozne pojedince koji su, svje-
sni popularnosti takvih relikvija, ubrzo shvatili koristi koje se mogu ostvariti
trgovinom njima.

87 Rije¢ relikvija potic¢e od latinske rijeci reliquiae $to znadi ,,ostaci.
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igrajuéi klju¢nu ulogu u kultovima hri§éanskih svetaca.®®

Kosti su doslovno smatrane pignorom, sigurnosnim depozi-
tom koji je svetac ostavljao kako bi garantovao svoj interes 1 ula-
ganje u zemaljske poslove. Do karolinskog doba smatralo se da
posmrtni ostaci sveca mirisSu bolje od prosjecnog ljudskog tijela.
Vazan element za ,,svete mosti* ¢inio je njihov ,,miris*. 1z istorij-
skih tekstova o prenoSenju svetih relikvija u Zapadnoj Evropi i Vi-
zantijskom carstvu i arheoloskih izvora povezanih s postovanjem
relikvija 1 vjerskim obozavanjem (uklju¢ujuc¢i ampule, unguenta-
rije, sarkofage, sveta ulja, grobove s jastucima i svilu), moze se
zakljuciti da: (1) miris je koriSten u srednjovjekovnom svijetu kao
sredstvo za osporavanje ili potvrdivanje autenti¢nosti relikvija, i
(2) mirisne tekuéine koje su prozimale materijalne predmete u kon-
tekstu oboZavanja funkcionisale su kao sredstvo usmjeravanja paz-
nje na poStovanje relikvija i bile su bitan dio kulta 1/ili iskustva
hodocas¢a.

Miris, djelujuéi kao sredstvo za fokusiranje kulta, takode je
funkcionisao kao psiholoski mehanizam za ublazavanje kompo-
nente morbidnosti i optere¢enosti smréu na kultnim mjestima, ¢i-
neéi tako hodocasée ugodnijim. Konacno, jedinstveni miris reli-
kvije vjerovatno je djelovao kao ocekivani, anticipirani i nezabo-
ravan dio hodocasnickog iskustva.

Relikvije, posebno one vaznih svetaca ili one povezane s Isu-
som Hristom ili Djevicom Marijom, postale su toliko cijenjene da
je do vrhunca srednjeg vijeka postojalo svojevrsno crno trziste za
trgovinu ukradenim kostima, relikvijarima i drugim predmetima za
koje se tvrdilo da su povezani s raznim svecima. Citava turisticka
industrija razvila se od bezbrojnih hodocasnika koji su putovali

%8 Eksplozija kulta svetaca se dogodila u 5. vijeku, stotinak godina nakon $to je
Konstantin Veliki vjesto integrisao hris¢anstvo u status drzavne (ekumenske)
religije, 1 kada je svako Zelio da bude dio neke price i kada se masa tih prica
stvorila niotkuda, ¢esto od strane lokalnih crkava, sa ciljem privlacenja hodoca-
snika. Danas bismo to nazvali visokoprofitabilnim vjerskim turizmom.
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kako bi posjetili svetilista koja su sadrzavala relikvije njihovih pos-
tovanih svetaca.

Izmedu 359. 1 1204. godine, Carigrad je postepeno stekao
ogromno blago ,,svetih relikvija“ koje su, barem za neke, predstav-
ljale glavni razlog slave tog grada.

PrenoSenje posmrtnih ostataka hris¢anskih mucenika u crkvu
unutar gradskih zidina (uprkos tome $to je bio tabu) bio je odlucu-
ju¢i trenutak za svaku hris¢ansku zajednicu. Grad s relikvijama
vjerovao je da je stekao zastitu tog odredenog sveca, sli¢no kao i
njihovi paganski preci koji su imali idole, talismane i1 druge pred-
mete kako bi privukli naklonost zastitnickih duhova. U kasnom
srednjem vijeku, sveci i1 njihove relikvije postali su dio novih naci-
onalnih identiteta (npr. Sveti Georgije tj. DZordZ — Engleska, Sveti
Denis — Francuska, Sveti Jakov tj. Santjago — Spanija). Relikvije
nisu samo dovodile hodocasnike, ve¢ su donosile 1 prestiz i Cast.

Budu¢i da su hodoc¢as¢a imala znacajan uticaj na lokalne eko-
nomije, vlasnis$tvo nad relikvijama postalo je konkurencija $to je
rezultiralo utrkom u naoruzanju relikvijama. Lokalna mjesta su se
jako trudila da dodu do najboljih relikvija. To je dovelo do Sirenja
prevara, kontradiktornih tvrdnji i potpune krade. Pojavila se Citava
klasa profesionalnih trgovaca relikvijama, koji su uglavnom djelo-
vali putem onoga Sto bismo smatrali crnim trziStem.

Ali zasto su ove relikvije bile toliko cijenjene? Sta je ove fi-
ziCke ostatke 1 takozvane ,,kontaktne relikvije* uc€inilo toliko vaz-
nim za vjernike? Kako se ova drevna praksa pretvorila u srednjo-
vjekovni fenomen koji se nastavio do danas?

Ovo se moze ¢initi kao bizarna praksa, ali za srednjovjekovnu
osobu smatralo se sasvim normalnim milovati kosti davno premi-
nulog sveca dok mu se moli za pomo¢. Najbolji na¢in da se shvati
zasto su ljudi to radili jeste da se shvati koncept ,,svetog zracenja“.
Vecina hodocasnika putovala je da posjeti ove svece iz odredene
svrhe, najceSce da potraze pomo¢ sveca za iscjeljenje.

U dobu koje su karakterisali rat, bolesti i susa, jedna od rijetkih
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sigurnosti srednjeg vijeka bila je mo¢ relikvija da odvrate od unis-
tenja. Zarazila vas je misteriozna bolest? Molite se relikvijama za
olakSanje. Kasni mraz ugrozava usjeve? Molite se relikvijama za
bolji rod. Relikvija se definisala po ¢udima koja je stvarala. U
stvari, ¢ak je i lazna relikvija mogla postati prava ako bi postigla
¢udo.

Kako je sve pocelo? Otkrice ,,Casnog krsta* na kojem je na-
vodno Hrist bio objeSen u Cetvrtom vijeku nove ere pripisuje se
Svetoj Heleni (248-328), majci Konstantina Velikog, vizantijskog
cara koji je prihvatio hriS¢anstvo, premjestio glavni grad Rimskog
carstva na istok 1 nazvao ga Konstantinopolj (Carigrad) po sebi.
Prema ovoj ocito izmisljenoj prici sa nizom nelogi¢nosti (pocevsi
od toga da je radnja smjesStena u 2. vijek), Helena je putovala u
Palestinu, gdje je imala viziju Crkve Svetog groba, koju je car
Hadrijan pretvorio u hram posveéen Veneri. Carica je unistila pa-
ganski spomenik i tamo su otkrivena tri krsta, iako nije bilo jasno
na kojem je Isus bio razapet. Prema teologu Teodoretu (393—
458/466), ,,dama visokog staleza, koja je dugo patila od bolesti
[bila je] dotaknuta svakim od krstova, s iskrenom molitvom, i tako
je prepoznala vrlinu koja je prebivala u vrlini Spasitelja. U trenutku
kada je ovaj krst donesen blizu gospode, istjerao je mucnu bolest i
ozdravio je.*“ Tako je sluzbeno (izmisljotinom) zapocelo postova-
nje ¢udotvornih svetih relikvija. Zastitnica arheologa, carica i raz-
vedenih Zena, Helena se 1 danas poStuje kao svetica; njeno tijelo se
¢uva u crkvi bazilike Svetog Marka u Veneciji (odakle je nedavno,
2017. godine, preneseno u Grcku), a njena lobanja se moze naci u
Visokoj katedrali Svetog Petra u Triru u Njemackoj.%’

Medutim, prema relevantnim istorijskim izvorima, Flavija Ju-
lija Helena se udala za rimskog vojnika Konstancija koji je kasnije

8 Crkveni istoriar Euzebije pisao je o Konstantinu i Heleni, ukljuujuéi njeno
putovanje na Istok, ali pricu sa pronalaskom ,,Casnog krsta“ uopste nije pome-
nuo, $to je ¢ini jo§ sumnjivijom.
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postao car. Nakon nekih 20 godina braka ostavio ju je iz politi¢kih
razloga, jer mu je princeza Teodora ponudena za Zenu. Kada je na-
pokon njen sin Konstantin I Veliki postao car u Jorku 306. godine,
imenovao ju je caricom udovicom, a pod njegovim uticajem kas-
nije je postala hris¢anka (pred kraj zivota).

Prije 337. godine u Jerusalimu se tvrdilo da je Hristov krst pro-
naden tokom izgradnje Konstantinove crkve na Golgoti, ispod
hrama Venere koji je sruSen na tom mjestu. Kasnije tokom vje-
kova, Heleni se pripisuje zasluga za to otkri¢e. Razvile su se mnoge
kasnije legende, a prica o pronalasku krsta, oboga¢ena romansama
1 zabunama s drugim Helenama, postala je omiljena u cijelom
hrig¢anskom svijetu.’”® Kako bi se o¢ekivalo, i Helena i Konstantin
postali su sveci.

Opet, prema popularnoj legendi, Helena je u Carigrad ponijela
djelove krsta, tri ¢avla i uze kojim je Isus bio vezan, a sve je to
nazvano arma Christi ili Instrumenti Patnje. Ove prve relikvije se
smatraju primarnim zbog svoje blizine tijelu Hristovom. Kult reli-
kvija postao je toliko sloZen da je uspostavljena hijerarhija prema
njihovoj veli¢ini, blizini i vaznosti za svetu osobu. Najpostovanije,
Insignis Reliquia, su Pravi krst i cijelo tijelo, glava ili udovi muce-
nika. Nakon njih slijede ,,znacajne relikvije* ruku, stopala 1 prstiju,
kao 1 male ili vrlo male relikvije, poput zuba 1 fragmenata kostiju.
Relikvije druge klase ili ,,reprezentativne* ukljucuju brandeu (tka-
ninu ili velove, koje se smatraju jo$ vrednijima ako imaju tragove
krvi); svetiliSta, predmete uzete iz grobnice poput ulja, zemlje 1 ka-
menja, kao 1 relikvije u kojima su ove uspomene bile smjestene.
Relikvije trece klase su one koje su dosle u kontakt sa bilo kojom
od gore navedenih.

U srednjem vijeku se smatralo da sveci prebivaju na Nebu s
lijeve strane Boga (Isus mu je bio s desne) i da ako se neko moli
pored zemnih ostataka tog sveca, to bi aktiviralo neku vrstu

70 Britannica, St. Helena, Roman Empress.
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boZanske komunikacijske mreze putem koje bi svetac primao mo-
litve 1 prenosio ih Bogu, traze¢i Njegovu pomo¢. Vjerovalo se da
Sto ste blize fizickim ostacima tog sveca, to bi,,sveto zracenje* bilo
jace, Sto bi vase molitve Cinilo efikasnijim, a svetac vjerovatnijim
da ¢e posredovati u vase ime.

Koncept ,,svetog zraCenja“ je ono S§to navodno razlikuje
hris¢ansko obozavanje relikvija od obozavanja u drugim religi-
jama, jer su sveci bili postovani vise zbog svoje bliskosti s Bogom
1 svoje sposobnosti da komuniciraju s Njim, nego samo zbog svojih
liénih zasluga.

U Sirem smislu, relikvije su bile ,,tajno oruzje* koje se koristilo
protiv neprijatelja. ,, Tijela svetaca su jaCa zaStita za na$ grad od
bilo kojeg stabilnog i neosvojivog utvrdenja®, kaze Jovan Hrizo-
stom ,,Zlatousti. ,,Poput mnogih visokih osmatracnica postavlje-
nih oko njega, ona odbijaju napade, ne samo onih neprijatelja koji
se mogu vidjeti i ¢uti, ve¢ 1 napade nevidljivih demona, odbijajuci
svaku davolju spletku. To ¢ine s lako¢om, bas kao Sto ¢e se snazan
¢ovjek odvratiti i osujetiti razigrane napade djece.*’!

Sveci su bili vazan medij putem kojeg su laici mogli sudjelo-
vati u religiji, jer su njihove relikvije ostajale na Zemlji nakon §to
bi se njihove duse uzdigle na Nebo, $to im je omogucavalo da ostanu
aktivni na obje ravni. Osnova za ovo morbidno idolopoklonstvo
bilo je vjerovanje u besmrtnost duse koje je zazivjelo u crkvi po-
Cetkom 4. vijeka. U 4. vijeku prvi put po€inje obozavanje andela i
mrtvih svetaca. Kontakt sa leSevima je u potpunoj suprotnosti sa
uputima koje je Bog dao Izraelu (Brojevi 19:11-16; vidi takode Le-
vitski zakonik 21:1-4). U starosaveznom zakonu les je izvor ritu-
alnog oskvrnuca, stvar koje se treba rijesiti $to je prije moguce, po
mogucnosti prije nego S$to sunce zapocne novi krug Zemlje. Ta-
kode kontakt sa leSom je bilo pitanje higijene i prevencije zdravlja.
Pristojno 1 definitivno sahranjivanje pokojnika oduvijek se smatralo

! Jovan Hrizostom, In martyres Egyptos, Patrologia Graeca 50:693.
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najvaznijim i neizbjeZznom obavezom za Z7ive, ne samo u Izraelu
vec 1 Sirom Bliskog istoka.

Zasto su se onda hriS¢ani odlucili plivati protiv ove prevlada-
vajuce struje 1 prihvatiti kult leSeva? To svakako nisu naucili iz
Svetog pisma (koje je crkva ,,zakljuc¢ala“ van domasaja naroda od
5. vijeka), 1 sigurno nema naznake kulta leSa u Novom savezu. U
svakom pojedinacnom slucaju iscjeljenja u Jevandeljima ili Dje-
lima apostolskim, posrednicki kontakt (direktan ili indirektan) sa
zivom osobom je ,,terapeutski®, a ne s leSom. Jasan odgovor nalazi
se u paganizaciji hriS¢anstva.

Stari Grei su takode koristili relikvije svojih heroja ili polubo-
gova na sli¢an nacin:
¢inile zemlju plodnom, odvracale kugu i glad, osiguravale zastitu
gradova i drzava i donosile pobjedu svojim vojskama. Stoga su ih
ljudi u vrijeme opasnosti strastveno nastojali ste¢i. Prorocista i
¢uda omogucavala su njihovo otkrivanje. Ako su zeljene relikvije
ve¢ bile postovane u drugom gradu, ljudi nisu oklijevali pribjeéi
sili ili prevari kako bi ih ukrali. Ako bi na ovaj ili onaj nacin dra-
gocjene relikvije bile dobivene, svecano bi se unosile u grad; spo-
menik bi se podizao na mjestu gdje su bile pohranjene 1 svake go-
dine bi se u njihovu ¢ast slavio festival.«’

Moglo bi se lako zamisliti da je ovo opis okolnosti u hris¢an-
skom srednjem vijeku, jer se u potpunosti uklapa. Ali pisac govori
o antickoj Gre€koj 1 o relikvijama paganskih heroja, a ne hri§¢an-
skih svetaca. Ovo je upecatljiva demonstracija stepena u kojem je
kult relikvija ve¢ postojao u antici. Po svemu sude¢i, ove prakse su
se prosirile iz egipatskog folklora. Takode je moguce da su se naj-
ranije oslikane hris¢anske ikone prvi put pojavile u Egiptu, vjero-
vatno inspirisane praksom portretnog slikanja na mumijama. Stoga

2 Nicole Hermann-Mascard, Les reliques des saints: formation coutumiére d un
droit. Paris 1975, p. 15.
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bi barem jedan od odgovora na pitanje zaSto su hriS¢ani prihvatili
fizicke ostatke ,,svetaca® mogao biti taj da su hriS¢ani Egipta (po-
sebno Aleksandrije) ,,kao pripadnici helenizovanog stanovnistva
koje je uglavnom usvojilo egipatski nacin smrti‘ poistovjetili ,,egi-
patski nacin smrti“ s novozavjetnim uc¢enjem o nacinu na koji se
dinamis svetog moze Siriti 1 da je na taj nacin hrisS¢anstvo naucilo
postovati nepokopane relikvije svetih mrtvih.

Obozavanje relikvija bilo je klju¢no u popularizaciji katolici-
zma (i pravoslavlja) medu opstom populacijom Sirom Evrope u
srednjem vijeku jer je omogucéavalo individualizovanije, nezavi-
snije praktikovanje ,,zive* religije. Odlazak na hodocas¢e radi
posjete svetiliStu sveca dovodilo je vjernike u bliski li¢ni kontakt s
predmetima njihove vjere, a uobic¢ajena praksa je bila da crkve pro-
daju male relikvije kao suvenire koje su hodocasnici koristili za
bogosluzenje nakon povratka ku¢i.

Postojalo je razvijeno trziSte usmjereno na svete relikvije, a
ljudi su objerucke koristili priliku da potrose novac na njihovo sti-
canje. Naravno, bile su izvor kontroverzi i mnoge — ako ne i sve —
bile su lazne.

Posjedovanje relikvija bilo je kljucni dio nacina na koji su se
srednjovjekovne crkve povezivale sa vlastitom istorijom i1 potvrdi-
vale svoje tradicije 1 prava na zemlju. Mjestima su ¢esto davana
imena povezana s legendama 1 narativima koji poticu iz tog podru-
¢ja kao nacin usadivanja lokalne istorije u krajolik.

Na isti nacin na koji su se crkva ili grad mogli povezati sa svo-
jom istorijom putem relikvija, tako su i monarsi mogli koristiti re-
likvije da predstave svoj autoritet. U ranom i srednjem vijeku,
mnogi kraljevi su imali opsezne li¢ne kolekcije relikvija koje su
djelovale kao simbol li¢ne poboznosti i prestiza vladara, a istovre-
meno su pokazivale njithovu povezanost sa istorijom zemlje kojom
su vladali, kao 1 manifestovale zastitu 1 pokroviteljstvo odredenog
sveca.
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Relikvije iz ovih kolekcija mogle su se koristiti kao pokloni —
monarsi bi ¢esto poklanjali relikvije raznim crkvama kao znak
naklonosti ili da bi dobili njihovu politi¢ku podrSku — a mogle su
se koristiti 1 kao dio diplomatske razmjene.

U srednjem vijeku se moglo zaraditi mnogo novca s kostima,
kosom 1 noktima — pod uslovom da poticu od sveca. Bilo §ta, dio
tijela, prst sveca, komad odjeée, dio ili dak ¢estica Casnog krsta.
Mjere koje je Crkva poduzela protiv ove trgovine nisu bile bas e-
fikasne, posebno zato §to su se mnogi od onih koji su se njome
bavili nalazili u njenim vlastitim redovima.

787. godine Drugi nikejski sabor proglasio da svaki oltar mora
imati relikviju kako bi se garantovala njegova svetost; taj zahtjev
je postovan do 1969. godine u katolickim i pravoslavnim crkvama.
Postovanje relikvija bilo je ¢ak i dio franackog zakona. Karlo Ve-
liki je naredio da svaki oltar mora imati relikvije, a takode je uveo
obavezu da se zakletve polazu i u crkvi ili nad Jevandeljem ili re-
likvijama.

Opsta neprosvecenost medu narodom, ukljucujuéi elemen-
tarnu teolosku nepismenost, i§la je na ruku procvatu biznisa sa re-
likvijama. Ljudi tog vremena sigurno nisu imali tehnologiju koja
postoji danas da im pomogne, ali su imali jedno bezvremensko
sredstvo: zdrav razum. Naravno, da li ¢e ga koristiti zavisilo je od
njih.

Cak i tada, jednostavan nadin da se procijeni da li je relikvija
lazna ili ne bio je da se uporedi sa drugim slicnim predmetima.
Zasto? Zato §to je najcesce postojalo vise kopija koje su tvrdile da
su ista relikvija. O relikvijama se vodila Zzustra debata i ljudi su
poceli da preispituju njihovu autenti¢nost.

Godine 1543., francuski reformator Zan Kalvin objavio je svoj
Traktat o relikvijama, posveéen demontiranju kultnog statusa
predmeta, u kojem je tvrdio da su one ,,izopaceno praznovjerje*
koje ,,uskrsava [tijelo] prije vremena“, napominjuci da je njihova
popularnost dovela do cirkulacije laznih relikvija: ,,Ne sumnjam da
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su [lazne relikvije] pravedna kazna od Boga... koji je dozvolio da
ljudi budu dvostruko prevareni jer vole izdaju 1 lazi.*“ Traktat je
sazetak ne samo svih relikvija (pravih 1 laZznih) koje su bile u opti-
caju u to vrijeme, vec i ljudske okrutnosti koja je stajala iza tjele-
snih mucenja i bukvalnog ¢erupanja mrtvih tijela hris¢anskih mu-
¢enika. Kalvin je najbjesnji kada raspravlja o ovim krivotvorinama
— na primjer, o Hristovoj kozici, navodno uzetoj od Spasiteljevog
obrezanja: ,,Molim vas, recite mi, odakle je opatija Caru (Charroux)
nabavila ovu kozZicu? Pet stotina godina hriS¢anska crkva nije rekla
ni rijeéi o tome. Gdje je bila skrivena, kako je doletjela u Caru? A
Sta je s kozicom u Rimu? Sigurno je bila samo jedna, i ne moZe biti
i u Rimu i u Caruu u isto vrijeme.“ Da bi postedio svoje kosti i
druge tjelesne ostatke sli¢ne sudbine, Kalvin je sahranjen u neobi-
ljeZenom grobu.

Luter je uzviknuo: ,,Kakve laZi postoje o relikvijama! ... kako
se dogada da je osamnaest apostola sahranjeno u Njemackoj kada
je Hrist imao samo dvanaest?* Stovanje relikvija i slika svetaca
izjednaceno je s idolopoklonstvom. Henri VIII napao je hodocasca,
a njegov prekid s Katolickom crkvom rezultirao je pljackom i u-
niStavanjem mnogih svetilista, grobnica i relikvijara. Relikvije su
bacane kao smece. Mnoge relikvije, posebno u zemljama u kojima
dominiraju protestanti, naSle su svoj put do privatnih kolekcija.

Uprkos vremenu, tradicija kulta mrtvih 1 relikvija 1 danas je
itekako ziva. To §to su ljudima dostupne informacije ne znaci da
su postali pametniji niti da su poceli koristiti zdrav razum.

Kao sto je to lijepo sazeo Albert Ajnstajn: ,,Dvije su stvari
beskonacne: svemir i ljudska glupost; ali za svemir nisam siguran.*

Isus Hrist je nedvosmisleno rekao: ,,Ja sam put i istina i Zi-
vot. Niko ne dolazi k Ocu osim kroz mene.*“ (Jovan 14:6) Apo-
stol Pavle potvrduje ovu konstataciju: ,,Jer jedan je Bog, i jedan
je posrednik izmedu Boga i ljudi, ¢ovjek, Hristos Isus.“ (1. Ti-
moteju 2:5)

Koliko je normalno traZziti blagoslov od kostiju i tijela mrtvaca?
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Da li neko zaista Zeli da pripada religiji koja od leSeva i djelova tijela
mrtvaca pravi svetinju? Crkva tvrdi da je Bog taj koji dr7i tijela ne-
raspadnutima. Ako se tijela zaista ne raspadaju 1 nisu balsamovana,
zaSto bi ith Bog ¢uvao? Kome i ¢emu je onda potreban sav taj kult
,svetaca“ 1 relikvija? Za koga oni navodno ,,posreduju“? Koja sila
stoji iza toga? Bog mrtvih? Ili joS uvijek Bal starog vijeka iz pred-
hris¢anskih vremena? U teologiji to se zove obozavanje preko
predstavnistva. Posto ni Bog ni Isus ne odobravaju takve prakse,
ocigledno se radi o paganskim praksama obozavanja Sotone ,,koji
ima vladavinu smrti* (Jevrejima 2:14) i demona.

Jovan Damaskin je jedan u nizu od ,,crkvenih otaca ¢ija je
rije¢ iznad Bozje rijeci. Crkva koristi njegova 1 pisanja njemu slic¢-
nih kako bi opravdala sve postupke koji nemaju utemeljenje u
Bibliji ili koji su direktno zabranjeni od Boga. U knjizi ,,Tacno
izlozenje pravoslavne vere* ovako tumaci ovaj fenomen:

,Gospod Hristos dao nam je spasonosne izvore: mosti svetaca,
koje raznovrsno izlivaju blagodat, koje ispustaju mirisno miro. To
nije nevjerovatno bar za one koji znaju o Bozjem svemogucéstvu i
o proslavljanju Njegovih svetih.*

Koliko jeresi moze da stane u dvije recenice?

Morali bismo postaviti jedno logi¢no pitanje: kako ¢e posto-
vanjem neke relikvije Covjek postati bolji 1 kakve veze to ima sa
moralom 1 izgradnjom karaktera po BoZjem obli¢ju?

Bozji Zakon ovo osuduje kao idolatriju i gadosti. Isus nije ucio
nista slicno. On je pozivao na obozavanje jedinog pravog zZivog
Boga koji se otkriva u Bibliji i apeluje na razum kroz otkrivenje
istine 1 Plana spasenja u Hristu Isusu.

Pored elementarne nehigijene i odvratnosti kontakta sa posmrt-
nim ostacima, ¢ak iako kontakt nije direktan, Sta se na duhovnom
planu deSava sa osobom koja se klanja mrtvacima i cjeliva ith? Ko-
liki usud prima na sebe radeci tako nesto i koliko je velika demon-
ska komponenta u svemu ovome, neka Citalac sam procijeni.
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KAKO CRKVA PRAVDA SLAVLJENJE LESEVA I SMRTI?

Posto nema nicega sli¢nog u Bibliji, onda moraju da se posluze
obmanom 1 da promijene znacenje 1 smisao postojecih tekstova
kako bi dokazali svoju mra¢nu praksu.

Dva su stiha u Bibliji na koja se ukazuje kako bi se naslo ute-
meljenje ove prakse.

1) Svetac nece vidjeti truljenja?

Bog kaze da ¢e svako ko doda ili oduzme Njegovoj rijeci biti
osuden. Primjer kako crkva koristi manipulativne metode pravda-
juéi svoje slavljenje smrti nalazi se u Djelima apostolskim. Ovaj
stth prema njima dokazuje kako Bog nece dozvoliti da svetac
istruli:

»Jer dusu moju neces ostaviti u grobu, niti ¢es dozvoliti da tvoj
ljubazni raspadanje vidi.*“ (Djela 2:27)

Ovo je Petar upotrijebio citat koji se nalazi u Davidovim Psal-
mima. To se odnosi iskljucivo na Isusa Hrista. To je toliko jasno
iz konteksta da nema nikakve sumnje. ,,On [David] je unaprijed
vidio i nagovijestio Hristovo uskrsenje, da on nece biti ostavljen u
grobu niti ¢e njegovo tijelo vidjeti raspadanje. Tog Isusa Bog je
uskrsnuo, ¢emu smo svi mi svjedoci.” (Djela 2:31,32)

Pavle ponavlja isto u Djelima 13:26-37!

U Petrovom izvjestaju takode stoji da je David mrtav u svom
grobu. Malo je ljudi poput Davida u Bibliji, ali ¢ak je 1 David istru-
lio prema ovome. Da li ¢ete da vjerujete piscima Novog Saveza ili
popovima? Ima li i§ta u pomenutom stihu §to ukazuje na crkvenu
praksu? Crkva mrtva tijela balsamuje, komada i onda se o¢ekuju
blagoslovi, izleCenja i razna druga ¢udesa od trulezi i praha zemalj-
skog. Nije li jedino sveprisutni, zivi Bog taj kome se treba obratiti
za pomoc?

2) Primjer Elise (tradicionalno: Jeliseja)

,»Kad su jednom sahranjivali jednog ¢ovjeka, ugledali su raz-
bojnike pa su bacili mrtvaca u Eliin grob. Kad se mrtvac dotakao
EliSinih kostiju, oZivio je 1 stao na svoje noge.” (2. Kraljevima
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13:21)

Ovaj stih, prema crkvi, takode je potvrda da Bog opravdava
ono §to oni ¢ine.

Zapazimo nekoliko Cinjenica u ovom izvjestaju:

- obavljala se uobi¢ajena sahrana nekog covjeka;

- ljudi koji su obavljali pogreb ugledali su ¢etu moabskih raz-
bojnika;

- u zurbi bacili su tijelo mrtvaca u EliSin grob (ocito je na toj
lokaciji bilo groblje);

- nije postojala nikakva ritualna namjera od strane pogrebnika
da stave tijelo pokojnika u EliSin grob, ve¢ se to desilo silom pri-
lika 1 slu¢ajno;

- niko nije o¢ekivao da bi takav ¢in mogao biti povezan sa ne-
kim BoZjim ¢udom,;

- ne postoji nijedan izvjestaj u biblijskoj istoriji da je neko ka-
snije pokusao ,,reprodukovati“ isto ¢udo tako Sto ¢e tijelo pokoj-
nika dovesti u kontakt sa posmrtnim ostacima nekog Bozjeg sluge
iz proslosti; svi su znali da bi to bila teska idolatrija i skrnavljenje
o mrtvacu koje je Zakon zabranjivao i proglasavao necistom i ne-
higijenskom radnjom (vidi: 4. Mojsijeva 5:2,3; 3. Mojsijeva 21:1-
6; 5. Mojsijeva 26:14; Hagaj 2:13).

Zasto je, dakle, Bog ucinio cudo te vrste? Jednostavno da po-
kaze Judi 1 Izraelu da je zivi Bog koji daje zivot, bas kao §to je to
jednom prilikom uradio preko istog proroka kad je ozivio mrtvo
dijete. EliSa je bio Njegov odani sluga i stoga je Gospod Zelio da
svjedoci tog dogadaja povezu poruke koje On daje preko svojih
proroka sa vracanjem iz mrtvih u zivot. To je bila simbolika pob-
jede nad smréu kroz savez sa Bogom.
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10. Cuda u pravoslavlju

U cijelom hri§¢anskom svijetu a pogotovo u pravoslavlju
postoji mnogo neobi¢nih 1 zanimljivih dogadaja kao Sto su razna
cudotvorna iscjeljenja, sanjanje cudnih snova, javljanje svetitelja i
drugo. Medu c¢estim c¢udima koja se isti¢u u pravoslavlju su ikone
sa licima svetih koji toce miro, netrulezni ostaci svetitelja, neob-
jasnjivi slucajevi iscjeljenja onih koji se mole. Cuda su &esta u raz-
nim pravoslavnim manastirima i svetiliStima.

Medutim, ima i ¢uda koja se deSavaju iz godine u godinu:

Silazak Blagodatnog Ognja. — Ovo ¢udo se desava svake go-
dine uoci Velike subote pred Vaskrs. Blagodatni oganj silazi u je-
rusalimsku crkvu Groba Gospodnjeg, gdje se okupljaju hodocasnici
1z cijelog svijeta. Posjetioci su uspjeli da osjete neobjasnjivi doga-
daj: prvih 5-10 minuta plamen ne gori kozu 1 kosu.

Rastvaranje vrbe. — Na dan Ulaska u crkvu Presvete Bogo-
rodice (4. decembra), vrba cudesno procvjeta. MoZete oti¢i do bilo
kojeg od njih da biste bili sigurni da je 30 minuta prije pono¢i bilo
koji grm prekriven zelenim liS¢éem. Prema zapazanjima vjernika
koji su licno posmatrali ovo ¢udo, €ak i polomljene grane ostaju
prekrivene bujnim zelenilom i somotnim pupoljcima.

Invazija zmija. — Jedan od fenomena koji se deSava na ostrvu
Kefalonija od 6. do 15. avgusta su ¢uvene Bogorodi¢ne zmije ili
Svete zmije kako ih jo§ zovu, koje se pojavljuju u crkvi Panagija
Fidusa svake godine. Na dan Uspenja Presvete Bogorodice, zmije
otrovnice puze do lica Panagije Fiduse sa svih strana. Po zavrSetku
liturgije, sveStenici vade zmije iz staklenih kutija kako bi vjernici
mogli da ih dodirnu, a ovaj ¢in se smatra vrstom blagoslova. Ljudi
ih takode stavljaju na glavu ili tijelo i dopustaju im da puze jer
smatraju da ¢e im tako donijeti sre¢u. Inace, ove zmije se legu u
avgustu i otrovne su za glodare i gustere, ali potpuno bezopasne za
ljude. Kako odlaze ba$ 16. avgusta iz crkve? Tako §to ih sveStenici
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oslobode iz staklenih sanduka 1 puste da odu ili ih iznesu napolje.
Cvjetanje osusenog ljiljana. — U selu Pastra, Gr¢ka, moze se
posmatrati cvjetanje osuSenih, suvih ljiljana. Tu se nalazi cudesno
lice Bogorodice Gravalotise. U blizini slike rastu ljiljani, koji svake
godine cvjetaju na dan Uspenja Bogorodice (15. avgusta).
Preokret rijeke Jordan na krstenju. — Prilikom proslavljanja
Bogojavljenja svake godine, jerusalimski patrijarh blagosilja rije¢nu
vodu. Cim se to dogodi, rijeka Jordan pocinje da klju¢a. Na povrsini
vode pojavljuju se vrela podrucja, virovi. Nakon toga, tokovi vode
mijenjaju pravac samo nekoliko minuta, krecuéi se u suprotnom
smjeru. To moZete primijetiti golim okom. A jasnocu pravoslav-
nom ¢udu daju i vijenci koje sveStenstvo baca na povrSinu vode.
Oblak na Tavoru. — Cak i u najvedriji dan na gori Tavor, koja
se nalazi u Palestini, moze se vidjeti pravo Bozansko ¢udo koje
svakog vjernika priblizava Spasitelju. Smatra se da je to gora na
koju je Isus izaSao sa trojicom bliskih sledbenika, gdje se preobra-
zio. Nad njim se stvorio oblak iz kojeg se ¢uo glas Gospodnji.
Sada svaki posjetilac planine Tavor moze da vidi ovu neo-
bi¢nu pojavu 19. avgusta — na dan Preobrazenja Gospodnjeg. Iznad
pravoslavnog hrama, koji sluzi kao mjesto hodocaséa, pojavljuje
se gust oblak, polivajuéi sve parohijane Zivotvornom vlagom.”
Kao veliki ¢udotvorci u pravoslavlju posebno se isticu Sveti
Vasilije Ostroski (manastir Ostrog pored pravoslavaca smatraju
svetim katolici 1 muslimani), Sveta Petka, Sveti Nikolaj Mirlikijski,
Sveti Jovan Zlatousti, kao 1 Sveti Kozma 1 Damjan (Sveti Vraci),
koji su zastitnici ljekarske profesije.”*
Ali cuda su pojave koje se zapazaju u svim religijama, uklju-
¢ujucdi spiritizam 1 okultizam. Postavlja se, dakle, pitanje da li su ta
¢uda zaista od Boga i kako napraviti razliku.

73 Izvor: https://santosepulcro.co.il/st/news/pravoslavnye chudesa_proiskhodyas-
hchie iz goda v_god/

7 Pored toliko Gudotvornih i iscjeliteljskih mjesta unutar pravoslavlja, postavlja
se pitanje zasto crkveni velikodostojnici idu ljekarima kad se razbole.
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ISPRAVNO RAZUMIJEVANJE BOZJIH CUDA

Biblijski hris¢ani smatraju da je Bog umijeSan u cio tok ljud-
ske istorije, da On djeluje u ljudskoj istoriji. Medutim, postoje do-
gadaji kada Bog na jedan neuobicajen nacin djeluje u ljudskoj isto-
riji, 1 mi te dogadaje nazivamo ¢udima. To su odredeni dogadaji ili
zbivanja koja pripisujemo posebnoj, narocitoj Bozjoj aktivnosti.

Buduc¢i da su ¢uda zaista pojedinacni, singularni dogadaji, ona
ne spadaju u domen nauke, i nauka ne moze da operise sa njima.
Neopisivost ,,mehanizma‘* kojim se cudo dogada nije relevantna za
to da 1i su cuda moguca ili spoznatljiva. Ne samo da premalo
znamo o pretpostavljenim nefizickim uzrocima da bismo ih meha-
nisticki opisali, ve¢ i premalo znamo o njima da bismo ih isklju¢ili.
Medutim, ¢esto znamo dovoljno o tome $ta je fizicki moguce da
bismo iskljucili fizicke uzroke procesima eliminacije i poredenja.

Dva osnovna prirodna zakona koja vaze, bar na naSoj planeti
Zemlji, a mozda i u cijelom univerzumu, jesu Prvi i Drugi zakon
termodinamike. Prvi zakon govori o tome, da u jednom zatvore-
nom sistemu ne moze nista novo da nastane niti da se unisti u onom
bukvalnom smislu rije¢i. Dakle, u jednom zatvorenom sistemu ne
moze niSta novo da se dometne ili da se oduzme. A drugi zakon
kaze, da u zatvorenom sistemu bez dotoka energije nastupa entro-
pija, degradacija — povecava se nered.

Na osnovu ova dva prirodna zakona, mi mozemo sva cuda da
podijelimo u dvije kategorije: cuda prvog stepena i ¢uda drugog
stepena. Koja su ¢uda prvog stepena? Cuda prvog stepena su ona
koja zahtijevaju specijalno stvaranje. Znaci, ona prkose prvom za-
konu koji govori da se u jednom zatvorenom sistemu ne moze nista
ni dometnuti ni istinski oduzeti. Prema tome, svaki dogadaj u ko-
jem se energija ili materija (ili organizacija) poveca u izolovanom
sistemu, jeste cudo koje se odnosi na ovaj prvi zakon i on zahtijeva
jedno specijalno stvaranje.

Kao primjer mozemo da navedemo proces stvaranja, onda
umnozavanje lepinja i riba koje je Isus ucinio. To su prvostepena
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¢uda ili ¢uda prvog reda, poSto dobijamo novu informaciju. Re-
cimo, u Knjizi Proroka Danila, rukopis koji se pojavio na zidu Bel-
Sazarove palate je isto cudo prvog reda. Onda, posto zivot shvatimo
kao jedan oblik energije, onda je vaskrsenje ¢udo prvog reda.

Cuda drugog reda jesu ona koja se odnose na drugi osnovni
zakon prirode, znaci, zakon o entropiji. Vanuobicajeno, vanstati-
sticko djelovanje na obim ili na brzinu ili na stopu kojom se jedan
proces desava, jesu cuda druge vrste. Ta ¢uda ne zahtijevaju spe-
cijalno stvaranje, nego uobicajeni proces u prirodi, prostim jezi-
kom receno, biva narusen.

Za primjer mozemo navesti stiSavanje bure na Galilejskom je-
zeru. To nije nikakvo specijalno stvaranje. Bura bi se sigurno sti-
Sala. Znaci, bura se stiSava nekom stopom. Ubrzavanje te stope je
¢udo drugog reda. Ona bi se stiSala, ali Bog je u stanju da nju stiSa
mnogo brze. Cudo drugog reda je i abnormalno hvatanje riba od
strane ucenika, kada je Isus zatrazio da ponovo bace svoje mreze.

Recimo, kod ¢uda koje se desilo kada je JoSua Nunov osvajao
obecanu zemlju, nije se radilo o ubrzavanju, nego o usporavanju
jednog prirodnog procesa. Naime, ovdje se radilo o drasti¢nom
usporenju rotacije Zemlje oko svoje ose 1 rotacije Mjeseca oko
Zemlje. (JoSua 10:11-14)

U Bibliji postoji 89 prvostepenih 1 127 drugostepenih ¢uda.

U kategoriju prvostepenih ¢uda moze da ucestvuje samo Bog,
a u cudima drugog stepena ne mora obavezno da ucestvuje Bog.
Cuda druge kategorije moze da ¢ini i davo. Mi nekada upotreblja-
vamo izraze: lazna 1 istinska ¢uda. To je opravdano sa biblijske
tacke gledista, ali sa naucne tacke gledista, takav izraz bi bio neo-
pravdan, jer davo Cini istinska ¢uda u odnosu na prirodne zakone.
Ali, vidje¢emo zasto Biblija to naziva laznim ¢udima.

Ne mora dakle da znaci da Bog ukida prirodni zakon kada On
¢ini cuda. Kada je Isus koracao po Galilejskom jezeru, On nije u-
kinuo Arhimedov zakon, nego je On samo pokazao da je Njegova
sila jaca od Arhimedovog zakona. Da nije ukinut Arhimedov zakon
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vidi se 1z toga da kada je Petar poceo da koraca po jezeru, ¢im je
izgubio bozansku silu, upao je u vodu. Dakle, zakoni nisu ponis-
teni, oni nisu ukinuti, nego ¢udo jednostavno pokazuje da se radi o
nekoj posebnoj sili.

Ono §to je za nas sada vrlo vazno jeste, razlikovanje pravih i
laznih ¢uda. Da bismo na pravi na¢in razumjeli prava i lazna ¢uda,
moramo da se pozabavimo sa elementima koje jedno cudo sadrzi.

Koji su elementi jednog ¢uda? Elementi jednog ¢uda su: psi-
holoski, kauzalni (ili uzroc¢ni) 1 teleoloski.

PsiholoSki momenat se sastoji u tome, Sto su cuda izuzetno
rijetki dogadaji 1 kod nas izazivaju psiholosku reakciju zacudeno-
sti, pa 1 zaprepascenja.

Kauzalni ili uzro¢ni — svako ¢udo mora imati neki adekvatni
uzrok iza sebe. Bilo bi apsurdno tvrditi da se neko ¢udo desava bez
uzroka.

Treci (teleoloski) dolazi od grcke rijeci ,,teleos™, Sto znaci: kraj,
svrha necega i vrlo je vazan da bismo razlikovali prava i lazna
cuda. Jer, rekli smo da se sa nekog vanbiblijskog aspekta, demon-
ska ¢uda ne mogu da proglase za lazna ¢uda.

Postoje 1 dogadaji koji su slucajnosti i ne spadaju u cuda.
Zasto? Zato Sto biblijska kriteriologija ukljucuje i druge elemente.
Koje? Kauzalitet odnosno nuznost ¢uda kao rezultata djelovanja
natprirodne sile.

Na primjer, u Djelima 3:1-8; 9:32-34 imamo izvjeStaje koji
govore da apostoli nisu Cinili ¢uda zahvaljujuéi svojoj sili. U tim
stihovima se stvarno govori da oni ¢ine ¢uda u ime Isusa Hrista.
Apostoli nisu bili cudotvorci. Oni su samo bili kanal preko kojih je
Bog ¢inio ¢uda. Nije apostol Pavle mogao da kaze: ,,Evo, Setam ja
sada gradom, sad ¢u ja da napravim neko ¢udo.“ Nego onda kada
je podstaknut Duhom svetim.

Dakle, apostoli nisu bili ¢udotvorci, nego su oni bili kanal
preko kojih je djelovao Duh BoZzji. Bozanska energija je samo
preko njih djelovala. Ona je mogla da djeluje 1 van njih. Bog je
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nasao za shodno da djeluje kroz njih zbog potvrdivanja poruke Je-
vandelja. Medutim, najvaznije je da se ovdje istie pravi uzrok
¢uda, 1 da on ne pripada krugu prirodnih, ovozemaljskih bica.

Tre¢i kriterijum je vrlo vazan. A to je taj teleoloSki element,
dakle, da ¢udo ima svrhu, oCiglednu svrhu. Sa biblijske tacke gle-
dista, ¢udo ima svrhu da doprinese Sirenju kraljevstva BozZijeg,
napretku ¢ovjeka i njegovog spasenja. Ukoliko ¢udo nema tu svrhu
ili se ne uklapa u cjelokupni koncept Biblije, ono je sa biblijske
tacke gledista lazno ¢udo.

Sa vanbiblijske tacke gledista to je istinsko, pravo ¢udo. Dru-
gim rijecima, ukoliko niste biblijski vjeruju¢a osoba, vrlo lako mo-
Zete biti prevareni laznim ¢udima, utoliko prije ako su vasa vjero-
vanja i prakse nebiblijske.

Zasto je Bog tako, ¢ini nam se, Skrt u ¢injenju svojih cuda?
Zato §to Bogu uopste nije do zabave, do fasciniranja ljudi i spek-
takla. Njegova ¢uda su prili¢no rijetka zato $to Njegova ¢uda oba-
vezno imaju svrhu, imaju jedan pozitivan cilj, ona su vrlo ozbiljna,
ona su vrlo bozanstvena, dostojanstvena.

Postoji jo$ jedan razlog zaSto Bog ne €ini tako Cesto cuda. A
to je Sto Bog ne Zeli da ljudi postanu zavisnici ¢uda. On Zeli da
ljudi budu istinski povezani sa njim, ne zato §to je On u njihovom
zivotu ¢inio ¢uda, nego zato Sto oni shvataju da Njegov karakter
vrijedi bez toga da li On ¢ini ¢uda ili ne ¢ini. To bi bila smijeSna
religija da budemo vjernici zato $to Bog ¢ini cuda. Mi smo religiozni
zato Sto to odgovara na$oj unutrasnjoj prirodi, zato $to razumijemo
Sta je bozanski karakter, zato Sto shvatamo S$ta je dostojanstvo
¢ovjeka, a ne zato Sto je Bog Cinio ¢uda. Ali ljudi zaista mogu da
postanu zavisnici od ¢uda, $to vidimo svakoga dana ovdje oko nas.

Dakle, pravo ¢udo poznajemo po njegovoj svrsi. Uzmimo je-
dan primjer. Kada je na Karmelu trebalo da se razluci izmedu pra-
vog (biblijskog) Boga i laznog (Bala), na Ilijinu molitvu Bog je
spustio oganj i spalio Zrtvu. U¢inio je pravo ¢udo.

Medutim, znamo da Otkrivenje spominje da ¢e ponovo biti
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spusten oganj, 1 da ¢e to biti ,,Jazno* ¢udo. Jednom je isti dogada;j
pravo, istinsko ¢udo, a drugi put je to, sa biblijskog stanovista,
lazno cudo. I Otkrivenje to otvoreno kaze, da ¢e davo Ciniti lazna
¢udesa 1 tako dalje.

Kako to da se isti dogadaj sa biblijskog aspekta potpuno
suprotno vrednuje? To se moZe razumjeti samo u kontekstu znace-
nja ovih cuda, a njihovo znacenje se izvodi iz ucenja Biblije. Na-
ime, na Karmelu vatra nije pala tek tako, nego je pala da bi spalila
zrtvu. U Novom savezu zZrtveni obred viSe ne vazi. Svi oni koji
vjeruju da to vazi, oni ¢e vjerovati i u to ¢udo. Ne postoji ispravna
teleoloSka argumentacija koja moZze da opravda takvo ¢udo u No-
vom savezu. Mi smo obavijesteni kroz Bibliju §ta je to lazno ¢udo,
ali sada moZemo da razumijemo i zasto je to lazno ¢udo. Ovaj kri-
terijjum se primjenjuje i za ostala ,,prava“ i ,,Jazna* ¢uda.

Najvece ¢udo zapisano u Bibliji je Hristovo vaskrsenje. Me-
dutim, Hrist nije vaskrsao sam od sebe, nego Njegovo vaskrsenje
ima adekvatan razlog ili uzrok u zivotodavnoj sili Bozjoj. Bog koji
je stvorio 1 dao zivot moze povratiti osobu u zivot iz mrtvih.

DALJE RAZMATRANJE BIBLIJSKIH CUDA

Kad je Bog ¢inio neka ¢uda za Izraelce, da ne bi narod sebi pri-
pisao slavu za pobjedu nad okolnim neznabozackim narodima i tako
se opteretio samoljubljem 1 slavoljubljem, Bog se posluzio Mojsi-
jem: ,,I dok je Mojsije drzao ruke podignute, Izraelci su bili nad-
moc¢niji, a kad je spustio ruke, Amalicani su bili nadmoc¢niji.* (2.
Mojsijeva 17:11)

Izraelcima je tako bilo jasno da ne pobjeduju nekom svojom
snagom 1 sposobnosc¢u. A kako ih je Bog sacuvao da zbog toga ne
obozavaju Mojsija, kao da on nekom svojom silom daje snagu Izra-
elu? Sveti spisi kazu:

»Kad su Mojsiju ruke otezale, uzeli su kamen, stavili ga pod
njega i on je sjeo. A Aron i Hur drzali su mu ruke, jedan s jedne, a
drugi s druge strane, tako da su mu ruke ostale podignute sve do
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zalaska sunca.” (2. Mojsijeva 17:12)

Kada Mojsije nema snage da drzi sopstvene ruke podignute,
kako ¢e imati snage da sam pomogne Izraelu?!

Da ne bi obozavali ¢ovjeka kao spasitelja, Bog je Cesto upo-
trebljavao ljude koji su sami po sebi slabi. Kada ga je Bog pozvao
da izbavi Izrael, Gedeon je odgovorio:

,O Gospode, ¢im ¢u izbaviti Izraela? Eto, rod je moj najsiro-
masniji u plemenu Manasijinu, a ja sam najmanji u domu oca svo-
jega. Tada mu re¢e Gospod: Ja ¢u biti s tobom.* (Sudije 6:15-16)

Vise puta Bog se sluzio i zenom, preko koje bi ucinio velike
stvari. Tako je, posebno Izraelcima, bivalo o€igledno da sila nije u
tijelu, ve¢ u Bogu. Ponekad se Bog sluzio i naizgled ,,banalnim*
nalozima, da bi tako jasno stavio do znanja da je samo On Spasitelj.
Kada su Izraelce u pustinji napale zmije otrovnice, Bog je trazio
pogled vjere u bronzanu zmiju prikovanu na Stapu (4. Mojsijeva
21:4-9). Svima je bilo jasno da sama zmija nema mo¢i da spase,
ve¢ da to ¢udo ¢ini Bog.

Zmija na Stapu je zapravo predstavljala zlo koje je Isus svojom
smrcu prikovao za krst (vidi Jovan 3:14-15). Imala je svoju racio-
nalnu poruku da ukaze na Plan spasenja, isto kao i obredi ceremo-
nijalnog zakona. Oni nisu plijenili osje¢anja kao neznabozacki ri-
tuali. Klanje neduzZnih Zivotinja ne moZe da pruZi pouzdanje i ohra-
brenje tjelesnom srcu. Ali ono moze da uputi razumno otkrivenje
Plana spasenja umu gresnika koji je kroz Bozji zakon osvjedocen
0 potrebi za Spasiteljem.

Kada je bolestan od gube sirijski vojvoda Naman trazio ¢udo
iscjeljenja, prorok Elisa mu je dao jednostavan nalog da se okupa
sedam puta u Jordanu. Naman je u pocetku posumnjao i odbacio
Bozji spasonosni nalog. ,,Ali sluge njegove pristupivsi rekose mu
govoreci: ‘Oce, da ti je kazao prorok sto veliko, ne bi li u€inio? A
zaSto ne bi kad ti rece: Okupaj se, pa ¢es se ocistiti?’ I tako side, i
zaroni u Jordan sedam puta po rije¢ima ¢ovjeka Bozjega, i tijelo
njegovo posta kao u maloga djeteta, i ocisti se. (2. Kraljevima
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5:13-14) Naman nije iscijeljen samim ¢inom kupanja u Jordanu,
ve¢ vjerom u Boga koju je tim ¢inom samo pokazao.

Kada je Zena bolesna od tecenja krvi iscijeljena dodirom Hri-
stove haljine, jasno je da je nije iscijelio sam dodir sa Hristom, jer
su ga 1 ostali doticali (vidi Luka 8:45). Spasonosna je samo vjera
koju je Zena na takav nacin pokazala: ,,A on joj rece: Ne boj se
kéeri! Vjera tvoja pomoze ti.““ (Luka 8:48)

Kada su sruseni zidovi Jerihona, to nije postignuto magi¢nim
obilazenjem oko grada, ve¢ vjerom u Bozju mo¢ koju su na taj na-
¢in Izraelci pokazali: ,,Vjerom padose zidovi jerihonski, kad se o-
bilazi oko njih sedam dana.“ (Jevrejima 11:30)

Da ne bi BoZje ¢udo bilo pripisano prirodnom toku stvari ili
slu¢aju, ve¢ da bi bilo pripisano Onome koji nam se preko cuda
otkriva, Bog ga vezuje za svoje vjerne sluge. ,,I kad covjek pade i
dotace se kostiju EliSinih, ozivje i1 usta na noge svoje.” (2. Kralje-
vima 13:21) Mrtve kosti proroka EliSe svakako nisu mogle dati zi-
vot, jer Zivot samo od Zivota moZe nastati. Tako Bog podsje¢a
Izraelce na svoju sopstvenu silu i mo¢, koju vezuje za one principe
zivljenja koje je slijedio Njegov vjerni sluga Elisa.

Zapazimo da ¢uda koja je Bog ¢inio nisu bila zasnovana na
odredenom principu ili tehnici. Nisu vojskovode Izraela drzale svaki
put podignute ruke, radi Bozjeg blagoslova u ratu, niti bi svaki put
obilazile oko neprijateljskog utvrdenja da bi se srusili njegovi zi-
dovi. Kada bi nekoga ujela zmija, on ne bi ponovo montirao bron-
zanu zmiju na $tap 1 gledao u nju. Kada bi se sirijske vojvode raz-
bolijevale od gube, ne bi se iscjeljivali kupanjem u Jordanu. Kada
su ljudi umirali, nisu ih vaskrsavali preko EliSinih kostiju, ve¢ se
to, kao 1 u ostalim primjerima, deSavalo samo jednom prilikom.

Kada bi ljudi ipak pokusavali da od ¢uda naprave princip, Bog
je svojom intervencijom pokazivao da od vjernosti Njemu, a ne
tvari ili magi¢noj tehnici, zavisi Njegovo odobravanje i blagosilja-
nje. Kada su Izraelci pokusali da izvojuju pobjedu protiv Filisteja
pomocu Kovcega saveza (sa plocama Dekaloga), tada im je Kovceg
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bio otet od strane Filisteja (1. Samuelova 4. glava). Isto tako, [zra-
elci su kadili bronzanoj zmiji, koju je Mojsije nainio vjekovima
ranije, ali je vjerni kralj Jezekija razbio zmiju da ne bi vise sluzila
kao sredstvo za idolopoklonstvo 1 magiju (2. Kraljevima 18:4).

Sotona pokusava da zloupotrijebi manifestacije bozanske sile,
pripisuju¢i samim ljudima, ritualima i stvarima princip ¢udotvorne
moci. I tako, upravo ono sredstvo koje je Bog upotrijebio da bi
pokazao da je On mo¢ni Spasitelj, a ne ono samo, Sotona koristi
da bi jos dublje unizio ¢ovjeka, navodeci ga tako da obozava tvar
ili ritual umjesto Tvorca. Njegovo poniZenje ljudskog dostojanstva
ide ¢ak dotle da ¢emo danas u hri§¢anskom svijetu vidjeti vjernike
koji se u hramu zivog Stvoritelja klanjaju pred posmrtnim ostacima
stvorenja. Na istoku, vjernici ¢e jesti izmet vrhovnog lame sa Ti-
beta, itd. Naravno, tu su uvijek ¢uda (5. Mojsijeva 13:1-4; Isaija
8:20), kojima Sotona i demoni umiruju savjest ¢ovjeka pred njego-
vim poniZenjem: mosti iscjeljuju, izmet vrhovnog lame predstavlja
lijek za sve bolesti, sa kipova kaplje krv, 1 sl. Zdrav razum je o-
davno zrtvovan da ne bi uznemiravao umrtvljenu savjest:

,Jer premda su upoznali Boga, nisu mu kao Bogu iskazali
slavu ni zahvalnost, nego im je razmisljanje postalo isprazno i ne-
razumno srce im se pomracilo. Tvrdili su da su mudri, ali su postali
bezumni i1 zamijenili su slavu neraspadljivog Boga likovima naci-
njenim po obli¢ju raspadljivog Covjeka i ptica i Cetvoronozaca i
gmizavaca... Oni su Bozju istinu promijenili u laz, pa su poStovali
1 oboZavali ono §to je stvoreno umjesto Stvoritelja® (Rimljanima
1:21-25)

U citavoj biblijskoj istoriji, od Adama pa do apostola, ne¢emo
nacini jedan jedini sluc¢aj da je Bog ucinio ikakvo ¢udo putem ikone,
kipa ili slike. Naravno, ne bez razloga. Ukoliko se nasa paznja
zadrzava na tvorevini umjesto na Tvorcu, to ne moze ostati bez
posljedica. Dovoljno je vidjeti karakter idolopoklonika, pa shvatiti
da se Covjek pretvara u ono sto gleda. On je duhovno hladan i mrtav
kao 1 objekat njegovog oboZavanja:
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,Usta imaju, a ne govore; o¢i imaju a ne vide; usi imaju a ne
¢uju; ... takvi su oni koji ih grade i svi koji se uzdaju u njih.* (Psa-
lam 115:4-8)

Zar hladno ljudsko srce treba da griju joS hladniji zidovi crkve,
relikvije 1 idoli?!

Bog ne zivi u rukotvorenim hramovima (Djela 17:24), ve¢ u
Njegovoj vijernoj djeci (1. Korin¢anima 6:19). Dok se tjelesno srce
odusevljava ljepotom gradevine crkvenog hrama, duhovna dusa
zapaZa i prepoznaje karakter Zive Hristove zajednice vjernih. Zivi
covjek treba da bude svjetlost svijetu (Matej 5:14) i da misli drugih
ljudi uzdize sa onog Sto se vidi na nevidljivo, sa materijalne na du-
hovnu stvarnost. Ono §to zaista otvara nase srce ka Bogu, to nisu
odredene slike, rituali, nazivi (imena) ili pojave, ve¢ je to pravilna
predstava o karakteru BoZje nesebic¢ne ljubavi, koju sti¢emo moli-
tvom 1 razumnim proucavanjem Njegove rije¢i. Ta predstava je
uzviSena u odnosu na nas$ karakter i zato ¢e ona i nas uzdi¢i.

ZAKLJUCAK

Dakle, na osnovu svega izlozenog, nije tesko zakljuciti da
prava Bozja ¢uda nikada nisu vezana za idolatriju bilo koje vrste,
niti kao podrska religiji koju On osuduje. Bozja cuda nisu ,,serij-
ska‘“ ve¢ unikatna i uvijek sa svthom osvjedocavanja ljudi u potrebu
za Bogom 1 spasenjem. Da li ijedno ¢udo vezano za pravoslavlje
zadovoljava biblijske kriterije, ostavljamo ¢itaocu da sam prosudi.
Obracaju li ta ¢uda sudionike Bogu i1 razumnoj biblijskoj vjeri ili
ih ,,betoniraju* u idolatriji i sujeverju? Pored toga, mnoga navodna
¢uda su razotkrivena kao obicni trikovi i1 prevare.

Naves¢emo primjer ,,blagodatnog ognja“. Prvo $to je vazno
znati jeste da je crkva Svetog Groba u Jerusalimu prvobitno sazi-
dana kao paganski hram boginje Venere posle pobune Jevreja 134-
136. n.e. 1 njihovog protjerivanja iz Jerusalima. Drugo, Hrist je
vaskrsao i nikakav grob ne moze biti povezan sa Njegovim djelom.

Kao dogadaj ,blagodatni oganj* se prvi put pominje 870.
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godine, od strane hodoc¢asnika Bernarda. Kasnije ga opisuje ruski
iguman Danilo koji je prisustvovao ceremoniji 1106. godine. Bla-
godatni oganj se ,,priziva“ nakon §to se prethodno provjeri da u
hramu ne postoje bilo kakva zapaljiva sredstva. Nakon toga, slijedi
,,priziv® Duha svetog i jerusalimski patrijarh prvi prima oganj na
svoju svijecu i1 predaje ga ostalima. Vjernici tvrde da oganj pri do-
diru ne stvara opekotine, niti osjecaj toplote.

Godine 2005. u demonstraciji uzivo na grckoj televiziji, Mi-
hail Kalopoulos, pisac i istoricar religije, je umocio tri svijece u
rastvor bijelog fosfora i karbon disulfida. Svijece su se spontano
zapalile posle 20 minuta, zbog osobine samozapaljivanja bijelog
fosfora u kontaktu sa vazduhom. Bijeli fosfor takode svijetli bjeli-
Casto-plavim plamenom. Neki kazu da se radi o kombinaciji sum-
porne ili borne kisjeline sa kalijum permangantom.

Treba napomenuti da sli¢ni fenomeni postoje u raznim pagan-
skim religijama, kod plesaca sa vatrom, a mozda najizrazitiji medu
njima su hodanje po vatri (ritual vatre) ili uzarenom ugljevlju. Sve
to je duboko povezano sa okultizmom, a nerijetko i raznim triko-
vima i prevarama.

Islamski istori¢ar XII vijeka, Ibn al-Kalanisi, opisao je koji se
sve materijali koriste: ,,...da bi im oganj doSao po ulju balzamova-
nog drveta i njegovih derivata, a njegovo je svojstvo stvaranje vatre
u dodiru sa jasminovim uljem, a vatra je jarko svjetla i ima svojstvo
bljestavila.“ Otomanski putopisac, Evlija Celebija, tvrdio je da je
jedan pravoslavni monah bio zaduZen da iz skrivenog odjeljka sipa
bijelu naftu niz lanac na mjesto gdje treba da se zapali plamen.
Ruski Vladika Porfirije Uspenski je u svojim dnevnicima stavio do
znanja da je ,,Blagodatni oganj prevara koju svestenstvo u Jeru-
salimu praktikuje vjekovima.

Bozja opomena u Bibliji glasi: ,,Ne uci se da ¢ini§ odvratne
stvari koje ¢ine oni narodi. Neka se kod tebe ne nade niko ko bi
svog sina ili svoju kéer provodio kroz vatru.“ (5. Mojsijeva 18:9-10)
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11. Svete tajne

SEDAM SVETIH TAJNI U PRAVOSLAVLJU

U pravoslavlju ih ima sedam 1 to su kr§tenje, miropomazanje i
svestenstvo 1 ne mogu se ponoviti, brak, jeleosveéenje, ispovijest i
pri¢esCe — ove se tajne ponavljaju. Pristup zivotu u Pravoslavnoj
crkvi u cjelini je svetotajinski.

Po pravoslavnom vjerovanju, sveta tajna je ¢in koji preobra-
zava. Preobrazenje je istinski cilj Gospoda Boga u njegovim spa-
siteljskim djelima. U Hristu, Bog ne samo da nas spasava, ne samo
da nam oprasta grijehe nego, i preobrazava nase zivote. Svete tajne
su svestene radnje kojima Crkva preobrazava nas zivot, osvecuje
ga. Bog je stvorio materiju kao i1 duh, a stvarni grijeh ¢ovjeka je Sto
je razdvojio i1 podvojio materiju i duh da bi se podredio materiji,
postao njen rob. Svete tajne ponovno spajaju razdvojeno.

Obicno se kaze da u Crkvi ima sedam svetih tajni, jer broj se-
dam oznacava savrSenstvo. Medutim u Crkvi ima bezbroj svetih
tajni, u njoj je sve Sveta tajna.”

KONCEPT SVETIH MISTERIJA

Svete misterije, prema razliitim tradicijama, obuhvataju du-
boka religijska u€enja i rituale rezervisane za inicirane u gnostici-
zmu, istoénom pravoslavlju, katolicizmu, i hriS¢anskoj istoriji. U
gnosticizmu se odnose na ezoteri¢no znanje, dok istocno pravo-
slavlje istice duboke boZanske istine i rituale klju¢ne za ucesée u
bozanskom. Katolicizam naglasava znacaj sakramenata, posebno
euharistije, koja predstavlja Hristovo tijelo 1 krv. Sveukupno, svete
misterije ukljucuju odredeno dublje znanje i1 svete obrede kljucne
za razumijevanje vjere i duhovnosti u religijskom kontekstu.

75 Za viSe detalja, vidi: Wikipedia: Svete tajne.
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PORIJEKLO SEDAM SVETIH TAJNI PRAVOSLAVLJA

Sedam ,,Svetih tajni“ ili sakramenata jedna su od primarnih
komponenti ,,dobrih djela“ u istocnom pravoslavlju.

Isto¢no pravoslavlje uci da Covjek moze postiéi spasenje samo
kroz uc¢esc¢e u specificnim praksama koje se nazivaju Svete Tajne.
Pravoslavlje nalaze ljudima da se podvrgnu ovim Tajnama koje u
njihovo ime obavlja Crkva. Zaista, Isto¢no pravoslavlje uci da je
jedini put do spasenja i1 vjecCnog Zivota kroz Tajne: ,,Cijeli svijet
lezi u zlu, pise Jovan, apostol kojeg je Hrist volio. U ovom svijetu
kojim dominira zlo, ¢ovjek se nalazi na dnu bunara i vapi za spa-
senjem. On sam nije u stanju da se spasi svojom snagom, ali neko
na vrhu bunara moze mu baciti uze, spas, koje ¢e on rado uhvatiti.
Tajne [Istocne pravoslavne] Crkve Hristove ¢ine ‘uze’ koje
Gospod Isus Hrist daje sa svojih nebeskih visina iz Ciste 1 besko-
nacne ljubavi prema ¢ovjeku u nasu dolinu suza kako bismo ih mi,
gresni ljudi, mogli zgrabiti 1 u€estvovati u njihovim moc¢ima, mi-
los¢éu Bozjom, i ste¢i Svjetlost Bozju koja je bez tame.*’¢

Glavne misterije, ili sakramenti, u pravoslavlju sastoje se od
sedam ,,misterija®, koje ukljucuju: krStenje, miropomazanje, sveto
pricesce (tj. euharistiju), pokajanje (tj. ispovijed), sveStenstvo, brak
1 pomazanje bolesnih. Srpski pravoslavni pisac, Lazar Milin, opi-
suje sakramente: ,,Rimokatolici su takode naveli svih sedam svetih
tajni, ili sakramenata. Reformatori, Luter, Cvingli i Kalvin, sma-
njili su broj sakramenata sa sedam na dva, ograni¢avajuc¢i ih na
krStenje 1 pricesce. Protestantski sektasi, prvenstveno anabaptisti,
a ubrzo 1 drugi, izbrisali su ¢ak i ova dva sakramenta proglasivsi ih
samo svetim obredima.*’’

Dakle, prema pravoslavlju, i1 pravoslavci i rimokatolici imaju
»punocu Bozje blagodati* jer se pridrzavaju sedam Tajni. Oni tvrde
da se glavni protestanti pridrZzavaju samo dvije, dok ,,sektaski‘

76 Religija u domu, 4. izdanje, (Fondacija za vjersku dobrotvornu organizaciju:
Beograd, 1991.), 25.
7 Lazar Milin, Crkva i sekte, 299.
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protestanti (oni koje Milin naziva biblijskim hri§¢anima koji Zive
u Srbiji i drugim djelovima svijeta) negiraju postojanje sakramen-
talnih ¢inova kao $to je gore spomenuto.

Prije nego $to detaljnije objasnimo kako Sveto pismo opisuje
ono §to Pravoslavci nazivaju ,,Svetim Tajnama®, jasno je da pra-
voslavna doktrina o Svetim Tajnama nije zasnovana na Bibliji. U-
mjesto toga, Pravoslavlje zasniva svoja vjerovanja na Tajnama iz
Svetog Predanja; npr. tumacenje Jevandelja i spekulacije Crkvenih
Otaca tokom mnogih kasnijih vjekova.

Kao $to svako ko proucava doktrine Isto¢nih pravoslavnih
crkava zna, razli¢iti ucitelji su vjerovali da postoje i drugi sakra-
menti pored sedam koji su sada zvani¢no priznati. Takav je primjer
monaskih tonzura ($iSanje kose monaskih posvecenika u manasti-
rima). Medutim, pod uticajem rimokatolicke teologije, Pravo-
slavna crkva je zvani€no priznala sedam kao broj Svetih Tajni.
Ernst Benc kaze sljedece:

,Pravoslavlje se karakteristicno ne pridrzava striktno isklju-
¢ivo broja sedam kao broja Tajni u Crkvi. Medutim, teologija Pra-
voslavne Crkve kasnije je dosla pod uticaj Rimokatolicke Crkve i
usvojila definiciju Sedam Sakramenata identi¢nu onoj iz Rima.
Medutim, Pravoslavlje ne priznaje princip stroge razlike izmedu
Sakramenata i sakramentalija, drugim rije¢ima, poboznih djela
Crkve koja nisu sakramenti u najistinitijem smislu.*’®

Ovaj autor takode potvrduje Cinjenicu koju predstavljaju
hriS¢ani koji vjeruju u Bibliju (tzv. ,protestantski sektasi*) da se
doktrina o sakramentima razvijala postepeno tokom mnogih sto-
lje¢a. Razli¢ite crkvene vlasti imaju razli¢it broj sakramenata.
Dogma o ,,sakramentima‘“ koja se nalazi u istocnom pravoslavlju i
rimokatolicizmu pojavila se tek 1200 godina nakon Hristovog
uznesenja na nebo.

,»Na odredeni nacin, Crkva je u cijeloj svojoj sferi ‘misterija’

8 Ernst Benz, The Spirit and Life of the Eastern Churches, 32.
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izvucenih iz svoje harizmatske punoce uvijek mogla smisliti novu
misteriju. Dok je stara crkva rijesila svoje prihvatanje knjiga novo-
zavjetnog kanona u ¢etvrtom vijeku, svoje uspostavljanje crkvenih
dogmi u petom 1 Sestom vijeku 1 pojednostavljenje crkvene litur-
gije u sedmom vijeku, broj sakramenata jos nije bio definisan do
kraja prvog milenijuma. To je uvijek oznacavalo njenu kreativnu
zivost u ovoj sferi.*

Jedan od poznatih ucitelja Pravoslavne Crkve, Pseudo-Dioni-
zije Areopagit (6. vijek), naveo je Sest sakramenata u svom djelu
Crkvena hijerarhija: krstenje, euharistiju, krizmu, svestenstvo, ru-
kopoloZenje monaha i obrede za mrtve. Drugi ucitelj kojeg je pra-
voslavlje postovalo, Jovan Damaskin, dva vijeka kasnije spominje
samo dva sakramenta: krStenje zajedno sa odgovarajué¢im miropo-
mazanjem 1 euharistiju (priceS¢e). Tek tokom Lionskog sabora
1274. godine, gréki teolozi, koji su raspravljali o moguénosti uje-
dinjenja s Rimom, prihvatili su broj sakramenata od sedam, $to je
nesto prije nego Sto je Zapad prihvatio skolasticku teologiju: krs-
tenje, krizmu (potvrdu), euharistiju, pokoru, svestenstvo, brak i po-
mazanje bolesnih. Cak i danas postoje mnogi pravoslavni teolozi
koji se ne drze striktno Seme sedam ‘tajni’ koje je uspostavila Ri-
mokatolicka crkva. Ovo neslaganje ukazuje na mnogo sveobuhvat-
niji opseg pravoslavne misterije.*””

Sveti Jovan Damaskin bio je jedan od najcjenjenijih teologa u
pravoslavnoj istoriji, posebno zbog svojih stavova o poStovanju i-
kona. Ipak, znacajno je da ¢ak 1 njegov pogled na ,,misterije* ima
snazne paralele sa stavom protestanata. Poput protestanata, Sveti
Jovan je priznavao samo dva sakramenta: krStenje 1 euharistiju. Pa
ipak, dva vijeka ranije, spisak Pseudo-Dionizija Areopagita sadrzi
Sest sakramenata. Pravoslavlje priznaje neke od njih, a druge odba-
cuje. Ove Cinjenice navedene u gornjem citatu dovoljne su da po-
kazu da broj ,,Svetih sakramenata® ne potice iz u€enja Hrista i

7 Ibid., 33.
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Njegovih apostola. Umjesto toga, sedam sakramenata zasniva se
na misljenjima crkvenih otaca i odlukama kasnijih vaseljenskih sa-
bora. Zaista, pravoslavne crkve su se odlucile za ,,Sedam sakrame-
nata® na osnovu uticaja anatemisane ,,bra¢e* Zapadne Rimokato-
licke crkve! Kao Sto se Rimokatoli¢ka crkva odlucila za broj ,,se-
dam®, tako su i pravoslavne crkve slijedile Rim!

Zbog tezine ovih istorijskih argumenata, trebali bismo biti
oprezni s pasivnim prihvatanjem tacnosti pravoslavnih ucenja o
sakramentima. Ranije smo procitali pravoslavni tekst koji tvrdi da
je Hrist uspostavio sedam sakramenata kao ,,spas“ s neba. Medu-
tim, upravo smo vidjeli da su crkveni oci tkali ovaj ,,spas* kroz
vijekove. Ipak, jedna frakcija je ostala na Zapadu, dok se druga
frakcija prebacila na Istok. Sveto pismo nikada ne spominje ni rijec
o0 ,,Svetim Sakramentima“, ni onima koji se nalaze u rimokatolici-
zmu Zapada ni u pravoslavlju Istoka. lako Sveto pismo nikada ne
koristi termin ,,Sveti Sakramenti* ili ,,Svete Tajne*, Sveto pismo
ipak spominje ,.tajne.

BIBLIJSKI KONCEPT ,,TAJNI*

Biblija govori o odredenim ,,tajnama®. Ispunjenje i konteksti
u kojima se odnosi na ,,tajnu‘ variraju. Postoje ljudske 1 bozanske
tajne. Na primjer, odlomci u Starom savezu kao §to su Sudije 3:19
1 Izreke 25:9 koriste rijec ,,tajna“ samo u kontekstu obi¢nih ljud-
skih tajni, tj. povjerljivih informacija koje neko ne bi zelio otkriti
mnogim drugim ljudima. Medutim, drugi stihovi koriste rije¢
»tajna*“ da bi se odnosili na odredene ¢injenice ili dogadaje koji su
bili skriveni od odredene grupe ljudi ili generacije. Postoje 1 Bozje
misterije koje ljudi nikada nisu u potpunosti razumjeli, kao $to su
Bozja misterija i cudo Njegovog vjecnog postojanja, Njegova ne-
ograni¢ena mo¢ i mnoga druga veliCanstvena svojstva:

,Zar siti prvi covjek koji se rodio? Zar si se rodio prije bregova?
Zar ti BoZje tajne slusas$ i samo ti mudrost imas$?* (O Jovu 15:7-8)

,»A kad je ostao sam, oni koji su s dvanaestoricom bili oko

~174 ~



njega pitali su ga za poredenja. I rekao im je: ‘Vama je dato da
razumijete tajnu BoZjeg kraljevstva, a onima koji su napolju sve se
govori u poredenjima...’* (Marko 4:10-11)

»Jer ne zelim, braco, da budete u neznanju u pogledu ove tajne,
kako ne biste sami sebe smatrali mudrima: sljepoca Izraelu pade u
dio dokle se ne popuni neznabozaca koliko treba.” (Rim. 11:25)

,»A Onome koji vas moze ucvrstiti po dobroj vesti koju objav-
ljujem 1 po propovijedanju o Isusu Hristu, prema otkrivenju tajne
koja je skrivana od mjerljivih vremena, a sada se objavila 1 obzna-
njena je preko prorocanskih Pisama medu svim narodima po na-
logu vjec¢nog Boga u poslusnosti vjerom.*“ (Rimljanima 16:25-26)

,Da se utjeSe njihova srca povezana u ljubavi i u svakom bo-
gatstvu pune sigurnosti razumijevanja u spoznaji tajne Boga Oca i
Hrista. U njemu su sakrivena sva blaga mudrosti i znanja.* (Kolo-
Sanima 2:2-3)

,»Ev0, govorim vam tajnu: Ne¢emo svi zaspati smrtnim snom,
ali svi ¢emo se preobraziti...” (1. Korin¢anima 15:51)

»-..da mi je objavom s neba obznanjena tajna, kao $to sam vam
prethodno ukratko napisao. Dakle, kad to itate, moZete proniknuti
u moje razumijevanje tajne o Hristu. U drugim narastajima ta tajna
nije bila obznanjena ljudskim sinovima kao §to je sada Duhom otkri-
vena njegovim svetim apostolima i prorocima.* (Efescima 3:3-5)

,» Zato ¢e ¢ovjek ostaviti oca 1 majku i prionuce uz svoju zenu,
1 njih dvoje postace jedno tijelo.” Velika je ta tajna. A govorim o
Hristu 1 zajednici pozvanih.* (Efescima 5:31-32)

,Zena je bila obudena u purpur i skerlet, i ukrasena zlatom,
dragim kamenjem 1 biserima. U ruci je imala zlatnu ¢aSu punu ga-
dosti 1 necistote svog bluda. Na celu joj je bilo napisano ime:
‘Misterija, Vavilon Veliki, majka bludnicama i zemaljskim ga-
dostima.’ I vidio sam da je zena pijana od krvi svetih i od krvi
Isusovih svjedoka. Kad sam je ugledao, veoma sam se zacudio.*
(Otkrivenje 17:4-6)

Kao §to gornji stihovi pokazuju, biblijski pisci koriste rijec
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»tajna® ili ,,misterija“ u odnosu na ucenja o Nebeskom kraljevstvu,
Zajednici Hristovoj (tj. pravim hriS§¢anima) i vaskrsenju mrtvih.
»lajna* takode aludira na spasenje Izraela.

»Misterija* prikazuje uspon ,,Vavilona“ koji je materijalno bo-
gat, ali u duhovnom bankrotu. Vavilon simbolizuje misterijsku reli-
giju koja je daleko od Boga s pravilima izvedenim iz tradicije koja
nisu zasnovana na Bibliji, ve¢ su preuzeta iz drevnog paganizma
ili su ih diktirali ljudi. Kroz vjekove, Vavilon je u ime zastite ,,orto-
doksije* progonio prave Isusove sljedbenike 1 brutalno ih ubijao.

Ovi stihovi pokazuju da su apostoli naglasavali da su misterije
u proslosti bile tajne ili nesto Sto je skriveno ljudima. Medutim, oni
takode otkrivaju da su takve tajne otkrivene nakon §to je Hristovo
Jevandelje zapisano i stoga viSe ne ostaju tajne.

Da ponovimo jo§ jednom, Novi savez ne koristi termin ,,tajna“
za stvari kao §to su krStenje, pricesce, brak i druge ,,duhovne insti-
tucije* koje isto¢no pravoslavlje naziva ,,Sakramentima“ ili ,,Taj-
nama“. Niti Sveto pismo nalaze da vjernik u Hrista mora ucestvo-
vati u njima da bi od Njega zasluZzio spasenje.

Medutim, shvatamo da takve uredbe zaista ostaju ,,misterija“
za one koji ne vjeruju jasnom ucenju Svetog pisma. ,,Misterije su
takode vrlo efikasno sredstvo da se pastva drzi stalno vezana za
kler koji 1th navodno poznaje 1 barata njima.

BIBLIJSKA TAJNA SPASENJA OTKRIVENA

Bog ne govori niSta o stalnom uce$¢u u ljudskim ,,misteri-
jama* kako bi se zaradila Njegova naklonost. U stvari, On kaze
suprotno o ljudskim djelima! ,,Tom blagodacu spaseni ste kroz
vjeru. I to nije od vas, dar je Bozji. Ne od djela, da se niko ne bi
hvalio.” (Efescima 2:8-9) Zaista, oholo je hvaliti se da Covjek
zasluzuje bilo Sta dobro od Boga s obzirom na ¢ovjekovu pokvare-
nost pred Svetim Bogom.

,,Kao $to je napisano: Nema pravednog covjeka, nema nijed-
nog. Nema nikog ko je razuman, nema nikog ko trazi Boga. Svi su
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zastranili, svi su oni bezvredni, nema nikoga ko ¢ini dobro, nema
nijednog.* (Rimljanima 3:10-12)

Ali Bog otkriva jedinu i najvecu tajnu o svom karakteru i planu
spasenja: ,,I kao §to je potvrdeno, velika je tajna poboznosti: Onaj
koji se objavio u tijelu, opravdao se u Duhu, bio razgledan od
andela, obznanio se medu narodima, vjerovao se u svijetu, uznio se
u slavi.“ (1. Timoteju 3:16)

Drugim rije¢ima, Pavle govori da niko zaista nije imao tacno
razumijevanje kako ¢e Obecani Mesija izvrsiti djelo iskupljenja
dok se to nije istorijski dogodilo. Pojam ,,tajna* takode se moze od-
nositi na nedovoljno razumijevanje duhovnih relacija. Ali, u Bibliji,
nikada na navodno tajno znanje klase privilegovanih ljudi.

Zapravo, nadahnuta Rije¢ upozorava na otpali vjerski sistem
zavijen u velove misterija, nazvan imenom ,,Vavilon* upravo zato
Sto se zaceo jos od Vavilonske kule i prve organizovane pobune
protiv Boga pod plastom religije (Postanje 11:1-9). Misterije, raskos
i slozena simbolika su sracunati da sakriju pravu prirodu ovog vjer-
skog sistema. Tajna koja stoji iza ,,svetih tajni* je ideja o povlasce-
noj svesteniCkoj kasti koja putem odredenih rituala na ,,magi¢an*
nacin obezbjeduje spasenje (Sta god to znacilo) i drzi u pokornosti
svoje poklonike, predstavljaju¢i se nuznim posrednicima za nji-
hovo vlastito spasenje kroz sudjelovanje u sakramentima. Religij-
ska forma bez moralne sadrZine koja se ponavlja nikada ne moze
do¢i do stvarnog pokajanja, $to u stvari i odgovara ljudskom nepre-
porodenom srcu. Zbog toga veoma tesko dolazi do obrac¢enja osobe
iz pravoslavlja ili katolicizma u izvorno biblijsko hris¢anstvo.

Dakle, mozemo se samo sloziti sa slavnim ruskim piscem:

.1 ja sam se uvjerio da je ucenje crkve teorijski lukava i Stetna
laz, a prakti¢no je skup najgrubljeg praznovijerja i vradzbina koje
potpuno prikrivaju sav smisao hris¢anskog ucenja.“ (Lav Nikola-
jevic Tolstoj, Moskva, 4. aprila 1901.)
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12. Monastvo u pravoslavilju

,»,P0jam monastvo izvorno oznac¢ava usamljenicki nacin Zivota
poboznih HriS¢ana, Zivot u samo¢i, odvojen od svijeta 1 porodice,
u siromastvu i1 svakoj poslusnosti. Drugo, ¢esto upotrebljavano ime
za monastvo jeste angelski obraz, §to znaci da se monah prakticno
upodobljava samim andelima koji neprestano hvale i velicaju
Boga. Sustinski smisao i cilj monaSkog nacina zivota jeste u pot-
punom i bezrezervnom ispunjavanju svih jevandelskih zapovijesti
0 ljudskom odnosu prema Bogu i prema ljudima. Sve zivotne
potrebe kod monaha svode se na najmanju i najnuzniju mogucu
mjeru, a cjelokupan zivot svodi se na molitvu, post, skrusenost i
skromnost. Od samog pocetka, monastvo odlikuje prije svega bez-
bracnost, odn. djevi¢anstvo (zavjet bezbracnosti), zatim siromastvo
(zavjet siromasStva 1 nevezanost za ovozemaljske stvari i potrebe) 1
poslusnost (zavjet poslusnosti) svom duhovnom ocu. To su uglav-
nom i do danas vazeca tri monaSka zavjeta koje iskuSenik, novak, ili
kandidat za monaski postrig sve¢ano polaZe prilikom monagenja.«%

IMA LI MONASTVO UPORISTE U BIBL1JI?

U oCima mnogih hris¢ana monastvo izaziva divljenje 1 smatra
se visSim oblikom duhovnog zivota. Njegovi se temelji traze u uce-
nju apostolske crkve, njene odvojenosti od svijeta i posebno se
isti¢e da je monastvo produzetak muceniStva iz vremena progon-
stva.}! Istrazivanje pocetaka hris¢anskog monastva i njegovih dog-
matskih postavki u svjetlosti istorije 1 Biblije ima cilj da odgovori
na pitanje da li postoji teoloska veza izmedu monaskog ucenja i

8 Izvor: pravoslavlje.net — Monastvo.

81 Odsustvo hri§¢ana sa nekih drustvenih svetkovina poput paganskih praznika
neki teolozi smatraju ,,monaskim karakterom* ranog hris¢anstva. Isti teolozi,
takode, povezuju monastvo s progonstvima rane crkve (vidi Aleksandar Sme-
man, Istorijski put pravoslavlja, Cetinje, Mitropolija cetinjska, 1994, 144-145.)
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prakse, 1 hri§¢anstva predstavljenog u nauci 1 Zivotu Isusa Hrista 1
Njegovih apostola?

Javljanju monastva prethode odredeni dogadaji i pojave u
hriS¢anskoj crkvi 1 njenom okruZenju. Na taj nacin, stvorile su se
okolnosti 1 uslovi koji ¢e pripremiti put hriS¢anskom obliku mona-
Skog nacina zivota.

Fenomen monastva bio je poznat mnogo prije nego $to se javio
u hris¢anstvu. Slicna pojava primijecena je kako u nekim judaistic-
kim tradicijama (Eseni, Terapeuti), tako 1 u paganskim asketskim
vjerovanjima, koja su postojala na teritorijama gdje su Zivjeli
hri§¢ani. Monastvo je karakteristicno za staropersijske, indijske 1
staroegipatske religije. Budizam, nastao u Indiji u 6. vijeku p.n.e.,
imao je razvijen sistem monaskog zivota koji je obuhvatao: celibat,
odricanje od bogatstva i porodice, stroga vegetarijanska ishrana.
Paganski oblik monastva postojao je u Egiptu jo§ sredinom 4. vi-
jeka p.n.e. Prema arheologu F. Petriju, ono nije doslo iz Grcke, veé
je donijeto iz Indije u vrijeme kada se Persijsko carstvo protezalo
od sjeverne Afrike do Indije (oko 340. p.n.e) i uveliko je podsje-
¢alo na budisti¢ko monastvo iz ranog perioda nakon Budine smrti.
U Egiptu, u hris¢ansko doba, monasi su bili poklonici boga Sera-
pisa.’? Takode, elementi asketizma bili su sastavni dio nekih gno-
stickih grupa. Njihov asketizam proisticao je iz platonskih ideja 1
bio zasnovan na dualistickom videnju svijeta — kao neprijateljstva
1izmedu materije i Boga.

Monastvo i dualizam su povezani po tome §to je rano monas-
tvo, posebno u nekim hris¢anskim tradicijama, pokazivalo duali-
sticke tendencije posmatraju¢i materijalni svijet kao inherentno ne-
savrSen i zao i suprotstavljaju¢i ga duhovnom carstvu. Materijalni

82 Trevor Ling, Istorija religije istoka i zapada (Beograd, Srpska knjizevna
zadruga, 1992), 228-229. Poznato je da je jedan od prvih najznacajnijih hri§¢an-
skih monaha Pahomije, prije svog obracenja, pripadao monaskom redu boga Se-
rapisa (Philip Schaff, History of the christian church, Grand Rapids, Wm. B.
Eerdmans, 1992, 390).

~179 ~



svijet, ukljucujuci tijelo, smatrao se izvorom iskusSenja i zla, dok se
duhovno podrucje smatralo izvorom dobra i spasenja. Ovaj duali-
zam se Cesto manifestovao kao odvajanje ,,svetog™ (duhovne tez-
nje, molitva, kontemplacija) 1 ,,sekularnog* (svjetovne aktivnosti,
fizicke potrebe). To se moze vidjeti u praksama poput ekstremnog
asketizma, gdje su neki monasi nastojali umrtviti tijelo kako bi pro-
cistili duh.

S druge strane, u ranoj crkvi postojala je klasa ljudi oba pola,
nazivani ,,askete® ili ,,oni §to se uzdrzavaju®, koji su se dobrovoljno
odricali braka i imanja, posvetivsi sebe postu, molitvi i duhovnom
razmiS$ljanju. No, oni se nisu izdvajali iz druStva da bi Zivjeli usam-
ljeno van naseljenih mjesta, nego su djelovali upravo medu ljudima
s kojima su zivjeli. O tome Tertulijan pise: ,,Medu nama nema ni-
kakvih braminskih ili indijskih gimnosofita, nikakvih pustinjaka ili
usamljenika... Mi se ne odricemo ni foruma, ni trzista, ni kupatila,
ni knjiga, ni krémi, ni vasara, ni trampe. Mi boravimo s vama u svi-
jetu.33 Monagki nacin Zivota, koji podrazumijeva povladenje iz jav-
nog zivota i asketske vjezbe, bio je tud hri§¢anstvu u prva dva vijeka.

POCECI 1 SIRENJE HRISCANSKOG MONASTVA

Na pocetku 4. vijeka n. e. istorija biljezi dogadaje koji dopri-
nose velikim promjenama u zivotu 1 uc¢enju hris¢anske crkve. 1z-
davanjem dva edikta, najprije od strane Galerija 311. godine, a
dvije godine kasnije 1 Milanskog edikta, rimska drzava potpuno
prestaje da progoni hriS¢ane te nastupa vrijeme vjerske tolerancije.
U pogledu religioznosti ovaj period se odlikuje vjerskim sinkreti-
zmom. To znaci da je bilo moguce pripadati razli¢itim religijskim
pravcima u isto vrijeme. Ova pojava nimalo nije izgledala nepri-
rodna. Cak ni car Konstantin, koji se 312. godine navodno stavio
pod okrilje hris¢anskog Boga, nije bio potpuno predan hris¢anstvu,
niti potpuno raskinuo s paganskim tradicijama i kultovima.

8 Ling, 228.
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Novonastala politicko-religijska klima negativno se odrazila
na hriS¢anstvo time S§to se na njega nije gledalo kao na jedinu spa-
sonosnu religiju, ve¢ kao na jednu od mnogih.®* Prirodne poslje-
dice do kojih je doveo ovakav pogled na hriS¢ansku vjeru bile su
izvitoperena 1 posvjetovljena hris¢anska praksa, kao i priprema
puta za razvoj doktrinarnih zabluda i sujeverja.

Postojeca situacija izazvala je reakciju nekih hris¢ana. Uticaj
paganskih asketskih tradicija® i asketizam (uzdrzavanje) koji je
vec¢ postojao u hris¢anskoj crkvi, uslovio je da se ta reakcija izrazi
u obliku monastva. Podstaknuti zeljom za sveto$c¢u i zajednicu sa
Bogom, mnogi hri§¢ani odlucili su se za usamljenicki zivot u ne-
naseljenim pustinjama.

Poceci monastva u okrilju hri§¢anstva povezani su sa Egip-
tom, zemljom koja ima veliku monasku tradiciju paganskog tipa, i
sa linoS¢u Antonija (251-356) koji je nazvan ocem pustinjastva.
Godine 286, pokrenut rijeCima zapisanim u Matej 19:21, on zapo-
¢inje zivot beskuénika medu grobovima izvan rodnog grada, da bi
se kasnije preselio dalje u pustinju. Nakon 25 godina usamljenic-
kog zivota, Antonije je doSao u Aleksandriju da se sa ostalim
hri§¢anima suprotstavi posljednjim progonstvima iz 311. godine.
Njegovo drzanje pred progoniteljima pribavilo mu je veliku popu-
larnost medu hriS¢anima. Ali, kako nije dobio Zeljeni mucenicki
vijenac, vratio se u pustinju.®® Veliki broj ljudi, Zeljnih poboZnosti,
povelo se za njegovim primjerom, slijede¢i njegova uputstva®’ i

8 Georgije Ostrogorski, Istorija Vizantije (Beograd, Prosveta, 1969), 67.

85 Monastvo u toku svog pocetka i daljeg razvoja dosta je pozajmilo od
nehris¢anskih asketskih tradicija (vidi Smeman, 143-144).

8 Jevsevije Popovié, Opsta crkvena istorija I (Novi Sad, Prometej, 1995), 479.
87 Antonije je svojim sledbenicima predao 177 pravila strogog monaskog Zivota,
rada, putovanja, i dr. Ono $to zapanjuje su njegove preporuke o potpunom odri-
canju od roditelja i rodbine, $to je u suprotnosti sa petom zapovijeS¢éu Dekaloga
(o Antonijevim monaskim pravilima vidi Melentije Hilandarac, Duhovno blago
kojim se nebo kupuje, [Beograd, Trojerucica, 1997], 18-31).
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odajudi se fizickom radu, molitvi 1 strogom odricanju od mnogih
stvari. To viSe nije predstavljalo samo hir jednog ovjeka Zeljnog
samoce, vec je postalo masovna pojava, koja nece ostati bez odjeka
u hris¢anskom svijetu. Ona ¢e posluziti kao osnova za dalji razvoj
monastva.

Monaski pokret se nije zadrzao samo na teritoriji Egipta, ve¢
se prosirio u svim ostalim zemljama gdje su zivjeli hris¢ani. Sra-
zmerno umnozavanju broja monaha rasla je i njihova popularnost
kod ljudi, koji su se divili njihovim asketskim podvizima i u njima
prepoznavali autoritet u pogledu hris¢anske vjere i Zivota.*® Pos-
ljedica toga bile su vjerske rasprave, koje su potresale crkvu u 4. i
5. vijeku n. e., pokrenute upravo od strane monaha.

Osim vjerskih rasprava, pojedini monasi dali su svoj pozitivni
doprinos hriS¢anskoj crkvi i druStvu uopste. To su ucinili na naj-
manje tri podrucja.

PronalaZenje smisla monaskog zivota u aktivnom sluzenju dru-
gim ljudima je prepoznatljivo shvatanje Vasilija Kesarijskog (330-
379). Kada je postao episkop Kesarije, rimske provincije u Maloj
Aziji, obezbijedio je odredeni broj zgrada u kojima su monasi zbri-
njavali putnike, siromasne 1 bolesne; ¢ak je postojao i dom za gu-
bavce. lako se Vasilijevo pravilo o monaskom Zivotu nije razliko-
valo od drugih monaskih ustava (celibat, siromastvo, post, molitva,
rad), ipak njegovo insistiranje da monastvo, osim borbe sa samim
sobom, mora, ravnopravno, da sadrzi dimenziju aktivne sluzbe lju-
dima u nevolji, ¢ini ga razli¢itim od tadasnjih shvatanja monastva
koja su prouzrokovala da monasi budu zaokupljeni sami sobom.

Drugo, ime monaha Jeronima, upravitelja latinskih manastira
u Palestini, nije povezano samo sa afirmacijom manastira kao

8 Kao dobar primjer moze posluziti sluc¢aj sv. Martina koga je narod oboZavao
kao Boga. Supruga Maksima, uzurpatora $panskog prijestola i osvajaca Galije,
liéno je posluzivala ovog monaha oko trpeze. Pri tom je otisla tako daleko da je
sakupljala i jela mrve sa njegovog stola (Mirko Golubic, Istorija crkve, Beograd,
Visa teoloska skola, 1970, 123).
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centra obrazovanja, ve¢ i sa prevodenjem Biblije na latinski jezik
(Vulgata — narodna Biblija) i njenim marljivim proucavanjem. Ta-
kode je poznato da je Jeronim poucavao druge biblijskim istinama
1isticao da ljudi treba i sami da ¢itaju. U tom periodu svjetovnosti
crkve 1 sujeverja, protiv ¢ega se Jeronim borio, njegov stav prema
Bibliji i velika Zelja da se ona uc¢ini dostupnom ljudima na zapadu,
podvig je sam po sebi.

Trece, za razliku od monaha iz ostalih monaSkih zajednica,
monasi sa sirijskog govornog podrucja nisu provodili svoj zZivot
samo u usamljenosti manastira ili pustinje, nego su obavljali akti-
van misionarski rad Sire¢i hriS¢anstvo ka istoku.

TEOLOSKE OSNOVE MONASTVA

Cetvrti vijek je period kada se javljaju pokusaji da se postavi
teolosSka osnova monastvu. Medu prvima se isti¢e Evagrije (umro
395), obrazovani monah iz egipatske pustinje. On je svoje ucenje
temeljio na platonskom shvatanju ljudske duse, i1 prihvatanju Ori-
genovog stava o bozanstvenosti ljudskog uma. Prema Evagriju,
¢ovjek je bio bestjelesan um koji je nekada zivio u apsolutnom je-
dinstvu sa Bogom. Pad u grijeh donio je poremecaj ovog zajednis-
tva 1 posljedica toga je materijalizacija uma (zatvaranje uma u ti-
jelu), koja u stvari ima vise soterioloski (spasenjski) karakter nego
kazneni. Jedini um koji nije poremetio jedinstvo sa Bogom je Lo-
gos 1 zato on uzima ljudsko tijelo da bi materijalizovane umove
(ljude) vratio u prvobitno, nematerijalno 1 blazeno stanje zajednice
sa Bogom. U ovom stanju ¢ovjek spoznaje da je dio Boga i sazna-
juci sebe kao Boga, dolazi do bogospoznanja. Primarni cilj u pro-
cesu spasavanja covjeka je oslobodenje uma od materije (stanje
bestras¢a) molitvom 1 asketskim vjezbama, da bi mogao biti u
apsolutnom jedinstvu sa Bogom.*’

U ovom kratkom pregledu Evagrijeve teologije, mogu se

8 Zoran Jelisav¢ié, ,,Asketizam i mona§tvo u Pravoslavlju®, Hri$¢anska misao
(Beograd: Bogoslovski fakultet, 1998), 8.
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primijetiti elementi platonizma, gnosticizma (oStra suprotnost
izmedu materije koja je zla 1 uma koji je dobar) i panteizma kao
temelj teologije monastva, koji pripremaju put shvatanju da se
¢ovjek moze spasti sopstvenim djelima.

BIBLIJA I MONASTVO

Nakon kratkog pregleda istorijsko-teoloSke osnove monastva
namece se potreba da se ono razgleda u svjetlosti Biblije — vjero-
dostojnog izvora informacija o Isusu Hristu i apostolskoj praksi.
Razlog ovome je to $to se neki elementi monasStva dovode u vezu
sa u¢enjem 1 zivotom Isusa Hrista i Njegovim apostolima.

Usamljenicki Zivot. — Pristalice monasStva tvrde da je njegova
polazna ideja — odricanje od svijeta — u stvari ovaplocenje evande-
oskog hris¢anstva apostolske crkve. Medutim, razlog i oblik odvo-
jenosti apostolske zajednice sastojao se u njenom razli¢itom vjero-
vanju i nacinu zivota u odnosu na svijet u kome je ona postojala
(1. Jovanova 2:15-17; Jovan 17:14-15). Otuda, ona nije odlazila u
usamljenicki zivot da bi drugacije vjerovala i zivjela. Bozja na-
mjera je bila i ostala da hri§¢ani budu svjetlost i so u svijetu u kome
zive (Matej 5:13-16), sto nije slucaj sa monastvom, sem u slucaju
kada su pojedini monasi 1 monaski pokreti davali svoj pozitivni
doprinos drustvu, 1 to u onoj mjeri u kojoj su bili usaglaSeni sa
biblijskim u¢enjem (Matej 25:31-46; 28:18-20).

Mucenistvo. — Sli¢no prethodnom, takode postoji namjera da
se elemenat muceniStva u monastvu prikaze kao prirodni nastavak
muceniStva rane crkve. Ali, ne smije se previdjeti ¢injenica da je
sustinska uloga mucenistva, izrazenog u asketskim poduhvatima
monaha, u stvari nacin pribavljanja spasenja. S druge strane, mu-
¢enistvo zajednice prije pojave hriS¢anskog monastva bilo je pos-
ljedica njenog vjerovanja i nacina zivota (2. Timoteju 3:12) i to se
sustinski razlikuje od samovoljnog izigravanja muceni$tva. Dalje,
Isus Hrist 1 apostoli ucili su da uzrok spasenja od grijeha ne moze
biti nita drugo, pa ni najplemenitija ljudska dostignu¢a, do ni¢im
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zasluzena Bozja milost primljena vjerom u jedinog Spasitelja Isusa
Hrista (1. Petrova 1:18-19; Efescima 2:8-9; Rimljanima 3:24-26,
28).

ZAKLJUCAK

Kratak osvrt na pocetke hris¢anskog monastva i njegove teo-
loske osnove, navodi na konstataciju da je ovaj fenomen vise pro-
izvod vremena u kome se pojavio — doba vjerskog sinkretizma ili,
da budemo jos precizniji, eksponiranja pseudohris¢anske religije
razvijene pod spregom crkve i drzave — nego praktikovanje biblij-
skog hriS¢anstva. Posljedica toga jeste da je primjetna samo termi-
noloSka ali ne 1 suStinska povezanost monastva i u€enja i zivota
Isusa Hrista i Njegovih apostola. Bas kao u mnogim drugim podru-
¢jima vjere, paganizam se najbolje prodavao u ambalazi sa hri§¢an-
skim etiketama.
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13. Paganske prakse

Pravoslavna idolatrijska praksa ukljucuje radnje i rituale koji
krSe nacela najelementarnije higijene, kao $to su cjelivanje ikona,
krstova 1 drugog crkvenog mobilijara, cjelivanje u ruku svestenih
lica, cjelivanje mrtvaca i grobova, prices¢ivanje zajednickom kasi-
¢icom, te cjelivanje posmrtnih (mumificiranih) ostataka (tzv. mosti)
osoba koje su proglasene svecima. Crkve su vrlo ¢esto smjestene
unutar mjesnog groblja a svaka je povezana sa kultom mrtvih. Iz-
liSno je napominjati da su price o ,,svecima“ i ,,svetiliStima“ uglav-
nom obicne izmisljotine, povezane sa paganizmom i mistikom, a
¢esto 1 sa subjektivnim okultnim iskustvima inicijatora i pronosi-
laca takvih zabluda. I dok se narod sve viSe zaglupljivao, crkva je
umnozavala svoje bogatstvo 1 mo¢ na racun onoga §to bi se danas
moglo nazvati visoko profitabilnim vjerskim turizmom. Nevjero-
vatno je da ove groteskne tradicije opstaju u moderno doba kada
su ljudima dostupne relevantne informacije.

Pravoslavlje je prepuno mitova i mitomanije, Sto se definiSe
kao patolosko laganje, bolesna sklonost ka izmisljanju vlastitih ili
tudih dogadaja; sklonost vjerovanju u mitove, tj. u price o bogo-
vima, o ,,slavnoj proslosti i sl. Uz mitomaniju, kao nerazdvojni
pratilac javlja se 1 ,,izmiSljanje novih tradicija®“. Jedna od takvih je
tzv. ,,plivanje za Casni krst* koje se organizuje za Bogojavljenje,
crkveni praznik posvecen krstenju Isusa Hrista (uzgred, ovaj praz-
nik se pominje tek u 4. vijeku), 19. januara.

Kao i za veéinu obicaja, tako se i za Bogojavljenje smatra da
je preuzeto iz stroslovenske mitologije i vezuje se za boga Dajboga
ili Dazboga, za koga V. Cajkanovié smatra da je bio vrhovni bog
starih Srba (i kao bog podzemlja i kao bog Sunca). Za njega se
vjerovalo da ispunjava Zelje kada se nebo otvori, a vezan je i sa
vodom. Moguce je da su prva plivanja za krst izvodena u Rusiji.
Prije Drugog svjetskog rata ima pomena o plivanju za ,,¢asni krst*
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u Novom Sadu, Beogradu itd. Zanimljivo, kada je obnavljana tra-
dicija u Novom Sadu 2014. receno je da je to prvo plivanje poslije
78 godina, tj. da je posljednje bilo 1936. godine. Da je to bila tako
uvrijezena tradicija, zaSto bi se prekidalo makar do pocetka rata
1941, ako za sve kasnije optuzuju komunizam!?

Na tim skupovima mogu se zapaziti i ekstremniji ucesnici, sa
crnim zastavama sa znakom lobanja 1 kosti, te sa upadljivim lan-
cima ili tetovaZzama pravoslavnog krsta, manastira Ostrog i sl.

Bizarni i morbidni paganski obi¢aji oko tretmana mrtvaca i
sahrana veoma su prisutni medu stanovniStvom koje se izjasnjava
kao pravoslavno, a sveStenici ne samo Sto predvode takve rituale
nego i1 ubiraju prihode na racun narodnog sujeverja.

Crkveni ,,cjenovnik* varira od mjesta do mjesta, a set ,,usluga“
ukljucuje ,,sveéenje vodice* (stara paganska praksa),” opijelo za
sahranu, parastos, ¢etrdesnicu, ,,zadusnice, pomen 1 oglasavanje
zvonima, krStenje djeteta, crkveno vjencanje, zakup za crkve... Tu
su 1 specifi¢ne usluge kao osvestanje doma, osvesStavanje automo-
bila, pa cak i antifriza za zimske dane ili ega god hocete...

Pored toga, pravoslavlje uci da je od Hrista ,,sva hrana Cista“
pa jedu meso necistih Zivotinja medu kojima je posebno popularna
svinjetina. Upotreba alkohola, duvana 1 drugih narkotika uobicajene

% Upotreba ,,svete vode* u nekim crkvama potie iz duge mediteranske, egipat-
ske, grcke i rimokatolic¢ke istorije koja se odnosi na paganske rituale. Paganski
svestenici Sirom regije koristili su aromati¢ni tamjan, ,,svetu vodu®, Sarene vos-
tane svijece i otmjena zvona u svojim ritualima obozavanja.

U Katolickoj enciklopediji, tom 2, stranica 44, zabiljeZeno je: ,,Grgur Veliki
(540-604) je bio prvi koji je propisao upotrebu svete vode (i hriS¢anskih reli-
kvija) za procis¢avanje paganskih hramova za hris¢ansku upotrebu. U Katolic-
koj enciklopediji, tom 14, stranica 376 i tom 15, stranica 564, navodi se: ,,Covjek
po imenu Balsamon, kanonista, piSe da se u Grckoj crkvi sveta voda pravila
prema ciklusima mladog mjeseca kako bi se zamijenile i suzbile paganske reli-
gije koje su slavile blagdan mladog mjeseca. Do ovoga je doslo zbog Hris¢an-
skog sabora odrzanog u Carigradu 691. godine. Na ovom saboru je, u kanonu
65, zabiljeZzeno da je uobicajena praksa drzanja svete vode na ulazima u pred-
vorje crkava. Tamo je svestenstvo trebalo da Skropi ljude dok ulaze, $to se nazi-
valo hidrokomet, $to znaci uvoditelj vodom.
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su medu pravoslavcima, kao 1 gotovo sve destruktivne navike koje
unistavaju ljudsko zdravlje.

IDOLATRIJSKA UPOTREBA IKONA U PRAVOSLAVLJU

Pravoslavni apologeti tvrde da je rana crkva postovala slike
(ikone) u liturgiji bas kao Sto to sada ¢ine pravoslavci. Medutim,
pazljivo ispitivanje dokaza, kako arheoloskih tako 1 pisanih, otkriva
da uprkos tvrdnji o kontinuitetu s ranom crkvom, isto¢nopravo-
slavne prakse ikonografije direktno su u suprotnosti sa dosljednim
ucenjima rane zajednice. Rana zajednica, samo sa razlicitim stepe-
nom revnosti, strogo je zabranjivala ikone.

Cesto pravoslavni apologete tvrde da, budu¢i da Biblija doz-
voljava 1 ¢ak podstice slike, kao $to su heruvimi nad Kov¢egom
saveza 1 bronzana zmija koju je Mojsije napravio za ujede zmija
(Brojevi 21), stoga je ikonografija prihvatljiva. Medutim, ovo
razmiS$ljanje spaja ukrase i simbolicke slike s ikonografijom. Nig-
dje u Svetom pismu nije nam receno da su ovi ukrasi bili ukljuceni
u bogosluzje. Kada je kasnije bakarna zmija postala predmet ido-
lopoklonstva, kralj Jezekija ju je dao unistiti (2. Kraljevima 18:4).

Sami pravoslavni teolozi 1 ikonopisci prave razliku izmedu i-
kona 1 umjetnosti. Ikone nisu ‘umjetnost’ u modernom smislu indi-
vidualnog izraza, iako imaju mnoge estetske kvalitete. Ikone su sa-
radnja izmedu ikonopisca i duha. Svrha ikone je liturgijska, a njena
primarna namjena je pomo¢ u bogosluZenju.

Isto¢na pravoslavna crkva je uvjerena da je jevandelista Luka
naslikao prvu ikonu, daju¢i potomstvu ikonu ocevica Marije, Bo-
gorodice (tj. Bogonosice).”! Ovaj izvjestaj ima za cilj da ukorijeni
ikonografiju na samom pocetku hris¢anske zajednice. Medutim,
¢ini se da ova tvrdnja potiCe najranije iz Sestog vijeka. Drugi izvori
tvrde da najranije svjedocanstvo o navodnoj ikoni Marije od strane

°1 Martini pise ,,Postoji i tradicija da je Luka Ljekar slikao prvu ikonu Bogoro-
dice i malog Isusa (Odigitrije, koja se trenutno nalazi u crkvi na Svetoj Gori).*“
(u ,,Ikonografija u drevnim kuénim crkvama*).
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Luke poti¢e od Andrije sa Krita (oko 712-740).”> Medutim, nema
dokaza o tvrdnji o Lukinim ikonama u ranoj zajednici. Augustin iz
Hipona (354-430) je napisao da niko nije znao ni [susov ni Marijin
izgled. ,.Jer ni mi ne poznajemo lice Djevice Marije.*”* Bisera V.
PentCeva zakljucuje: ,,Mit [o Luki koji je slikao ikonu] je izmisljen
da bi se podrzao legitimitet postovanja ikona tokom kontroverze
ikonoboraca [8. 1 9. vijek]. Tvrdeci da postoji portret Bogorodice
koji je za njenog Zivota naslikao jevandelista Luka, pocinioci ove
fikcije izmislili su dokaze o apostolskom porijeklu i bozanskom
odobravanju slika.“%*

Kako je idolatrija sa ikonama i kipovima jac¢ala kroz Srednji
vijek, ikone su u meduvremenu ,,animirane* i pocele pokazivati
,natprirodne znake*“ kao $to je ,,mirotocenje*” i ,slivanje suza‘“
(plakanje). U stvarnosti, radi se o najprimitivnijem obliku pagani-
zma i idolatrije, direktno suprotstavljenom drugom Bozjem Uputu,
uz pozivanje na bizarna ,,¢uda‘“ kao dokaz umijesanosti i odobra-
vanja ,,vise sile®.

Ikona ili kip, bez obzira da li izrazavaju autenti¢an lik ili ne,’
ne pruzaju ¢ovjeku potrebno otkrivenje moralnih bozanskih atri-
buta. Oni mogu izazivati uzviSena osjecanja, ali ne mogu uciniti
Covjeka svjesnim njegovih stvarnih duhovnih potreba. Navodna
spoznaja Boga kroz ikone 1 kipove ¢ovjeka moralno ne obavezuje.

%2 David, “Another Icon Myth: Icons Painted by St. Luke,” Icons and Their
Interpretation, 27 October 2011.

% Trin. 8:5 (NPNF! 3).

% Bissera V. Pentcheva, Icons and Power: The Mother of God in Byzantium (U-
niversity Park: Pennsylvania State University, 2006), 124.

95 MirotoCenje je pojavljivanje uljane vlage, poznate kao miro[a], na ikonama,
krstovima ili mostima svetitelja. MirotoCenje podrazumijeva spontano pojavlji-
vanje lake uljane materije, koja ispusta prijatan miris.

% Tkone zapravo najée$¢e odrazavaju jednu morbidnu vrstu umjetnosti prozetu
paganskim misticizmom i okultnom simbolikom gdje su dominantni kult sunca
(obavezni oreoli oko glava ,,svetaca®), predstave zagrobnog zivota, asketizam,
krstovi i signalizacija prstima (obi¢no znak sa tri podignuta prsta za vavilonsko
trojstvo).
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Pravoslavni apologeti ¢e reci da je krSenje Druge zapovijesti
ukoliko se klanjamo ikonama oboZzavaju¢i ih. ,,To treba da ¢inimo
postujudi ih, ali ne 1 obozavajuci ih, kazu oni. Medutim, idolatrija
ne mijenja suStinu promjenom naziva. Ljudska savjest samo trazi
izgovor koji nalazi u promjeni definicije ponasanja. Bozji zakon ne
ulazi u to da li se mi ikonama klanjamo postuju¢i ih ili obozavajuci
ih. Drugi Uput zabranjuje da ih pravimo, da im se bilo kako kla-
njamo i da ih koristimo u vjerskoj sluzbi: ,,Ne pravi sebi rezani
lik niti bilo kakvu sliku... da se ne biste iskvarili 1 napravili sebi
rezan lik bilo kakvog idola, lik muskarca ili Zene... Ne klanjaj im
se niti im sluzi.* (Izlazak 20:4-5; Ponovljeni Zakon 4:16)

One koji gaje idolatrijski odnos prema ikonama i kipovima, ne
pokrecu nista uzviseniji motivi od onih koje pokre¢u mnogobosce
u njihovom idolopoklonstvu, niti drugaciji motivi od onih koji
odlikuju neobradeni svijet u odnosu prema njihovim idolima. Zbog
toga je mrtva religija koja se zasniva na ritualnim sluzbama, rad-
njama/mantrama koje se ponavljaju i posStovanju objekata/pred-
meta Siroko popularna i opSteprihvac¢ena (uporedi sa Matej 7:13,
14). Mnogi vracari takode koriste ikone. I opet, ne bez razloga.

Osjecaj koji gresnik moze da stekne putem ikona i kipova je
samo psiholoska satisfakcija i zato je od kobnog uticaja, jer ugu-
Suje Covjekove stvarne duhovne potrebe — svijest o slabosti nje-
gove prirode 1 zavisnosti od Bozje sile. Primijeti¢ete da su oni koji
grade kultni odnos prema objektu svog oboZavanja jako osjetljivi,
upravo zato $to je njihova sigurnost na psiholoskim, a ne na du-
hovnim temeljima. Kako njihov odnos sa objektom obozavanja
nije zasnovan na razumnom poznanju karaktera, ve¢ na izazvanim
osjec¢anjima, njihova vizura svetosti u svakodnevnom zivotu je
tako izopacCena da se oni viSe uznemire kada neko ,,napada‘ nji-
hove idole (materijalne ,,svetinje*), nego kada sami ljudi svojim
grijesima tjelesnosti, mrznje, laZima, itd., skrnave BoZje obli¢je u
sopstvenim zivotima.

Potreba za slikom ili kipom otkriva nedostatak stvarne vjere u
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Boga. ,,Jer hodimo po vjeri, a ne po onom $§to se vidi.“ (2. Korin-
¢anima 5:7)

PODMETANJE PAGANSKIH KAO
»NAJVECIH HRISCANSKIH PRAZNIKA“

,Najradosniji hris¢anski praznik* — Vaskrs — ima jasno pagan-
sko porijeklo iz vavilonskih misterija. Farbanje jaja je povezano sa
drevnim kultom plodnosti 1 vjerovanjem da je zivot nastao iz jajeta.
Vaskrs je predhri§¢anski religiozni praznik, koji je nastao i razvijao
se mnogo prije [susovog vremena i koji je prenijet u novu eru preko
tradicije imperija kakve su bile Vavilon, Persija, Gr¢ka i1 na kraju
Rim. Vajnov Rjecnik Starog i Novog zavjeta kaze: ,,RijeC ‘Easter’
(Vaskrs) nije hris¢anskog porijekla. To je oblik rijeci Astarte, jedne
od titula haldejske (vavilonske) boginje, kraljice neba. U odnosu
na Pashu paganski praznik Easter bio je potpuno razlicit, uveden u
otpadnic¢ku zapadnu religiju kao dio pokusaja da se paganski praz-
nici prilagode hrié¢anstvu.*®’

Ni sa ,,najvec¢im hris¢anskim praznikom* — BoZi¢em — nije
nista bolje, naprotiv. Isus nije roden 25. decembra (ili 7. januara po
julijanskom kalendaru kojeg se drzi pravoslavna crkva), ve¢ neg-
dje polovinom septembra po danasnjem kalendaru. Otkud onda taj
datum? Tek pri kraju cetvrtog vijeka Rimska crkva je pocela da
svetkuje Bozi¢ 25. decembra. Konacno je u petom vijeku izdata
naredba da se Hristovo rodenje zauvijek proslavlja na taj datum,
iako je to bio dan stare rimske proslave rodenja Sola, Sto je bilo
jedno od imena pod kojim je bio poznat bog sunca!

,»25. decembar... festival proslavljan medu neznaboScima, u
precizno vrijeme u godini, u slavu rodenja sina vavilonske nebeske
kraljice ... boga sunca Nimroda ... isti praznik je usvojila Rimska
crkva dav$i mu ime Hristovo.**® | Zimski solsticij (25. decembar)

7 Vine’s Complete Expository Dictionary of Old and New Testament Words,
W_.E.Vine, 1985, “Easter”.
%8 Alexander Hislop, The Two Babylons.
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bio je vrijeme u kojem su svi bogovi sunca od Ozirisa do Jupitera
1 Mitre proslavljani (njihov rodendan). Proslava je bila dekorisana
Adonisovom jelkom, Saturnovim oreolom i granama imele koje su
predstavljale paljenje vatre novorodenom bogu sunca.**

Enciklopedija Britanika tvrdi: ,,Bozi¢ nije postojao medu ra-
nijim praznicima u crkvi...“ Dakle, taj praznik nije uspostavio Isus
Hrist, apostoli ili neki drugi biblijski autoritet, ve¢ je on tek kasnije
odabran iz paganskih obi¢aja i uveden u hri§¢ansku religiju.

Enciklopedija Amerikana kaZe: ,,Prema mnogim izvorima Bo-
zi¢ se nije slavio u prvim vjekovima hriS¢anske crkve posto se u
hri§¢anstvu uobicajilo proslavljanje smrti istaknutih li¢nosti, a ne
njihovog rodenja...“ (,,sveta vecera“, ustanovljena u Novom
Zavjetu, predstavlja spomen na Hristovu smrt). ,,...tek u etvrtom
vijeku uspostavljen je ovaj praznik u znak sjecanja na taj dogadaj
(Hristovo rodenje). Posto se nije pouzdano znalo koji je datum ro-
denja Isusa Hrista, crkva u zapadnom Rimskom Carstvu je u petom
vijeku naredila da se Bozi¢ zauvijek proslavlja na dan starog rim-
skog festivala posvecenog rodenju Sola!*

25. decembuar (ili 7. januar) nije datum rodenja Isusa, istinitog
Hrista! Apostoli i rana istinita hriS¢anska zajednica nikada nisu sla-
vili dan Hristovog rodenja. Ne postoji nijedan uput, ni nalog u
Bibliji o proslavi tog praznika. Naprotiv. Vjerovali ili ne, slavljenje
rodendana je paganski, a ne hriS¢anski obicaj, jer je u direktnoj vezi
sa astrologijom, koju Rije¢ Bozja jasno osuduje. Biblija nam ne
nalaze da obozavamo ,,Majku 1 dijete”. Apostoli i rani istiniti
hriS¢ani nikada nisu €inili tako nesto!

Razni obicaji povezani sa slavljenjem Bozi¢a su svi odreda
paganskog porijekla.

,»Zaista su nasi praoc¢evi imali naslijedene lazi, niStavne stvari
od kojih nikakve koristi nema.* (Jeremija 16:19)

% Homer W. Smith, Man and His Gods, p. 2013.
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14. Pravoslavije i nacionalizam

Ljude povezuju razlic¢iti ¢inioci. Osnovna 1 najprisnija veza
ostvaruje se u porodici. Na druStvenom nivou ljude udruzuju za-
tegija u stvaranju jakih drzava je razvoj nacionalne i etnicke svije-
sti. Ali to je mac sa dvije oStrice.

Nacionalizam dobija dodatnu negativnu funkciju kad se poi-
stovjeti sa vjerskom pripadno$¢u. Umni sklop gradana takve nacije
postaje kanalisan na nacin da ,,pravovjernost izjednacava sa naci-
onalnom pripadnos¢u koja se podrazumijeva po rodenju. Tako se
vremenom stvara fanati¢an, idolopoklonicki i mitomanski odnos i
prema vjeri 1 prema naciji koji isklju€uje svaku mogucénost kritic-
kog preispitivanja ispravnosti (naslijedene) vjere. Ljudi su spremni
da brane svoju etni¢ku vjeru po svaku cijenu. Naravno suvisno je
napominjati koliko je ovo mocan instrument za zloupotrebu od
strane vladajuceg establiSmenta. No vladajuce strukture nisu jedine
koje mogu kanalisati vjerski nacionalizam za svoje potrebe. To
jednako moze biti u interesu vjerskog establiSmenta. Zapravo
svaka religija koja nema kakvocu i kvalitet kakve moze proizvesti
samo ona izvorna, data i definisana od Boga i POVEZANA sa Bo-
gom, da bi se odrzala neminovno ¢e posegnuti za ,,spasom u pse-
udo duhovnosti (simulaciji religije kroz ritualne svestenicke slu-
Zbe, ceremonije, obiCaje i tradicije, ponavljanje ,,vjerskih oba-
veza“, razne kultove i sl.) ili poistovjecivanju sa nacijom. To je
formula po kojoj nastaje svaki nesveti spoj religijske i drzavne sile,
pri ¢emu mehanizmi drzavne sile postaju udarna pesnica ,,crkve®
za sprovodenje zajednickih interesa. U knjizi proroka Danila 1
Otkrivenju politicko-vjerske bezbozne sile (velike svjetske impe-
rije osmisljene jos u drevnom Vavilonu) prikazane su kao zvijeri
ili hibridi zvijeri — strasni predatori (vidi: Danilo 7. 1 8. glava;
Otkrivenje 13. glava).
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SVETOSAVSKI NACIONALIZAM: KULTURA LAZI I SMRTI

Vjerski fundamentalizam je politicka ideologija koja nastoji
cjelokupni drustveni zivot uskladiti s tumacenjem odredene, rein-
terpretirane vjerske doktrine, €iji pogled na svijet umnogome
odstupa od proklamovanih dogmi svetih knjiga, Biblije, Kurana,
Talmuda — iako ih se nominalno ne odricu.

Pravoslavlje, posebno u Srbiji, prepoznato je po problemu
etnofiletizma, ¢ak i u krugovima drugih ,,bratskih* pravoslavnih
crkava. Etnofiletizam je crkveni nacionalizam. Etnofiletizam stav-
lja naciju na prvo mjesto a na drugom vjeru, a po pravilu treba da
bude obrnuto, jer pred Bogom svi ljudi su jednaki. Sabor pravo-
slavnih patrijarha je u Carigradu 1872. osudio i odbacio etnofileti-
zam kao jeres 1 grijeh. Mora se reci da je etnofiletizam ostao u pra-
voslavlju u vecoj ili manjoj mjeri. Posebno je u novije vrijeme
eskalirao etnofiletizam Srpske pravoslavne crkve (u kojoj je vazda
postojao naboj nacionalizma), posebno pocev od dolaska Slobo-
dana MiloSevica na vlast koji je razbuktao i politi¢ki nacionalizam.
Ta dva nacionalizma etnofiletisti¢ki i politicki su se susreli. Mo-
zemo se samo sjetiti Gazimestana 1989. gdje su se vidjeli zajedno
zastave sa srpom i ¢eki¢em i zastave sa krstom. SPC stavlja srpsku
naciju na prvo mjesto, umjesto vjeru. Propagira nekakvo svetosav-
lje kao ideologiju, koje ne postoji do pojave Nikolaja Velimirovi¢a
1 drugih. MoZe se reci da je na Balkanu etnofiletizam nepreleZana
bolest zato $to mi ovdje jo$ uvijek mislimo po nekakvim arhai¢nim
obrascima. Kada Crkva na planu evangelizacije zataji, a ide na kle-
rikalizaciju drustva, kao i1 kada raspiruje etnofiletizam (Sto je
pogresno), zaboravlja se da su klerikalizacija 1 etnofiletizam na
duzi rok Stetniji po crkvu i na njoj ostavljaju trajnije posljedice
nego na samo drustvo.

Svetosavlje je kao ideologija nastalo u krugu Dimitrija Ljotica
i njegovih sljedbenika Nikolaja Velimirovic¢a i Dimitrija Najdano-
vi¢a, te doktora Justina Popovi¢a. Svetosavski nacionalizam pro-
povijeda dogmu: jedan narod, jedna religija, u jednoj, etnicki ¢istoj
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srpskoj drzavi. Njegovi ideolozi istiu: ,,Svetosavlje prima, usvaja
1 ispovijeda hristovski, ohristovljeni nacionalizam viseg reda...*

Svetosavlje, kao 1 ostale fundamentalisticke sekte, u ime Boga
propovijedaju militarizam, izopacenu ideologiju krvi 1 tla. Univer-
zalnom karakteru pravoslavlja suprotstavlja srpski karakter reli-
gije, Sto je contradictio in adjecto (protivrjeCnost u pridanome) s
duhom izvornog hriS¢anstva, u kojemu je Bog srediste Radosne
vijesti (vjecnog) zivota povezanog s transcendentnim...

Duhovni 1 politicki habitus vladike Nikolaja Velimirovica, D.
Najdanovica, oca Justina, koji su prezirali demokratiju i racionalni
diskurs — ,,racionalizam je smrt duse* — bio je presudan da se sve-
tosavlje formira pod uticajem nacizma i faSizma. Nikolaj Velimi-
rovi¢ u broSuri Nacionalizam Svetoga Save, tvrdi da je ,,nacionali-
zam srpski... najstariji u Evropi®, odnosno da je Adolf Hitler u
osmisljavanju njemackog nacionalsocijalizma preuzeo 700 godina
stare ideje toga srpskog ,,svetitelja, genija i heroja®...

Vjerski fundamentalizam, kao i svaki drugi totalitarizam, ne
poznaje razliku izmedu ocigledne laZi i objektivne istine.

Propagandna efikasnost svetosavskog nacionalizma ne temelji
se samo na militantnoj strasti nego i na rigidnoj hijerarhiji crkve
zatvorenog svijeta crkvenjaka: boljSevicki ideolozi su, za izu€ava-
nje tehnika manipulisanja masama, koristili iskustva pravoslavne 1
katolicke crkve. (Staljin je bio nesvrSeni bogoslov, a Fuse, zloglasni
Napoleonov ministar policije, bivsi katolicki sveStenik).

VJERA KAO NACIONALNO NASLEDE?

Za balkanske prostore je tipi¢no da se odredene vjeroispovije-
sti vezuju za pojedine etnicke grupe, te je i etnicki identitet odreden
vjeroispovijesc¢u. Medutim, jasno je da su to religije koje nemaju
biblijsku podrsku. Ako biste napravili dobru anketu medu ,,vjerni-
cima nacionalistima®, brzo biste utvrdili da dobar dio njih ¢ak i ne
vjeruje da Bog postoji i da im vjersko-nacionalna ostras¢enost
zapravo sluzi kao izduvni ventil za psihi¢ko praznjenje ili kao

~ 195 ~



droga za pokretanje euforije, fanatizma 1 mrZnje.

Dakle, da i se istinska vjera moZe nacionalno naslijediti? Po
biblijskom konceptu, hriS¢ani su: 1) iskupljeni od grijeha vjerom u
zrtvu 1 posredovanje Isusa Hrista, ¢cime su postali pripadnici Nebe-
skog kraljevstva; 2) sledbenici Isusa Hrista; 3) isklju¢ivo oni koji
su li¢no 1 svjesno odlucili da prihvate Bozji plan spasenja i udu u
savez sa Bogom. Prema tome, to se nikako ne moze ,,naslijediti*
po nacionalnoj osnovi. Ne mozemo, kako se to popularno kaze,
sjediti na dvije stolice: ili smo odani Bozjem i Hristovom kraljev-
stvu ili nacelima ovog svijeta.

Nerealno je tvrditi da se oni koji su rodeni i odrasli u tradicio-
nalno hri§¢anskoj sredini, a ne pokazuju nikakvo li¢no interesova-
nje za vjeru, zovu hri$¢anima. Ili ih vjera zanima povrs$no u do-
menu obicaja i tradicija. Na neki nacin, to je kao kada bi neko tvr-
dio da samo zato Sto su njegov otac i djeda studirali medicinu, to i
njega samog ¢ini doktorom, iako ga medicina u stvarnosti uopste
ne zanima.

Vrlo je vazno napomenuti i to da biblijska vjera, pristajanje na
takvu vjeru, podrazumijeva pojedina¢nu odgovornost, li¢nu i svje-
snu odluku. Nigdje u Bibliji ne stoji da ¢e djeca vjernika obavezno
1 sami biti vjernici na osnovu vjere roditelja ili predaka, bez licnog
opredjeljenja. Vaznost dobrog porodi¢nog odgoja izvjesno je ve-
lika, ali istinska pripadnost vjeri zavisice iskljuc¢ivo od odluke koju
pojedinac donese.

Prakti¢ne posljedice pogresnog shvatanja odnosa vjere i nacije
mozemo zapaziti svuda oko nas. Na primjer, ,,nacionalna* crkva
se bavi politikom i svjetovnim stvarima, narodi se dijele na ,,naSe*
1,,njihove*, ,,pravoslavci‘ ratuju protiv ,,katolika* ili obratno (iako
su i jedni i drugi nominalno hri§¢ani), crkve se namecu obrazov-
nom sistemu ili obrazovni sistem favorizuje ,,svoju crkvu®, kler i
politicari se medusobno ispomazu u stvaranju demagogije i vrbo-
vanju svog ,,birackog tijela* odnosno ,,pastve®, i sl. U toj situaciji
BoZja moralna uputstva prestaju da znace bilo Sta. U stvarnosti,
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borba se vodi za gole ovozemaljske interese — vjerski monopol,
kontrolu stanovnisStva i teritorija, korporativni biznis. .. Kao §to po-
liticarima nije problem da slazu bilo $ta, tako ni ,,kleru* nije pro-
blem da ,,blagoslove* zlo¢ince ili njithovo oruzje. KlerofasSisti 1 na-
cionalisticki ideolozi zloupotrebljavaju vjeru, i kad promovisu ,,na-
cionalnu crkvu®, oni zapravo prodaju svoju etnicku ideologiju i jef-
tini nacionalizam. Nacionalisticko-vjerska osjecanja su jaka 1 naj-
jeftinija droga za neprosvecene mase ljudi koji nikad nisu kriticki
1 razumno preispitivali svoja religijska uvjerenja, ¢ineci ih tako
objektima lake manipulacije 1 fanaticima na krilima masovnosti.
Tako se hrani i odrzava mrznja prema ,,onim drugima“ koja se po
potrebi moze vrlo brzo aktivirati u ubojito oruzje. Sve to je prozeto
jakom fanaticnom propagandom protiv ,,izdaje vjere otacke* ili
vjere sa nacionalnim predznakom da oni koji prihvate biblijsku
vjeru Cesto dozivljavaju osudu, izolaciju i neprijateljstvo ¢ak i od
svojih najblizih. Prema tom izopacenom rezonu, bitnija je pagan-
ska tradicija nekih sumnjivih nacionalnih heroja i crkvenih ,,sve-
taca® od vjere koja je predata Adamu, praocu svih.

Jasno je da Bozja Rije¢ ne podrzava koncept vjerske pripad-
nosti putem druStvenog uopstavanja koje svjetovni naucnici (soci-
olozi, geografi, istoriCari, etnolozi, itd.) koriste da obiljeze oblasti
vjerskih 1 kulturnih uticaja.

BIBLIJSKA RELIGIJA NE GRADI NA NACIONALIZMU

Da bi nam ovaj predmet bio jasan, moramo znati kako se
prima i1 formira vjera: ,,Dakle, vjera proistice iz propovijedanja, a
propovijedanje kroz objavu Bozju.* (Rimljanima 10:17)

Prvi vjernik na Zemlji bio je Adam. Sta Adam treba da vjeruje,
narocito nakon duhovnog kraha prilikom pada u grijeh, mogao je
ispravno da definiSe samo Bog. Ali Adam i njegovi potomci nisu
vjerovali pod prisilom i svako od njih je vjeru mogao odbaciti ili
je formirati po liénim zamislima, kada ona fakticki prestaje biti
BoZja vjera, $to iz Biblije vidimo da se dogodilo ve¢ u Kainovom
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slucaju (Postanje 4:3-24). Od samih pocetaka Covjecanstva razvi-
jala se lazna vjera nasuprot izvornoj. Logi¢no, $to je vise pristalica
lazirane vjere, to je veca njihova snaga i mogucnosti da je namecu
1 propagiraju kao ,,pravu®. Takva religija ima tendenciju da postane
sama sebi svrha (jer ne ispunjava Bozje namjere), orude za ko-
lektivno ispiranje mozga i u krajnjem slucaju, u duhovnoj ravni,
sredstvo za kontrolu od strane demona. Istorija Covjecanstva biljezi
brojne negativne primjere teskih zloupotreba religije, medu kojima
su 1 zlo¢ini po€injeni u ime ,,hris¢anstva“.

Da bi religija imala funkciju koju joj je Bog namijenio, ona
mora najprije da zazivi individualno. Roditelji 1 porodi¢no vaspi-
tanje su svakako najvaznija instanca koja nam moze prenijeti
zdravu ideologiju 1 pravilno vaspitanje. Medutim, stvarno prihva-
tanje prave vjere moze se dogoditi samo licnim osvjedocenjem i
licnom odlukom. Ne treba naglasavati koliko ¢e se to prije dogoditi
ako poticemo iz zdrave porodice. No u kakvim god uslovima da
smo podignuti, pozitivna odluka je uvijek moguca. Zbog toga u
Bibliji nalazimo naizgled radikalne opomene da ¢ak ni nasi najro-
deniji ne smiju biti brana koja ¢e sprijeciti naSe povezivanje sa Bo-
gom ili ugroziti vjernost Bogu (Luka 14:26; Matej 10:37; 5. Moj-
sijeva 13:6-11). Ovdje je na tasu izbor izmedu zivota i smrti. Kad
nadahnuta Rije¢ daje ovakvo svjedocanstvo za najuze porodi¢ne
veze, koliko manju tezinu ima pogresno poistovjecivanje vjere i
nacije? Ali treba primijetiti da etnicka i1 nacionalna pripadnost 1-
maju vecu silu poistovjecivanja sa masom, proizvodeci time snaz-
niji osjecaj lazne sigurnosti i prihvac¢enosti.

Jedna od najvecih zabluda Jevreja upravo je bilo poistovjeci-
vanje pravovjernosti sa nacionalnom pripadnos¢u. Bozju namjeru
za duhovni Izrael sve vise su kvarili kroz otpad koji je svoje
pokri¢e najvise nalazio bas u izgovorima ,,neopozivo izabrane na-
cije” ili ,,nadnacije. Kad je Isus razobli¢io ovu (samo)obmanu,
Judejci su bili veoma gnjevni na Njega (vidi: Jovan 8:33-59).

Glavni razlog zaSto su Jevreji ,,zvani¢no* odbacili Isusa kao
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Mesiju je Sto nije ispunio njihove predstave i oekivanja od Mesije.
Ta oc¢ekivanja svodila su se uglavnom na uzdizanje 1 dominaciju
Izraela kao nacije nad cijelim svijetom. Ali Isus je u viSe navrata
pokusao objasniti da se Bozje kraljevstvo nikako ne moZe usposta-
viti u uslovima postojanja grijeha i1 nosilaca grijeha, ve¢ da je
osnov tog Kraljevstva (receno zemaljskom terminima) izbavljenje
od grijeha koje pocinje povezivanjem i saradnjom sa Bogom u
Planu spasenja. Sve to su Jevreji mogli dobro znati iz Bozjih uputa,
postupanja sa njima i prorockih objava kao Sto je, na primjer, ona
u Danilu 2:31-45. Ali nema pogubnije kombinacije nego kad ljudi
nastoje izgraditi i ¢uvati vjeru u svojoj tjelesnoj gresnoj prirodi.
Dakle, na primjeru Jevreja najbolje mozemo vidjeti koliko je u
stvari nacionalizam poguban za istinsku vjeru.

Novosavezna ucenja prave jo$ jasniju distancu vjere od naci-
onalizma. Ovo posebno zahvaljujué¢i brzom razvoju shvatanja da
je pronosenje Bozje i Hristove religije nadnacionalna misija. Svrha
jevandelja (dobre vijesti) saZeta je u ovom Isusovom nalogu: ,,Zato
idite i naucite sve narode u moje ime, i u¢eci ih da drze sve §to sam
vas uputio.* (Matej 28:19-20)

Kad Biblija govori o kona¢noj svrsi i ishodu Bozje vjere, koje
je spasenje za vjecni zivot, to ukljuCuje pripadnike svih naroda
(Otkrivenje 7:9; uporedi sa 1. Mojsijeva 12:3; Isaija 2:2; Zaharija
2:1). Ko god se nade medu spasenima, to ¢e svakako biti rezultat
njegovog/njenog prihvatanja Plana spasenja, saradnje sa Bogom ili
zivljenja po dobroj savjesti 1 datoj svjetlosti; izvjesno ne zbog pri-
padnosti ovoj ili onoj naciji.

NOVOSAVEZNI KOSMOPOLITIZAM I NEBESKO GRAPANSTVO
Da je nadnacionalna orjentacija hris¢anstva zaista funkcioni-
sala u praksi, svjedoce brojni primjeri. Jedan od njih desio se kada
je Pavle morao da prekori apostola Petra zato Sto se Petar dvoli¢no
1 licemjerno ponasao pred jevrejskim hri§¢anima, pokazujuéi time
da se stidi drustva ne-jevrejskih hri§¢ana, ,,ne postupajuéi ispravno,
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po istini dobre vijesti. (Galatima 2:11-16). I Petar 1 Pavle su bili
Jevreji. Apostol Pavle, nekada revni judaista, shvatio je nadnacio-
nalnu istinu u Hristu: ,,Zaista, svi ste vi Bozji sinovi vjerom u Hri-
sta Isusa. Jer koji se god u Hrista krstiste, u Hrista se obukoste.
Nema vise ni Judejca ni Grka, nema ni roba ni slobodnjaka, nema
ni muskog ni Zenskog, jer vi ste svi jedno u Hristu Isusu.” (Gala-
tima 3:26-28) Petar, po prirodi samouvjeren, malo se teze osloba-
dao negativnog nacionalnog nasleda, ali i on je, voden uputima
Duha Bozjeg, izjavio: ,,Sad zaista shvatam da Bog nije pristrasan,
nego iz svakog naroda prihvata onog ko ga se boji i ¢ini §to je pra-
vedno.“ (Djela 10:34-35)

Ova velika nacela nedijeljenja ljudi po podjelama koje gode
tjelesnom srcu istakao je sam Hrist. U Jevandelju po Luki 10:25-
37 zabiljeZena je prica o razgovoru Isusa i jednog poznavaoca Za-
kona. Na pitanje zakonika ,.ko je moj bliznji?*, Isus je odgovorio
pricom o dobrom Samaric¢aninu (podsjetimo da su u to vrijeme Sa-
maricani i Judejci bili ,,ljuti neprijatelji*). Nasi ,,bliznji*, najblizi
koje u stvarnosti imamo, su oni koji s nama dijele istinsku dobrotu.

Na Pilatovo interesovanje o Isusovom vladarskom pravu,
odgovoreno mu je sledeé¢im rije¢ima: ,,Moje kraljevstvo nije od o-
vog svijeta. Kad bi moje kraljevstvo bilo od ovog svijeta, moje
sluge bi se borile da ne budem predat Judejcima. Ali moje kraljev-
stvo nije odavde.“ (Jovan 18:36) To je ono §to smo ve¢ pomenuli.
Dakle, Bozji narod tezi tom boljem, nebeskom, kosmpolitskom
kraljevstvu, tj. obnovi prvobitnog Bozjeg poretka zZivota. ,,A nase
je gradanstvo na nebesima, odakle zeljno oCekujemo spasitelja,
Gospoda Isusa Hrista.” (Filipljanima 3:20)

Da ovo nije slucaj samo sa hriS¢anima, ve¢ zelja svih pravih
vjernika ikad, otkriva nam apostol Pavle nabrajajuc¢i neke heroje
vjere iz proslosti: ,,Svi su oni umrli u vjeri, a da nisu primili ono
Sto im je bilo obecano, nego su to vidjeli izdaleka i pozdravili,
izjavljujucéi da su stranci i iseljenici na zemlji. Jer oni koji tako go-
vore dokazuju da revno traze domovinu. A da su mislili na onu iz
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koje su otisli, jo§ bi imali priliku da se tamo vrate. Ali oni sada
zude za boljim, to jest nebeskim; stoga se Bog ne stidi nazvati nji-
hovim Bogom, jer im je pripremio grad.” (Jevrejima 11:13-16; u-
poredi sa 1. Petrova 2:11) Zapazite da se apostol Petar u uvodu
svoje poslanice obraca pripadnicima raznih etni¢kih grupa kao
,dosljacima u ovom svijetu* (1. Petrovima 1:1) ili drugim rijecima,
smatra ih privremenim putnicima na ovoj (neprijateljskoj) zemlji
opterec¢enoj grijehom i smrti. U daljem izlaganju te iste ljude, ta-
dasnje pripadnike raznih nacija i plemena, naziva jednim Bozjim
narodom (1. Petrova 2:9)! U tom smislu, biblijski vjernici zaista
jesu jedan duhovni narod.

Kraljevstvo nebesko je jedan od stubova prave vjere 1 svi istin-
ski vjernici su svjesni te realnosti i prema tome upravljaju svoj Zivot.

Biblijski vjernici zapravo gaje najzdraviji oblik patriotizma
koji postoji. Izvjesno necete vidjeti nijednog pravog hri§¢anina
kako reklamira svoju vjeru masuci krstovima i drugim ,,zname-
njima“ ili da barjaci u nacional-Sovinistickoj ekstazi. Dakle, naci-
onalizam 1/ili patriotizam koji stavlja ljubav prema naciji i drzavi
na prvo mjesto (prije Nebeskog kraljevstva i istinske ljubavi prema
bliznjima), siguran je pokazatelj poremecenih prioriteta. Ako re-
cimo ,,0sjecate potrebu‘ da branite pravoslavlje zato Sto ste Srbin
ili katolicizam zato Sto ste Hrvat ili islam zato Sto ste BoSnjak, vi
time otkrivate da nikad nijeste razumjeli ni primili istinsku vjeru o
kojoj govori Biblija. Jer da ste upoznali istinu, istina bi vas oslo-
bodila od takvih pseudo potreba.

Ovim zavrSavamo izlaganje o pravoslavlju koje grubo iskriv-
ljuje najvaznije biblijske istine o Bogu i spasenju i krsi Bozji Za-
kon. Etiketa ,,pravoslavac® u najve¢em broju slucajeva oznacava
nacionalnu i etni¢ku pripadnost. U stvarnosti pod tim religijskim
,orendom* mozete sresti sve profile ljudi, od ateista do revnih fa-
natika za crkvene 1 lokalne forme i obi¢aje. Pravoslavci upraznja-
vaju fakticki sve oblike paganstva, uklju¢ujuci vracanje i gatanje,
isto¢njacke Siroko popularizovane discipline, sujevjerni su i €ine
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sve §to 1 ostali. Prosjecan pravoslavac je biblijski 1 teoloski nepi-
smen, nezainteresovan za obracenje i moralnu i duhovnu reformu.

Pravoslavna crkva uci da je tradicija iznad Biblije. Ona nikad
ne poziva 1 podstic¢e na proucavanje Svetog pisma. Naprotiv, uko-
liko to Cinite bi¢ete najvjerovatnije etiketirani kao ,,sektaSi“. Sa-
moproglaSavanje svoje ustanove ,,Bozjom crkvom®, ,,apostolskom
crkvom® 1 sl. je pretenciozno i lazno predstavljanje koje ne moze
izdrzati ni najjednostavniju provjeru zasnovanu na biblijskim sta-
ndardima (vidi: 5. Mojsijeva 5:32-33; 28:14; Matej 15:8-9; Kolo-
Sanima 2:8; Galatima 1:8-9). Da li je sad jasno zasto je crkva u
stvari neprijatelj Svetog pisma i zasto se tako ponasala vjekovima?

Dok nas u Svetom pismu Hrist poziva da upoznamo istinu koja
nas jedina moze osloboditi, pravoslavci i katolici se u¢e da samo
svestenici 1 ,,duhovnici® mogu razumjeti i tumaciti Bibliju, dok je
sami tumace na mistican i nebulozan nacin koji je plod akumulira-
nog nasleda tzv. crkvenih oceva. To vjernike stavlja u pasivan po-
lozaj da se pokore crkvi bez obzira na mnostvo kontradikcija sa
Biblijom i onesposobljava ih da sami razumno brane svoju vjeru.
Sve Sto im ostaje je pozivanje na autoritet svoje crkve, tradiciju ili
na svesStenike koji ni sami nisu u stanju da biblijski argumentuju
nijednu dogmu.

Napokon, vise je nego ocito da su pravoslavlje 1 Biblija medu-
sobno suprostavljeni. Na nama je odluka: pravoslavlje ili Biblija?
Ako zaista vjerujemo u Boga i Bozji plan spasenja kroz Isusa Hri-
sta, trebalo bi da nam je veoma bitna kakvoca nase vjere i temelj
na kojem gradimo, da ,,ne mislimo o ljudima preko onoga Sto je
napisano‘ (1. Korin¢anima 4:6), da se ,,ispravno sluzimo rijecju
istine* (2. Timoteju 2:15), kako bismo mogli prepoznati i raskrin-
kati one koji ,,naucavaju drugacije uc¢enje* (1. Timoteju 1:3). ,,Ne-
moj niSta dodavati rijeCima njegovim, da te ne ukori i da se ne po-
kazes kao lazov.“ (Izreke 30:6)

~202 ~



DODATAK
Pitanja za pravoslavce (i katolike)

(1) Ako je Pravoslavna crkva ,,dala svijetu Bibliju“, buduéi da
je nepogresiva, zaSto su onda isto¢ne crkve odbacile ili dovele u
pitanje nadahnuce Otkrivenja, a kasnije ga prihvatile? Suprotno
tome, Istok je prihvatio kao sveto pismo knjige koje su kasnije
odbacene. Ako je Pravoslavna crkva zaista prosvijetljena Svetim
Duhom tako da joj ljudi mogu vjerovati kao ,,BoZzjoj organizaciji‘,
zasto je toliko pogrijesila u vezi necega tako jednostavnog?

(2) Ako je Katolicka crkva dala svijetu Bibliju 397. godine nove
ere, zaSto su onda mnoge razliCite verzije kanona nastavile kruziti
dugo nakon toga?

(3) Ako je Katolicka crkva, ,,vlastitom, urodenom, Bogom da-
nom moc¢i i autoritetom*, dala svijetu Bibliju, zasto to nije ispravno
shvatila prvi put? Zasto je Rimokatoli¢ka crkva ¢ekala do 1546.
godine nove ere na Tridentskom saboru da bi zvani¢no dodala apo-
krife u Kanon?!'%

(4) I rimokatoli¢ke 1 gréko-pravoslavne crkve tvrde da su one
dale svijetu Bibliju. Zasto onda imaju razli¢ite knjige u svakoj od
svojih Biblija? Cijem ,.crkvenom autoritetu® trebamo vjerovati?
Ciju tradiciju trebamo slijediti?

(5) Mogu li pravoslavci i katolici navesti jedan primjer dok-
trine koja potice iz usmene apostolske tradicije o kojoj Biblija nista
ne govori? Ili mogu li dati dokaz da je njihova dogmatska tradicija

190 Dok pravoslavna ruska, gréka, bugarska, rumunska, makedonska i crkveno-
slovenska Biblija imaju po 77 knjiga, na srpskom govornom podrucju i dalje
preovladuje u upotrebi ,,neblagosloveni* Danic¢i¢-Karadzi¢ prevod iz 1865. go-
dine, koji ima 66 knjiga. Prvo izdanje na srpskom blagosloveno od Sinoda SPC
izaslo je 2011. godine. Sastojalo se od Starog Zavjeta Pura Danici¢a, devtero-
kanonskih knjiga prevedenih od episkopa Atanasija Jevti¢a i Amfilohija Radovica
i Novog Zavjeta prevedenog od strane Komisije Sinoda.
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apostolskog porijekla?

(6) Da li bi apostoli, kad bi usli u bilo koju tradicionalnu crkvu,
prepoznali hriS¢anska u€enja 1 prakse, a medu sveStenstvom 1 crkve-
nim velikodostojnicima njihove naslednike?

(7) Mozete li navesti jedan primjer gdje se inspirisano apostol-
sko ,,usmeno otkrivenje* (tradicija) razlikovalo od ,,pisanog* (Sve-
tog pisma)?

(8) Ako vam nije dozvoljeno da se bavite privatnim tumace-
njem Biblije, kako znate koja je ,,apostolska tradicija* ispravna
izmedu Rimokatolicke, Pravoslavne i Strazarske Kule (Jehovinih
svjedoka), jer sve tri ue da samo organizacija moze ispravno tu-
maciti Sveto pismo, iskljucujuéi pojedinca?

(9) Zar Bog nije uspio dati Izraelu nadahnutu i nepogresSivu
listu knjiga Starog saveza? ZaSto bi Bog iznenada dao drugaciju
listu tek nakon $to je Izrael uniSten 70. godine nove ere?

(10) Kako su Jevreji mogli znati da su Knjige o Kraljevima ili
Isaija Sveto pismo?

(11) Ako i Rimokatoli¢ka i Pravoslavna crkva vjeruju da je
»crkva stub i temelj istine* znaci li to da je crkva zasti¢ena od
zablude, i ako da, onda: a) Zasto uce doktrine toliko razlicite da
nisu ¢ak ni u zajednici jedna s drugom? b) Kako objasnjavate ogro-
man broj dokumentovanih teoloskih greSaka koje su napravili
»crkveni oci“ 1 crkva uopsteno?

(12) Ako 1 Pravoslavna 1 Katoli¢ka crkva tacno slijede apo-
stolsku usmenu tradiciju, kako to da poducavaju doktrinu toliko
razli¢ito da nisu ¢ak ni u zajednici jedna s drugom?

(13) I Tertulijan i Jeronim su dali popis usmenih tradicija koje
se ne nalaze u Bibliji. (Tertulijan, Kruna ili De Corona, poglavlja
3-4; Jeronim, Dijalog protiv luciferijanaca, 8) Tertulijan je rekao
o ovim praksama da se ,,bez ikakvog pisanog instrumenta, odrza-
vaju samo na temelju tradicije. To ukljucuje krstenje tri puta ura-
njanjem, davanje krSteniku da ,,pije mlijeko i med*, a zatim zabranu
osobi da se kupa sedmicu dana, klecanje na nedjeljnoj liturgiji je
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bilo zabranjeno, a znak krsta se trebao napraviti na ¢elu. Jeronim,
ponavljajuci Tertulijana, rekao je da su ovi ,,crkveni obredi, koji
proizlaze iz tradicije, stekli autoritet pisanog zakona®. Zasto Kato-
licka crkva ne uranja tri puta 1 ne dozvoljava kleCanje? Zasto ni
Rimokatoli¢ka ni Pravoslavna crkva ne odrzavaju nijednu od ovih
tradicija, osim trostrukog uranjanja od strane pravoslavnih? Zasto
Rimokatolicke crkve danas imaju ograde za kleCanje ispred svake
klupe? Ako je ,,apostolska tradicija*“ bila da se napravi znak krsta
na Celu, zasto i pravoslavna i katolicka crkva to mijenjaju trenutnom
praksom znaka na grudima i glavi? Ako se treba slijediti vanbiblij-
ska usmena tradicija, zasto onda Rimokatolicka i pravoslavna crkva
ne praktikuju sve ove stvari? Koliki postotak usmene tradicije iz
200. godine nove ere pravoslavni i katolicki hriS¢ani danas zadrza-
vaju? Jo§ gore, tradicije pravoslavnih i katoli¢kih hri§¢ana danas
su u suprotnosti jedna s drugom! Katolici ne ¢uvaju nista od toga,
a pravoslavni ¢uvaju 50%! Uz sve to, obje ove crkve se bore s pro-
testantima da moraju koristiti njthovu usmenu tradiciju, ali pravo-
slavna i katolicka usmena tradicija se razlikuju! Ako je usmena
tradicija autoritativna, kako bi osobe sa strane mogle znati
koja je od ove dvije usmene tradicije ispravna? Rjesenje je da
je usmena tradicija bezvrijedna i da nam preostaje samo Biblija.

(14) Kada vidite rije€ tradicija, zaSto uvijek pretpostavljate da
je to usmena tradicija, a ne tradicija Svetog pisma, kada je Biblija
naziva tradicijom Svetog pisma u 2. Solunjanima 2:15?

(15) Crkveni oci su vjerovali u ono §to je Pavle rekao u Efe-
scima 3:3-5, da se Sveto pismo moze razumjeti samo Citanjem. U-
kazivali su na to da je samo Sveto pismo jasno, toliko jasno da su
cak kritikovali jeretike Sto ga pogresno shvataju. Ako oni izvan
crkve 1 obi¢ni ljudi u klupama nisu u stanju da sami razumiju Bibliju
kako je u¢e Rimokatolicka i Pravoslavna crkva, zasto su onda apo-
stolski oci ocekivali da ¢e jeretici razumjeti svojim ljudskim vjes-
tinama? (Tertulijan, Tijelo Kristovo, poglavlje 20; Atanazije, O
utjelovljenju Rijeci, 56; Irinej, Protiv jeresi, 11.27.2).
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(16) Kako katolicki 1 pravoslavni narod moze sa sigurnoscu
znati da sveStenik vjerno propovijeda dogme, kanone i edikte sa-
bora ako nisu posjedovali kopije takvih dokumenata?

(17) Kako se odluciti koji su ,,vaseljenski® sabori donijeli
ispravne odluke kad su one bile medusobno kontradiktorne i isklju-
¢ive? Na primjer, razli¢iti sabori su donosili odluke za i protiv i
upotrebe ikona u vjerske svrhe. MoZemo li se osloniti na njihove
»zakljucke* ili je dovoljno da konsultujemo Drugi Bozji uput (Izla-
zak 20:4-6; Ponovljeni Zakon 4:15-19)?

(18) Mozete li navesti jedan siguran nacin ili metodu kojom
novi vjernik u Hrista moze znati da je Pravoslavna crkva jedina
istinita crkva? (Izazov: osigurati da se ova metoda ne moZze primi-
jeniti i na Rimokatoli¢ku crkvu.)

(19) Ako li¢no prosvjetljenje Duha svetog na svakog vjernika
radi razumijevanja Biblije nije valjana metoda odredivanja istine
zbog mnogih denominacija koje koriste ovaj pristup, zar onda ne
slijedi da su apostolsko nasljede i usmene crkvene tradicije takode
nevazece jer su Rimokatolicka i Pravoslavna crkva dvije denomi-
nacije koje koriste ovu metodu, ali su podijeljene oko doktrine?
Zar to ne dokazuje da su obje metode pogresne i da tre¢a metoda —
utemeljenje na Svetom pismu — mora biti ispravna metoda?

(20) Ako nacelo sola Scriptura ne moze biti ispravna metoda
odredivanja istine zbog vjerske podjele medu crkvama koje tvrde
da koriste sola Scriptura, zar to ne diskvalifikuje 1 metodu korisce-
nja tradicije Rimokatolicke 1 Pravoslavne crkve, buduci da su po-
dijeljene same protiv sebe?

(21) Posto Bozja Rijec jasno uci da su ,,svi sagrijesili i liSeni
su Bozje slave* (Rim. 3:23) 1 da ,,nema nijednog pravednog* (Rim.
3:9-12), po kojem osnovu se u pravoslavlju svestenici oslovljavaju
sa ,,njegova svetost", ,,njegovo visokopreosvestenstvo®, ,,prepodo-
bni®, ,,precasni®, ,,éasni®, ,,otac* ili ,,pop* (Matej 23:9) i sL.?

(22) Ako Sveto pismo jasno uci da postoji ,,jedan Bog 1 jedan
je posrednik izmedu Boga i ljudi, Covjek, Hristos Isus“ (1. Timoteju
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2:5), kako pravoslavna (i katolicka) crkva mogu tvrditi da umrli
,sveci“ ili Marija takode posreduju izmedu ljudi 1 Boga? Zar to nisu
upravo prakse koje je Bog zabranio — komunikacija sa mrtvima (Po-
novljeni Zakon 18:11; 1. Samuelova 28:6-25; 1. Dnevnika 10:13-
14)? Ili je to mozda kult mrtvih? Jos gore, kako sama ,,crkva“ moze
biti posrednik izmedu greSnika i Boga kad izvr¢e i ne postuje naj-
osnovnija biblijska uc¢enja?

(23) Kako se jasno biblijsko ucenje da je Bog jedan, i da je taj
Bog Otac (1. Korin¢anima 8:6), slaze sa pravoslavnom 1 katolic-
kom dogmom o Trojstvu (tri boga koji su zapravo jedan Bog)? Da
nije Crkva, zabunom, pokrstila staro pagansko trojstvo?

(24) ,,Tom blagodacu spaseni ste kroz vjeru. I to nije od vas,
dar je Bozji. Ne od djela, da se niko ne bi hvalio.* (Efescima 2:8-
9) Cemu onda niz crkvenih zahtjeva: pokora, monastva, celibata,
posStovanja svetaca, ,,spasonosnih* rituala (kao npr. euharistija) i dr.?

(25) Zasto pravoslavna crkva uci da je dusa besmrtna kad
Biblija jasno konstatuje da je ,,plata za grijeh smrt* (Postanje 2:17;
Rimljanima 6:23) i da stvorena bi¢a mogu imati besmrtnost samo
pod uslovom poslusnosti ili kao pali gresnici po Hristu (Jovan 3:16;
1. Jovanova 5:11-12)? Da nisu mozda usvojili grcku filozofiju dua-
lizma 1 paganska vjerovanja umjesto nauke Svetog pisma?

(26) Cemu vaskrsenje mrtvih i sud, o ¢éemu jasno uéi Sveto
pismo (Jevrejima 9:27; Danilo 12:2; Jovan 5:29), ako su mrtvi ve¢
u ,,raju’ ili ,,paklu®, prema dogmama Pravoslavne crkve?

(27) Zasto se ,,svecani dani“ u kalendaru Pravoslavne crkve
poklapaju sa starim paganskim praznicima i da li su ,,naslednici
apostola“ napravili kompromis sa paganizmom njihovim usvaja-
njem? Zasto ,,najveci hriS¢anski praznik® — Bozi¢ — ima jasno pa-
gansko porijeklo, kao 1,,najradosniji hri§¢anski praznik* — Vaskrs?

Zasto je Sveti Sava u mitovima preuzeo ingerencije starih slo-
venskih bogova? Ili kako se paganski bog Svetovid nasao medu
najznacajnijim praznicima SPC (Vidovdan)? Cemu sluze ovakva i
razna druga popovska izmisljenija?
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(28) Zasto se mnogi manastiri 1 hramovi nalaze upravo na mje-
stima nekada$njih paganskih svetiliSta? Da li je moZda u pitanju
zajednicko naslede ili dijele istu ,,auru‘ posvecenih mjesta?

(29) Zasto je Pravoslavna crkva uvela svetkovanje paganskog
dana sunca — nedjelje — umjesto Subote, dana odmora koji je Bog
posvetio 1 blagoslovio (Postanje 2:2-3; Izlazak 20:8-11)? Da li se
mozda povela za rimskim carem Konstantinom koji je zvani¢no
proglasio ,,dan sunca* (lat. dies Solis) danom odmora 321. godine,
kao obozavalac ,,nepobjedivog Sunca* (lat. So/ Invictus)? 1 zbog
¢ega nastoje tu nezakonitu promjenu potkrijepiti nekim stihovima
iz Novog saveza koji uopste ne govore o tome?

(30) Zasto se u pravoslavlju krStavaju bebe koje se ne mogu
pokajati (Djela 2:38) i izraziti svoju vjeru (Marko 16:16)?

(31) Ako Biblija poziva na ispovijest direktno Bogu (1. Jova-
nova 1:9; Jevrejima 4:16), zasto pravoslavna crkva trazi ispovijest
kod svestenika?

(32) Novi savez ne pominje da su hri$¢ani u ranoj zajednici ko-
ristili svijece, tamjan i ritualne obrede (svestenicke sluzbe). Zasto
se to danas smatra obaveznim dijelom bogosluzenja?

(33) Kako se bogata odjeca svestenika i rasko§ hramova slazu
sa Hristovim u€enjem o skromnosti, liSenom teZnje ka zemaljskom
blagu (Matej 6:19, 24)? Zar nije pohlepa ,,smrtni grijeh*?

(34) Na osnovu ¢ega pravoslavci (katolici 1 mnogi protestanti
takode) tvrde da je pod Novim zavjetom sva hrana Cista (ovo se
posebno odnosi na upotrebu mesa necistih zivotinja)? Zar zivotinje
koje je Bog stvorio i klasifikovao kao ,,neciste” (neprikladne za
ljudsku hranu) mogu postati ,,Ciste* crkvenim dekretom ili vecin-
skim izglasavanjem? I zasto se zloupotrebljavaju stihovi kao Djela
10:9-28 za laznu podrsku iz Biblije?

(35) Zasto je Pravoslavna crkva obavijena velom misterija, dok
je Bozja Rije€ vrlo jasna (Ponovljeni Zakon 6:1-25; 30:11-15; Psa-
lam 119:130; Mihej 6:8; 2. Timoteju 3:14-17)?
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