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Izmedu istine i zablude



Uvod: razlikovanje koncepata

Postoji neobi¢na osobina ljudskog misljenja: sposo-
bnost da dugo i uvjerljivo gradi pogresne zakljucke, a da
pritom zadrzi osjecaj sigurnosti. Ono §to drustvo uop-
Steno prihvata rijetko preispitujemo, a upravo se u tim
konceptima najcesce kriju najvece zablude.

Ova knjiga ne pokuSava ponuditi novu istinu u smi-
slu zamjene jedne ideje drugom. Njen cilj je jednostav-
niji i istovremeno zahtjevniji: povuéi jasnu liniju razgra-
ni¢enja izmedu koncepata koji mogu izdrZati objektivno
ispitivanje i popularnih zabluda. Jer mnoge greske u ra-
zumijevanju porijekla, Zivota i stvarnosti ne nastaju zbog
nedostatka informacija, nego zbog pogresno postavlje-
nih pojmova. Osnovno pitanje je da li uopste razliku-
jemo ono §to tvrdimo da razumijemo?

Jer kljucne greske ne nastaju na nivou slozenih teo-
rija, nego na nivou osnovnih pojmova. Kada se zamijene
uzrok 1 opis, kada se pretpostavka predstavi kao zaklju-
cak, tada nije cilj do¢i do istine — ve¢ upravo suzbiti
istinu 1 zadrzati je u nepravednosti.

Kada se osnovni koncepti neprecizno koriste ili po-
laze od pogresnih premisa, zakljucci — ma koliko logi¢ni
izgledali — postaju nepouzdani. Razlika izmedu uzroka 1
posljedice, izmedu opisa i objasnjenja, izmedu pretpo-
stavke 1 dokaza — to su linije koje se ¢esto briSu. A kada
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se izbriSu, prostor za zabludu postaje gotovo neograni-
cen.

Savremeni Covjek ima pristup ogromnoj koli¢ini
znanja, ali to ne znaci da bolje razumije. Naprotiv, obilje
informacija Cesto prikriva nedostatak jasnoce. Pitanje
viSe nije Sta znamo, nego kako razumijemo ono §to
mislimo da znamo.

Zato je nuzno vratiti se osnovama. Ne osnovama u
smislu pojednostavljenja, nego u smislu preciznosti.
Kako tretiramo pitanje ,,porijekla®“? Odakle dolazi ,,zi-
vot“? Kada govorimo o ,,objasnjenju®, da li zaista objas-
njavamo ili nastojimo da ,,objasnjenje* bude prihvatljivo
1 neobavezuce za covjeka? Ova pitanja nisu apstraktna —
ona odreduju polazista naSeg razumijevanja.

Ova knjiga polazi od pretpostavke da jasnoca nije
rezultat sloZenosti, nego razdvajanja. Da bi nesto bilo ra-
zumljivo, prvo mora biti pravilno definisano. Bez toga, i
najrazradenije teorije ostaju konstrukcije izgradene na
nestabilnim temeljima.

Zablude koje ¢e ovdje biti razmatrane nisu nuzno o-
¢igledne. Naprotiv, mnoge od njih su duboko ukorije-
njene upravo zbog nedostatka jasnijeg razumijevanja
osnovnih koncepata. Njihova snaga nije u istinitosti,
nego u neprepoznatoj nepreciznosti.

Cilj, dakle, nije uvjeriti, nego razjasniti. Ne namet-
nuti zaklju€ak, nego uciniti razliku vidljivom. Jer kada
su pojmovi jasni, pogresni zakljucci postaju ocigledni
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sami po sebi.

U tom smislu, ova knjiga ne trazi slaganje, nego
paznju. Ne trazi prihvatanje, nego spremnost da se lo-
gi¢no 1 objektivno misli.

Jer mozda najveca prepreka razumijevanju nije
neznanje — nego uvjerenje da ve¢ razumijemo ili, jo$
gore, da su to ,,autoriteti* — u religiji, nauci, filozofiji —
ve¢ razumjeli za nas.

Molimo ¢itaoca da razumije zasto knjiga nije pisana
kao klasi¢no knjizevno djelo, ve¢ u analiti¢koj 1 sazetoj
formi pregleda koncepata i ideja. Glavni cilj je porediti
jedno s drugim, predstaviti §ta je na ,,meniju®, a na onom
ko cita ostaje zadatak da razmisli, uporedi i ,,sazvace*
ponudeno.



Poglavije 1.
PORIJEKLO SVIJETA I ZIVOTA

Tema porijekla svijeta 1 zivota dodiruje nauku, filo-
zofiju 1 religiju.

SEKULARNI (NAUCNI) POGLED — UKRATKO
Sekularni pristup se oslanja na nauc¢ne teorije kao
Sto su:
e Veliki prasak (Big Bang) — nastanak svemira
prije ~13,8 milijardi godina
o Abiogeneza — zivot nastaje iz nezive materije
e Evolucija (Darvinova teorija) — razvoj zivota
kroz prirodnu selekciju
Osnovna karakteristika: objasnjenja se traze kroz
prirodne procese bez pozivanja na natprirodno.

KRITIKE I UOCENE MANJKAVOSTI
SEKULARNOG POGLEDA

Ove tacke se €esto iznose u filozofskim 1 religijskim
raspravama:

a) Pitanje prvog uzroka. — Nauka pokusava da o-
piSe kako se svemir razvija, ali ne daje konacan odgovor
na pitanje ,,Zasto uopste postoji nesto umjesto nicega?*

b) Teorija abiogeneze nije objasnjena. — JoS nema
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zadovoljavajuceg, eksperimentalno potvrdenog modela
kako je zivot nastao iz nezive materije. Postoji niz hipo-
teza, ali nema konsenzusa. Abiogeneza mora objasniti:
porijeklo informacije, porijeklo replikacije, porijeklo
metabolizma — sve odjednom!

¢) SloZenost Zivota. — Kriticari tvrde da komplek-
snost DNK 1 ¢elija ne moZe nastati sluajno. Ovo se
Cesto koristi kao argument za inteligentni dizajn.

d) Problem smisla i morala. — Ako je sve rezultat
slu¢ajnih procesa:

e odakle dolaze objektivne moralne vrijednosti?

e ima li zivot krajnji smisao?

e) Ogranicenja nau¢ne metode. — Nauka se bavi
onim $to je mjerljivo i testabilno. Ne moze direktno ispi-
tivati natprirodno ili metafizic¢ka pitanja.

PREDNOSTI BIBLIJSKOG POGLEDA

Biblijski pogled nudi drugaciji okvir:

a) Jasno objasSnjenje uzroka. — Svijet ima pocetak
jer ga je stvorio Bog, §to rjeSava pitanje ,,prvog uzroka“.

b) Smisao i svrha. — Covjek nije slu¢ajnost. Postoji
svrha zivota 1 moralni poredak.

¢) Jednostavnost i koherentnost. — Jedinstveno
objasnjenje porijekla svijeta, Zivota i Covjeka, bez potrebe
za vise nepovezanih teorija.

d) Moralni temelj. — Moral dolazi od Boga, a ne od
drustvenog konsenzusa. Ovo daje ¢vrst temelj za pojmove
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dobra i zla.

e) Egzistencijalna vrijednost. — Nudi odgovore na
pitanja:

e zaSto patnja postoji

e $ta se deSava nakon smrti

e ima snazan uticaj na li¢ni Zivot 1 nadu

KAKO UNIVERZUM MOZE NASTATI IZ EKSPLOZIJE?

Naziv Big Bang teorija moze biti zbunjujuci. To nije
»eksplozija u prostoru®. To je Sirenje samog prostora. Ali
kritika ide dublje:

a) Sta je ,,eksplodiralo“? Nauka kaze: poGetno stanje
ekstremne gustine i temperature. Ali, $ta je uzrok tog sta-
nja 1 zaSto postoji zakon fizike koji to opisuje? Nauka
opisuje proces nakon pocetka, ali ne objaSnjava sam po-
Cetak.

b) Problem ,,ni iz ¢ega®. U mnogim popularnim
objasnjenjima, univerzum nastaje iz ,.kvantnog vaku-
uma“. Ali kvantni vakuum nije isto $to i ,,nista", to je vec
fizi¢ki sistem sa zakonima. Cak i ako postoji multiver-
zum, kvantno polje... pitanje ostaje: zasto to postoji. |
problem se samo pomijera.

To navodi na zakljuc¢ak da ,,niSta* ne moze proizve-
sti ,,neSto* bez uzroka — potreban je transcendentni
uzrok (Tvorac ili Bog).

¢) Fino podeSavanje (fine-tuning). FiziCke kon-
stante: gravitacija, elektromagnetizam, odnos sila su
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precizno ,,podeSene* za Zivot. Mala promjena = nema zi-
vota te stoga slucajnost djeluje nevjerovatno, Sto jasno
sugeriSe inteligentni dizajn.

NESVODIVA SLOZENOST

Postoje sistemi koji ne funkcioniSu ako se ukloni je-
dan dio 1 moraju postojati kao cjelina od pocetka. Pri-
mjeri koji se Cesto navode su oko, bakterijski flagelum i
koagulacija krvi.

Ako, dakle, sistem nema funkciju dok nije komple-
tan onda prirodna selekcija nema Sta da ,,favorizuje u
medufazama. Stoga slozeni bioloski sistemi viSe lice na
»inzenjering* nego na postepene slucajne promjene, $to
opet podrzava ideju svjesnog dizajna.

KAKO ZIVOT MOZE NASTATI IZ NEZIVE MATERIJE?

Ovo je oblast abiogeneze, a trenutno stanje je da
nema potvrdenog modela koji pokazuje prelaz od hemije
do biologije 1 nastanak prve funkcionalne celije.

Problemi koje isti¢e pro-biblijski argument:

a) Informacija u DNK. — DNK sadrzi kompleksne
kodirane informacije. Analogno tome, kod uvijek dolazi
od inteligencije.

b) Vjerovatnoca. — Slucajno formiranje proteina i
funkcionalnih molekula ekstremno je malo vjerovatno.

¢) Skok od hemije do Zivota. — Razlika izmedu ne-
zive materije 1 zivog organizma (metabolizam, repro-
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dukcija, informacija) nije samo ,kvantitativna®, nego
kvalitativna.

U zakljucku, prirodni procesi nisu pokazali da mogu
proizvesti zivot iz nezivog, Sto sugeriSe izvor Zivota
izvan materije.

FILOZOFSKA SINTEZA:
GLAVNI PRO-BIBLIJSKI ARGUMENT

Kada se spoje tri linije:

1. Kosmologija — univerzum ima pocetak — treba
uzrok

2. Biologija — sloZenost i informacija — ukazuju na
dizajn

3. Abiogeneza — nedostatak objasnjenja za nastanak
zivota

Dobija se zakljucak: Najbolje objasnjenje je inteli-
gentan, svjestan uzrok koji je:

e nezavisan od materije

e izvor zakona prirode

e izvor Zivota

Sto je kompatibilno sa biblijskim konceptom Boga.

Pro-biblijski argument ne pokuSava sruSiti nauku,
nego tvrdi da nauka opisuje kako svijet funkcionise, ali
ne moze objasniti zasto postoji, niti porijeklo Zivota i svi-
jesti — te je najlogicnije objasnjenje da postoji inteligen-
tni Stvoritel;.

Sve §to pocinje da postoji ima uzrok. Univerzum je
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poceo da postoji, prema tome, univerzum ima uzrok. To
je klasiéni kosmoloSki argument.

(Mikro) evolucija u nekoj mjeri moze modifikovati
postojece, ali ne objasnjava porijeklo kompleksne, kodi-
rane informacije (DNK). Cak i ako evolucija objagnjava
razvoj, ona NE objasnjava: porijeklo Zivota, porijeklo
informacija i1 zaSto zakoni dopustaju evoluciju.

Cak i najjednostavnija ¢elija je ekstremno komplek-
sna, $to ukazuje da slucajnost + vrijeme nikad ne mogu
biti dovoljno objasnjenje bez mehanizma.

Nikad nismo posmatrali Zivot da nastaje iz nezivog
ali smo uvijek vidjeli da zivot dolazi iz Zivota.

Naturalisti mogu re¢i: ,,Vi samo ubacujete Boga
tamo gdje nauka jo$ nema odgovor.*

Odgovor je da ,,znamo odredene stvari koje ukazuju
na uzrok izvan prirode®. Na primjer, pocetak univer-
zuma implicira uzrok, postojanje zakona prirode zahti-
jeva objasnjenje, informacija u DNK u svim drugim slu-
¢ajevima dolazi iz uma... Dakle, argument je pozitivan,
ne samo ,,rupa u znanju.

Nauka mozda dobro objasnjava neke procese unutar
univerzuma, ali ne moze objasniti njegovo porijeklo, za-
kone koji ga upravljaju, niti nastanak informacije 1 zi-
vota. Kada sve to spojimo, najrazumnije objasnjenje nije
slijepa slu¢ajnost, nego inteligentan uzrok.
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POREDPENJE MODELA PORIJEKLA SVIJETA I ZIVOTA

Pitanje /
Tema

Sekularni (naturali-
sticki model)

Biblijski (teisti¢ki
model)

Porijeklo uni-

Objasnjava se kroz Big

Univerzum stvoren

verzuma Bang teoriju od Boga
Nije jasno definisan; hi- .
. . Bog kao prvi, neuz-
Prvi uzrok poteze (kvantni va-

kuum, multiverzum)

rokovani Prauzrok

Zasto postoji
nesto?

Nema konaénog odgo-
vora (van domena na-
uke)

Postoji jer je Bog
htio i stvorio

Priroda za-
kona fizike

Postoje kao ,,dati“ ili e-
mergentni

Postavljeni od strane
Boga

Fino podesa-
vanje univer-
Zuma

Sluc¢ajnost, nuznost ili
multiverzum

Namjerni dizajn

Porijeklo Zi-
vota

Abiogeneza (joS neraz-
jasnjena)

Bog stvara zivot di-
rektno

DNK i infor-
macija

Rezultat evolutivnih
procesa

Proizvod inteligen-
tnog dizajna

Razvoj Zivota

Evolucija putem pri-
rodne selekcije

Stvaranje ,,po
vrstama*“ (ili ograni-
¢ena varijacija)

SloZenost Postepeni razvoj kroz Dizajniran kao funk-
organizama | mutacije i selekciju cionalna cjelina
Nesvodiva Objasnjava se ko-opci- .

. . ) . J .. P Argument za dizajn
sloZenost jom i evolucijom

Porijeklo svi-
jesti

Produkt mozga i evolu-
cije

Covjek ima duhovnu
komponentu (dusu)
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Moral i etika

konstrukt

Pitanje / Sekularni (naturali- Biblijski (teisticki
Tema sticki model) model)
Evolutivni i drustveni Dolazi od Boga

(objektivni moral)

Smisao Zivota

Subjektivan, ¢ovjek ga
sam stvara

Dat od Boga

Metodologija

Empirijska, testabilna,
prirodna objasnjenja

Objavljena istina +
filozofija (nauka od
pomoci)

Snage modela

Ima uporisSte u objasnje-
nju mehanizama i pred-
vidanju

Jaka u objasnjenju
smisla, uzroka i
svrhe

Slabosti mo-
dela

Ne daje konacne odgo-
vore na uzrok, smisao,
zivot

Nije empirijski testa-
bilan na naucni na-
éin

Najveci konflikti su u tri tacke: 1) po€etak univer-
zuma — slucajnost vs. namjera; 2) porijeklo Zivota — he-
mija vs. stvaranje; 3) informacija i kompleksnost —
spori proces vs. dizajn.

Ako neko trazi mehanizme, sekularni model na-
izgled djeluje jaci. Ako neko trazi konacne uzroke, smi-
sao 1 svrhu, biblijski model daje direktnije 1 logicnije
odgovore.

PET PITANJA KOJA POGAPAJU NAJDUBLJE
TACKE NATURALISTICKOG POGLEDA
1. Zasto postoji neSto umjesto nicega? Ako je pri-
roda sve §to postoji, kako se objaSnjava zaSto uopSte
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postoji univerzum, umjesto da ne postoji nista?

Ovo pitanje je jako jer se ne moze rijesiti eksperi-
mentom, ide direktno na ,,prvi uzrok* i razotkriva natu-
ralizam koji Cesto opisuje procese, ali ne objasnjava
postojanje samog sistema.

2. ZasSto zakoni prirode postoje i zaSto su mate-
matic¢ki? Zasto univerzum uopste slijedi zakone — i zasto
su ti zakoni precizno matematicki opisivi? Fizika pret-
postavlja zakone, ali ih ne objaSnjava; matematika je
apstraktna, a ipak savrSeno opisuje realnost. Zasto bi,
dakle, ,,slucajni* univerzum bio racionalno strukturiran?

3. Odakle dolazi informacija u DNK? Kako nastaje
funkcionalna, kodirana informacija u DNK ako znamo
da takva informacija u svim drugim slu¢ajevima dolazi
iz inteligencije? Ovo pitanje prebacuje fokus sa ,,mate-
rije* na ,informaciju“ ¢ije porijeklo naturalizam ne
moze objasniti.

4. Koji je dokaz da Zivot moZe nastati iz neZivog?
Mogu li naturalisti navesti eksperimentalno potvrden
primjer gdje je Zivot nastao iz potpuno nezive materije?
Trazi se konkretan dokaz, ne hipoteza. Ovo dokazuje da
je abiogeneza nerjeSiv problem.

5. Ako je moral proizvod evolucije, zaSto vjeru-
jemo da je objektivno obavezujuéi? Ako su nasi mo-
ralni osjecaji rezultat evolucije, zasto mislimo da su
stvarno istiniti, a ne samo korisni za prezivljavanje? Ovo
pitanje udara na svakodnevno iskustvo dobra i zla i tesko
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ga je svesti na biologiju bez gubitka ,,objektivnosti®. Ili
moral nije objektivan ili ima izvor izvan evolucije.

Napokon, biblijski model ne tvrdi da ima sve odgo-
vore, ali naturalizam ostavlja otvorena klju¢na pitanja —
porijeklo univerzuma, zakona, zivota i morala — dok tei-
zam nudi jedinstveno objasnjenje za sve njih!

Ako ne vjerujete u Tvorca, prinudeni ste vjerovati u
najmanje pet nevjerovatnih cuda:

(1) Nesto je nastalo iz nicega.

(2) Red se napravio iz haosa.

(3) Zivot se pojavio iz ne-zivota.

(4) Informacija se slucajno formirala iz materije.

(5) Svijest se oblikovala iz hemijskih procesa.

Ako Boga nema, nema ni kona¢nog autoriteta — sve
je relativno, nema apsolutnih pravila ponasanja. Ako
nema Stvoritelja, sve je slu¢ajno i nema smisla. Mozemo
li sebi priustiti vjerovanje u tolike koli¢ine ,,slucajnosti*
samo zato da ne bismo izasli iz ,,zone komfora® i ostali
dozivotni konformisti? Ili moramo napraviti izbor?
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Poglavije 2.
OSNOVNI BIBLIJSKI KONCEPTI

I. PRA-POCETAK: BOG I DUHOVNA REALNOST

1. Bog kao apsolutni izvor svega. — Jedan, lican,
svemogu¢, svet i pravedan, apsolutno besmrtan i vje¢an
(bez pocetka i kraja). Stvara ne samo materijalni svijet,
ve¢ 1 duhovna bic¢a (andele).

Temelj stvarnosti: Bozji karakter — istina, ljubav,
red.

& Ovo je kljuno: sve Sto kasnije nazivamo

,,dobrim* ima korijen u Bozjoj prirodi.

2. Bozji jedinorodeni Sin. — Sveto pismo govori o
Sinu za kojeg se kaze da je ,,jedinorodeni (jedini pravi,
doslovni Sin Bozji), koji je proistekao od Boga prije
stvaranja, te kroz kojeg i za kojeg je Bog stvarao materi-
jalni svijet. Ova prvobitna nebeska Porodica je protitip
ili prauzor porodice koju Bog 1 Njegov Sin uspostavljaju
prilikom stvaranja Zemlje 1 prvih ljudi. Takode objas-
njava BoZji povod za stvaranje i logiku stvaranja slobod-
nih moralnih bi¢a po Bozjem oblicju.

Odnos Oca 1 Sina je zasnovan na principu Izvora i
Kanala koji definiSe njihov medusobni odnos, hijerarhiju
1 funkcije.
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3. Stvaranje andela i sloboda. — Andeli su inteli-
gentna duhovna bi¢a sa slobodnom voljom. Svrha: slu-
Zenje Bogu i1 ucestvovanje u Njegovom planu.

4. Pad andela (prvobitna pobuna na Nebu). — Lu-
cifer (tradicionalno shvaéen kao uzviseni andeo) se uzo-
holio. Klju¢ni motiv: Zelja da bude ,.kao Bog“ tj. bog za
sebe, da sam definiSe poredak Zivota ili Zivi po sopstve-
nim zamislima.

Povlaci dio andela u pobunu — nastanak zla kao
svjesne opozicije Bogu.

< Osnovni princip zla: autonomija bez Boga (sa-

modovoljnost + pobuna)

II. STVARANJE COVJEKA I PAD U GRIJEH

1. Stvaranje ¢ovjeka. — Covjek je jedinstven: nosi
Bozju sliku, ima moralnu svijest, sposoban je za odnos
sa Bogom. Zivi u harmoniji (Bog — &ovjek — priroda).

& Kljucna premisa: stvaranje odreduje identitet

¢ovjeka — znamo ko smo i odakle dolazimo. To
je jedno od temeljnih znanja koja sustinski odre-
duju sve nasSe bitne stavove, odnose i1 vjerovanja.

2. IskuSenje i pad ¢ovjeka. — Sotona (identifikovan
sa palim Luciferom) prenosi isti obrazac pobune: ,,Bi-
¢ete kao Bog*.

Covjek prihvata. Rezultat: nepovjerenje prema Bogu,
samostalno odredivanje dobra i zla (mjeSavina dobra i
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zla, taCnije zlo parazitira 1 zloupotrebljava ono Sto je
dobro).
# Ovdje se dogada kljucna veza: pad andela —
obrazac pobune — pad covjeka — propadanje i
smrt

ITI. POSLEDICE:
PROMJENA LJUDSKE PRIRODE

1. Sta je grijeh sustinski? Ne samo prekriaj pra-
vila, nego: promasaj cilja i svrhe, usredsredivanje na
sebe (egoizam), nezavisnost od Boga, izokretanje vrijed-
nosti.

2. Pali ¢ovjek gubi svoj identitet. — Postati kao bog
ima viSestruko znacenje: 1) poricanje statusa stvorenja;
i1) odricanje od Boga Stvoritelja; iii) proglasenje nezavi-
snosti 1 samodovoljnosti, Sto podrazumijeva odbacivanje
autoriteta; iv) prihvatanje ideje o samoodrzivosti; v) pri-
hvatanje ideje o besmrtnosti, 0 moguénosti vjecnog Zi-
vota u odvojenosti od Boga; vi) prihvatanje koncepta
mjeSavine dobra i zla, gdje osoba sama za sebe postavlja
mjerila o dobru 1 zlu, rukovodi se prema vlastitim nace-
lima i mi$ljenjima 1 odlucuje §ta je za nju prihvatljivo a
Sta nije. Sistem mjeSavine dobra i zla je platforma koja
omogucava beskrajnu relativizaciju svih stvari.

Izgubivsi odnos sa Tvorcem i nebeskim Ocem, pali
covjek nastoji izgraditi vlastiti identitet demonstracijom
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mo¢i 1 u€inka.

3. ,Nacela satanizma* u teoloSkom smislu: ja sam
centar (ego kao apsolut); licna volja iznad BoZje; relati-
vizacija istine; mo¢ i kontrola kao vrijednost; nepovjere-
nje prema Bogu.

& To su direktno refleksije Luciferove pobune.

4. Kako to prozima ¢ovjeka? Nakon pada: Covjek
prirodno tezi samodovoljnosti; trazi identitet bez Boga;
racionalizuje grijeh; stvara strukture drustva koje reflek-
tuju te iste principe.

% Veza: unutraSnje stanje — spoljasnji svijet
(drustveni odnosi, kultura, pseudo religija, poli-
tika, istorija, nauka...)

5. Ulazak smrti kroz grijeh. — Kao posledica Pada,
ulazi smrt — prije svega duhovna (prekid zajednistva s
Bogom), a zatim bioloska smrt. Smrt postaje univerzalna
stvarnost. Grijeh nije ostao ograni¢en samo na prve
ljude, nego se prenosi na cijelo CovjeCanstvo. Zato svi
ljudi podlijezu smrti (,,plata za grijeh je smrt*).

Pad nije uticao samo na ¢ovjeka, nego na cijelu pri-
rodu: 1) svijet postaje podlozan kvarenju i1 raspadanju; ii)
pojavljuju se patnja, bolest 1 smrt u svim zivim bi¢ima,;
11i1) harmonija izmedu Covjeka, prirode 1 Boga biva naru-
Sena.

Osim fizicke smrti, covjek dozivljava i duhovnu
smrt — udaljenost od Boga, koja se vidi u moralnoj sla-
bosti 1 sklonosti grijehu.
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& Veza: grijeh — propadanje — smrt

IV. BOZJI ODGOVOR: PLAN SPASENJA

1. Prvo obeéanje. — Odmah nakon pada: nagovjes-
taj pobjede nad zlom. Bozje mijesanje i Njegova blago-
dat stvaraju ,,neprirodni* konflikt: potomstvo zene (po-
bozni ljudi) vs. potomstvo ,,zmijino“ (satanisti koji
odbacuju blagodat).

& Ovo uvodi ,,liniju otkupljenja* kroz istoriju.

2. Savezi (struktura plana). — Bog postepeno gradi
rjesenje:

Noje — ocuvanje svijeta od potpune moralne i1 du-
hovne propasti (eskalacije zla bez mogucénosti povratka)

Abram — narod kroz koji dolazi spasenje

Mojsije — Zakon

David — obecanje vjecnog kralja

& Veza: grijeh — potreba — Bozja inicijativa

V. ZAKON I OTKRIVANJE PROBLEMA

1. Funkcija zakona: otkriva osnovna nacela Bozjeg
poretka zivota — odnos prema Bogu i medusobne odnose;
definiSe dobro i zlo; otkriva zlo i dubinu ljudske pokva-
renosti.

& Paradoks: Sto viSe svjetla — jasnija tama u

covjeku
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2. Nemoguénost samospasenja. — Covjek ne moze
sam ,,popraviti svoju prirodu. Religiozni napori nisu
dovoljni.

% Veza: unutraSnja pokvarenost + zakon = potreba

za Spasiteljem

VI. CENTRALNA TACKA: ISUS HRIST

1. Dolazak Hrista. — Sin Bozji, kao najvisi kvalifi-
kovani Zastupnik Boga Oca, ulazi u ljudsku istoriju utje-
lovljen kao Covjek.

2. Sukob sa zlom. — Isus direktno suprotstavlja: laz
— istinom, egoizam — Zrtvom, mo¢ — sluZenjem.

& QObrnuti princip u odnosu na Luciferovu pobunu.

3. Krstiuskrsenje. — Krst: daje rjeSenje za problem
grijeha (grijesi posrednicki poneseni); razotkriva prirodu
zla. Uskrsenje: pobjeda nad smréu omogucena; pocetak
nove stvarnosti.

4. Zakon Duha Zivota u Hristu Isusu: donosi
stvarno oslobodenje od ropstva grijeha i smrti! Predstav-
lja pravni lijek za grijeh — Zivotvornu silu kroz Isusovo
posredniStvo — koja omogucava izbavljenje koje Zakon
sam po sebi ne moze dati! Zakon Zivota u Hristu slama
silu ,,zakona grijeha i smrti* tj. nemogucénost tijela da za-
dovolji zahtjeve Bozjeg zakona u gresnom tijelu.

® Veza: pad — krst — posredovanje i ¢iS¢enje gri-

jeha — obnova.
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Cjelokupni sadrzaj Svetog pisma i poznate ljudske
istorije nalazi se izmedu Pada i obnove.

VII. SPASENJE I NOVA PRIRODA

1. Sta znadi spasenje ovdje i sada? Oprost grijeha,
pomirenje sa Bogom, nova duhovna priroda.

2. Preobrazaj covjeka. — Nasuprot ,,satanistickim*
principima:

umjesto ega — poniznost

umjesto samovolje — poslusnost Bogu

umjesto lazi — istina

umjesto kontrole — povjerenje

& Kljucna veza: unutrasnja promjena — novi na-

¢in zivota

VIII. DUHOVNA BORBA (TRAJNA NAPETOST)

1. Dvije ,linije* u istoriji: Bozji plan obnove i kon-
tinuirani uticaj zla.

2. Borba unutar ¢ovjeka: stara priroda vs. nova
priroda. Prilikom pokajanja i obra¢enja Bogu, um se mi-
jenja i pravi zaokret koji je po Bozjoj volji; tijelo ostaje
gresno i podlozno slabostima sve do drugog Hristovog
dolaska i potpune obnove. Slobodna volja i dalje igra u-
logu.

& Veza: kosmicki konflikt — li¢ni konflikt
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IX. ZAJEDNICA I MISIJA

1. Zajednica vjernika: mjesto rasta, podrSke i
izgradnje; nosilac poruke spasenja
2. Misija u svijetu: suprotstavljanje lazi istinom,;
demonstracija drugacijeg nacina Zivota
& Veza: transformisani ljudi — transformacija
drustva

X. KONACNA OBNOVA

1. Zavrsetak istorije pobune: kona¢na pobjeda nad

zlom; sud i pravda ostvareni u potpunosti.

# Konacni slijed (spaseni): pokajanje i pomirenje
sa Bogom — prva (bioloska) smrt! — predad-
ventni sud — Hrist zastupnik — prvo uskrsenje —
kompletni preobrazaj u besmrtno tijelo — vjecni
Zivot

& Konac¢ni slijed (nepokajani zli): prva (bioloska)
smrt — drugo uskrsenje? — izvr$ni Bozji sud —
druga smrt — anihilacija nosilaca zla, ukljucujuci
pale andele

2. Novo stvaranje: obnovljeni svijet; potpuni sklad

' O Hristovom drugom dolasku, postojace i vjerni ljudi koji ¢e Zivi
docekati taj dogadaj, i, shodno tome, biti zivi preobraZeni u nepro-
padljiva tijela.
2 U svrhu suda — u propadljivom tijelu i sa prirodom koja je opet
spremna na grijeh i pobunu.
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sa Bogom.
< Konacna veza: stvaranje — pad — otkupljenje
— novo stvaranje

ZAVRSNA SINTEZA (NAJDUBLJA VEZA)

Cijela struktura moze se svesti na sukob dva prin-
cipa:
1. Bozji princip: istina, ljubav, zavisnost od Boga,
sluzenje
2. Princip pobune (Luciferov obrazac): ego, autono-
mija, relativna istina, kontrola
& Covjek stoji izmedu ta dva principa i svoje-
voljno pravi izbor za jednu ili drugu stranu.
Nema ,,neutralnosti®.

DODATAK: OSNOVNE RAZLIKE IZMEDU
BIBLIJSKOG I SEKULARNOG KONCEPTA

1. Realnost. — Biblijski pogled otkriva da: 1) real-
nost ima liéni izvor (Bog); ii) postoje apsolutna istina i
moral; iii) svijet ima svrhu i smisao.

Moderni sekularni pogled uci: i) realnost je mate-
rijalna i impersonalna; ii) istina i moral ¢esto su rela-
tivni ili proizvod evolucije i drusStva; iii) nema nuzno
objektivne svrhe.

# Kljucna razlika: li€ni, svrhoviti univerzum vs.
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sluc¢ajni, bezli¢ni univerzum

Biblija daje uzrok (inteligentni Stvoritelj); seku-
larni pogled predlaze nasumicne procese. Evolucija je
nesvrhovit proces. Ali ljudi: traze smisao, i djeluju kao
da smisao postoji.

Materijalizam ne objasnjava subjektivno iskustvo
(svijest) 1 slobodnu volju. Biblijski pogled jasno otkriva
da svijest proizlazi iz duhovne dimenzije ¢ovjeka.

2. Problem morala u modernim ideologijama. —
Sekularni moral je ¢esto zasnovan na: korisnosti (utilita-
rizam), drustvenom konsenzusu, evolutivnoj adaptaciji.
Ako je moral:

e proizvod evolucije — onda je relativan

e proizvod drustva — onda se moze mijenjati pro-

izvoljno
& Logicka posledica: nema objektivnog dobra i zla
Ljudi ipak:
e osuduju zlo kao objektivno (npr. genocid,
nepravdu)
e ocekuju pravdu
Biblijski odgovor:

e moral dolazi iz Bozjeg karaktera
e zato je: objektivan i univerzalan
3. Problem istine i znanja. — Ako je um proizvod
evolucije: cilj evolucije = preZivljavanje, ne istina.
Postavlja se pitanje: zasto vjerovati razumu ako nije
dizajniran za istinu?
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4. Epistemoloska napetost. — Nauka zavisi od: lo-
gike 1 konzistentnosti. Ali materijalizam ne moze lako
objasniti: porijeklo logi¢kih zakona. S druge strane u
biblijskom okviru: — razum odrazava racionalnog
Boga — zato je svijet: razumljiv, ureden i podloZan za-
konima.

5. Moderne ideologije se oslanjaju na: i) individu-
alizam; 11) moralni relativizam, relativnu ,,istinu®, $to je
samopobijajuce (ako nema istine, ni ta tvrdnja nije isti-
nita).

Materijalizam sve svodi samo na materiju. Ne
objasnjava: svijest, moral, smisao.

Vjerovanje da ¢e tehnologija rijesiti sve. Ali i dalje
ne rjesava: moralnu prirodu ¢ovjeka; sklonost zlu.

6. Klju¢na dubinska veza (teolo§ka interpreta-
cija)

1z biblijske perspektive: problemi modernih sistema
nisu slucajni, nego proizlaze iz: odvajanja od Boga; po-
navljanja obrasca pobune.

Drugim rijeCima, ono §to se vidi kao ,,intelektualni
problemi®, zapravo su produZetak duhovnog pro-
blema (pad).

7. Zavrsna sinteza. — Biblijski pogled nudi kohe-
rentan okvir gdje: razum, moral 1 smisao imaju zajed-
ni¢ki izvor. Zivot dolazi od Boga — postoji Prauzrok
svega. Dok sekularni sistemi Cesto: naizgled objaSnja-
vaju kako, ali teze odgovaraju na zaSto. Sekularni
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pogled nema pravog objaSnjenja kako nastaje prvi zivot.

Sekularni pogled vidi zlo kao evolutivni ili drus-
tveni fenomen, ali ne moze objasniti zaSto zlo ,,treba“ o-
sudivati.

Biblijski, zlo nastaje kao proizvod pobune protiv
Boga, §to otkriva: njegovo porijeklo, moralnu tezinu i
konacno rjesenje.

U sekularnoj perspektivi istina je relativna 1 zavisi
od perspektive, §to je samopobijajuce (ta tvrdnja preten-
duje da je apsolutna).

Biblijski, istina je objektivna i ukorijenjena u Bogu.

U sekularnoj filozofiji, smisao Zivota je subjektivan
(sam ga stvara$) i nema objektivnu vrijednost. Biblijski:
smisao = odnos sa Bogom i svrha u Njegovom dizajnu i
poretku zivota.

Napredak i nada u sekularnom pogledu oslanjaju se
na nauku, tehnologiju i razvoj, ali ne rjeSavaju moralnu
prirodu covjeka. Bog nudi trajno rjesenje.

Iz biblijske perspektive kljuéni problem nije inte-
lektualni nego duhovni koji funkcioniSe po sledecem
obrascu:

1. Lucifer — ,,ja ¢u biti kao Bog*

2. cCovjek — prihvata isti princip

3. moderne ideologije — sistematizuju isti obrazac

Kako se to manifestuje danas:

~20 ~



Oblast Manifestacija
Istina ,moja istina*
Moral relativizam
Identitet samodefinisanje
Smisao samokreiranje

Najozbiljniji izazovi sekularnom okviru:

1. ne moZe opravdati vlastiti razum

2. ne moZe dati objektivan moral

3. ne moZe objasniti svijest

4. ne moZe dati kona¢ni smisao

Zavr$na koncentrovana ideja moze se svesti na ovo:

Sekularni model: materija — Zivot — svijest —
moral — smisao

Biblijski model: Bog — smisao — moral — Covjek
— pad — potreba za spasenjem

Konacna razlika:

e Sekularni pogled pokuSava objasniti visi nivo iz

nizeg (smisao iz materije)

o Biblijski objasnjava niZe iz viseg (materiju iz smi-

sla i uma)

Biblijski pristup nudi jedinstveno, koherentno objas-
njenje svega. Sekularni pristup nudi parcijalna objasnje-
nja bez jedne osnove.

& Kljucna razlika: ,,Bez Boga niSta nema smisla*

vs. ,,Ne treba nam Bog da objasnimo dovoljno®.
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Poglavije 3.
CINI STA HOCES...

Ova izjava zvuci jednostavno i privlacno, ali iz
biblijske perspektive ima dosta dublje 1 problemati¢nije
implikacije.

Sta izjava zapravo na povrsini tvrdi? ,,Radi §ta Zelis,
dok ne Steti§ drugima* stavlja li€énu slobodu kao glavni
princip, a moral svodi na to da li je neko drugi direktno
povrijeden.

S druge strane, biblijski pogled na ljudsku prirodu
naglasava da je ljudska priroda ,,pala“ (sklona sebicno-
sti, grijehu 1 samoobmani). To znaci:

« Covjek Gesto ne zna §ta je zaista dobro, Cak i

kad slijedi svoje zelje.

« Zelje same po sebi nisu pouzdan moralni kom-

pas.

o Nesto moze izgledati ,,bezopasno®, ali ipak kva-

riti karakter ili odnos s Bogom.

PROBLEM DEFINICIJE ,,NE CINITI LOSE*
Ova izjava pretpostavlja da:
e ljudi jasno znaju sta je ,,lose*
e Steta je samo ono $to je vidljivo i direktno
Ali biblijski pogled ide dalje:
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o grijeh moZe biti 1 unutrasnji (misli, namjere)

o Steta moze biti duhovna, ne samo druStvena

¢ nesSto moze Stetiti vama samima, ne samo dru-
gima

FOKUS NA BOGU, NE SAMO NA LJUDIMA
U Bibliji, moral nije samo ,,ne povrijedi druge®,
nego:
e voljeti Boga
» voljeti bliznjega
Drugim rije¢ima, pitanje nije samo: ,,Da li ovo Steti
drugima?“ nego i: ,,Da li je ovo ispravno pred Bogom?*

SLOBODA NASPRAM ODGOVORNOSTI
Izjava ,,Cini Sta hoc¢es* promovise neogranicenu slo-
bodu, dok Biblija uci:
 sloboda bez istine vodi u ropstvo (grijehu)
e prava sloboda je u zivotu po Bozjoj volji
Ukratko rec¢eno, ovo pravilo zvuci humano, ali iz
biblijske perspektive je nedovoljno i varljivo, jer:
o precjenjuje ljudsku sposobnost da sam odredi
,,dobro*
e ignoriSe unutrasnju pokvarenost (palu prirodu)
e svodi moral samo na druStvenu Stetu, a ne 1 na
odnos s Bogom i stvarnu odgovornost
,»Radi §ta zeli§, dok ne §teti§ drugima“ je zapravo li-
beralizovana verzija centralnog nacela Teleme, duhovne
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filozofije koju je ustanovio satanista Alister Krouli 1904.
godine. Mnogi ljudi bi se slozili s tom ublazenom verzi-
jom, a da ni ne znaju njeno porijeklo i dublje implikacije.
Iz biblijske perspektive, to dodatno pojacava pro-
blem:
1. ako je ljudska priroda pala, onda ,,slijediti svoju
volju® (ili Zelje) nije neutralno
2. aako se moral svede samo na ,,ne Steti drugima®,
onda se zanemaruje:
e unutraSnje stanje srca
e odnos s Bogom
e samodestruktivne odluke koje ne djeluju odmah
kao Steta
Drugim rijecima, ono $to izgleda kao razumno i to-
lerantno pravilo, moZe u toj perspektivi biti moralno
minimalno i1 potencijalno opasno, jer daje legitimitet
svemu §to nije ocigledno Stetno.

Z.ASTO JE OVA IDEJA TOLIKO
PRIVLACNA SAVREMENOM COVJEKU

Kad se pogleda malo dublje, vidi se da nije slucajno
,uhvatila korijen*:

1. Daje osjecaj potpune slobode. — Poruka ,radi Sta
hoc¢es* direktno hrani osnovnu ljudsku Zelju za autono-
mijom:

e nema spoljnog autoriteta

e nema ,nametnutih® pravila
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o tisimjerilo

Psiholoski, to je vrlo privlacno jer uklanja osjecaj
ogranicenja 1 krivice.

2. Minimalizuje krivicu. — Dodatak ,,dok ne Stetis§
drugima* funkcioni$e kao moralni ventil:

e covjek i dalje ima osjecaj da je ,,dobar*

o ali bez potrebe za dubljim preispitivanjem

To znac¢i da mozes Zivjeti kako god Zelis, a da i dalje
sebe vidi§ kao moralnu i dobru osobu.

3. Jednostavno je i prakticno. — Za razliku od
kompleksnih moralnih sistema (poput biblijskog), ovo
pravilo je:

o lako razumljivo

e lako primjenjivo

e ne trazi mnogo razmisljanja

U brzom, modernom drustvu, to je ono §to ¢e 99,9%
ljudi odmah prihvatiti.

4. Uklapa se u kulturu individualizma. — Savre-
mena kultura (posebno zapadna) snazno naglasava mak-
sime poput ,,budi svoj*, ,;slijedi svoje snove®, ,ne doz-
voli drugima da te sputavaju”“. Ova ideja se savrSeno
uklapa u takav narativ, pa djeluje gotovo ,,o¢igledno
tacna®.

5. Izbjegava neprijatna pitanja. — Ono S§to je
mozda najvaznije — ovo pravilo zaobilazi teza pitanja:

« Sta ako ja grijesim u procjeni $ta je dobro?

« Sta ako nesto $teti meni, a ne drugima?
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o Postoji li objektivno dobro 1 zlo?

e Postoji li odgovornost pred Bogom?

U tom smislu, ono djeluje kao prec€ica: daje odgo-
vor bez suocavanja s dubinom problema.

6. Ljudska priroda voli ovakav okvir. — Ako se
vratimo na biblijsku ideju ,,palosti®, onda ova privlac-
nost ima dodatno objasnjenje:

e covjek prirodno naginje ka tome da sam sebi

bude autoritet/bog

o Covjek tezi da snizi standarde kad je to zgodno

Zato ova ideja ne samo da je popularna —nego i ,,pri-
rodno lezi* ljudima.

Dakle, ovo pravilo je privlacno jer kombinuje tri
stvari koje ljudi Zele: 1) slobodu, ii) osje¢aj moralnosti,
ii1) odsustvo dublje odgovornosti. Zbog toga se lako pri-
hvata — ¢ak i1 bez razmisljanja o njegovim posljedicama.

GDJE OVO PRAVILO NAJCESCE ,,PUCA U PRAKSI*

Problem: $ta zapravo znaci ,,Steta*? — U praksi,
ljudi razlicito definiSu Stetu:

o Dalije Steta samo fizi¢ka?

o Ili 1 emocionalna?

o Ili i moralna/duhovna?

Na primjer, neko moze re¢i: ,,Ovo je moj izbor, ni-
kog ne povredujem.* Ali druga osoba se osjec¢a duboko
povrijedeno — ili druStvo dugoroc¢no trpi posljedice.
Stoga pravilo ne daje jasan kriterijum.
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Ljudi nisu objektivni prema sebi. — Covijek je sklon
samoopravdanju:

e umanjuje posljedice svojih postupaka

e precjenjuje svoje dobre namjere

Zato ¢e mnogi iskreno vjerovati da ,,ne ¢ine nista
lose*, ¢ak 1 kad to nije tacno.

Postoji ,,nevidljiva“ Steta. - Mnogo toga ne izgleda
Stetno odmabh, ali dugoroc¢no jeste, kao na primjer: loSe
navike, zavisnosti, moralne odluke koje oblikuju karak-
ter... Dok se ¢ini da spolja nema ocigledne Stete, iznutra
dolazi do degradacije osobe!

Sta je sa Stetom prema sebi? — Ovo pravilo uglav-
nom ignoriSe jedno vazno pitanje: Da li je pogresno u-
niStavati sebe? Ako neko donosi autodestruktivne
odluke ali ,,ne Steti drugima®, po ovom pravilu — to je
prihvatljivo. Ali u stvarnosti — to je problem.

Sukob sloboda. — Sta kad se dvije ,,slobode® su-
dare? Na primjer, jedna osoba Zeli nesto raditi, dok se
druga se osjeca ugrozeno ili pogodeno time. Ko odlu-
cuje? Pravilo nema mehanizam za rjeSavanje konflikta.

Namjera naspram posljedica. — Neko moze imati
,dobre namjere®, ali rezultat ¢e biti loSe posljedice. Ovo
pravilo se fokusira na oCiglednu Stetu 1 zanemaruje dub-
lju odgovornost.

IgnoriSe unutrasnji moral. — Ovo je kljucna tacka
iz biblijske perspektive. Problem nije samo u onome Sta
radimo, nego 1 $ta Zelimo, S$ta mislimo, kakvo nam je
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srce... Dakle, neSto moze biti ,,bezopasno* spolja, a ipak
vrlo pogresno iznutra.

Postepeno pomjeranje granica. — Kad je jedini
kriterijum ,,ne Steti drugima®, granice se vremenom po-
mjeraju, jer ljudi iznova redefiniSu S§ta je ,,Steta” a sta-
ndardi se spustaju. Ono §to je nekad bilo neprihvatljivo,
postaje ,,OK*, posebno ako se reklamira u savremenoj
kulturi.

U teoriji, pravilo zvuci razumno i humano. U praksi,
ono Cesto: 1) nema jasne granice; ii) zavisi od subjektivne
procjene; iii) ignorise dublje slojeve ljudskog ponasanja;
iv) ne moze rijesiti kompleksne moralne situacije. Zato
»puca‘““ bas tamo gdje zivot postane komplikovan.

SITUACIJE GDJE SE VIDI KAKO ISTO PRAVILO MOZE
VODITI DO POTPUNO RAZLICITIH, CESTO SUPROTNIH,
ZAKLJUCAKA

Veze i odnosi. — Situacija: osoba ulazi u vezu bez
ozbiljne namjere. Jedna strana kaze: ,,Iskren sam, niko
nije povrijeden — sve je dobrovoljno.* Druga strana kas-
nije biva emocionalno povrijedena 1 iskoriS¢ena. Pro-
blem je Sto Steta nije bila odmah vidljiva, a jedna osoba
je ,,procijenila® da nema Stete po bilo koga od njih. Re-
zultat: isto pravilo — potpuno razli¢it doZivljaj stvarno-
sti.

Govor i ,istina®“. — Situacija: neko kaze nesto bru-
talno otvoreno i pravda to rijeima: ,,Samo govorim
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istinu, to nije Steta.“ Druga osoba, koje se tice ,,iskrena*
izjava, se osjeca ponizeno ili slomljeno. Problem je
dvostruk: 1) gdje je granica izmedu istine i povredivanja;
i1) da li je namjera vaznija od posljedice. ,,Ko pokriva
prestup, trazi ljubav, a ko stalno pric¢a o njemu, razdvaja
bliske prijatelje. (Izreke 17:9)

Li¢ni poroci. — Situacija: neko razvija zavisnost
(npr. kocka, alkohol, pornografija) i kaze: ,,To je moj zi-
vot, nikog ne ugrozavam.* Ali vremenom porodica trpi,
odnosi pucaju, osoba se mijenja. Problem: pocetno na
izgled ,,nema Stete” — kasnije ogromna Steta.

Poslovne odluke. — Situacija: firma koristi ,,le-
galne® ali neeti¢ne taktike. Menadzer kaze: ,,Radimo po
zakonu, niko nije direktno oste¢en.” Ali kupci su mani-
pulisani, povjerenje se naruSava. Problem: izmedu za-
kona i morala ne postoji uvijek znak jednakosti; ,,ne Steti
direktno® nije isto §to i ispravnost!

Sloboda izrazavanja. — Situacija: neko objavljuje
provokativan sadrzaj pravdaju¢i to rije¢ima ,,Imam
pravo da radim Sta hoc¢u.” Drugi to vide kao degradira-
juce ili Stetno za drustvo. Problem: individualna sloboda
vs. kolektivne posljedice.

Moralne granice u drustvu. — Situacija: drustvo
redefiniSe $ta je ,,Steta®. Jedna grupa kaze: ,,Ovo (npr.
marihuana) nikome ne Steti — treba biti dozvoljeno.*
Druga grupa kaze: ,,Ovo dugorocno razara vrijednosti i
ljude.” Problem: bez viSeg standarda nema konacnog
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odgovora — sve postaje stvar perspektive.

Unutrasnji Zivot (najsuptilnije). — Ovo je ono na
Sta posebno ukazuje Isus Hrist. Situacija: zavist, pozuda,
mrznja (ali ,,u sebi®). Osoba kaze: ,,Nikome niSta nisam
uradio.” Biblijski pogled: problem ve¢ postoji — iznutra
— nedostaje samo prilika da se manifestuje u realnosti.

Ovi primjeri pokazuju kako isto pravilo moze
opravdati i sebicnost i iskoriStavanje 1 iskrenu slobodu,
zavisno od toga ko ga tumaci i kako. Zato bez dubljeg
moralnog temelja, pravilo ,,radi $ta hoc¢e§ dok ne Steti§
drugima* postaje fleksibilno do te mjere da moze znaciti
gotovo bilo sta.

BIBLIJSKA VERZIJA

Moze se sazeti ovako: ,,Ne zivi po svojim zeljama,
nego po Bozjoj volji —u ljubavi prema Bogu i ljudima.*

Kako to izgleda u praksi? U ucenju Isusa Hrista, ci-
jeli moral se svodi na dva osnovna nauka: 1) voli Boga;
2) voli bliznjega. Ali ta ,Jjubav* nije osjecaj niti oprav-
danje za sve nego nesto Sto ukljucuje istinu, odgovornost
1 samokontrolu.

Koja je sustinska razlika u odnosu na moderno pra-
vilo: ,,Ja odredujem S$ta je dobro, dok ne Stetim dru-
gima*“? Biblijski pogled kaze: ,,Bog odreduje Sta je dobro
—ja se s time uskladujem.* To mijenja sve, jer izvor mo-
rala nije u meni (subjektivan) nego izvan mene (objekti-
van, od Boga kao Tvorca i Zakonodavca).
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Zarazliku od ,,radi Sta hoc¢es®, biblijski pristup trazi:

e da preispitas svoje zelje

o da se ponekad odrekne$ onoga Sto Zeli§

e dane gledas samo posljedice, nego i srce

Zato je zahtjevniji ali 1 konzistentniji. Ako bismo
sve sveli na jednu liniju, mogli bismo stvar postaviti o-
vako: ,,Ne pitaj da li smijem nego da li je ispravno.

Ono §to je zanimljivo, pravilo ,,ne §teti drugima“
postavlja minimum izbjegavanja zla, dok biblijski pogled
postavlja cilj: aktivno ¢initi dobro i Zivjeti ispravno pred
Bogom.
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Poglavije 4.
BOG NIJE OSOBA?

Cesto se moze ¢uti sledeca tvrdnja: Bog nije osoba,
ve¢ energija 1 svijest koja nadilazi sve nas. Na prvi
pogled ovo zvuci filozofski ili ,,duhovno®, ali sa biblij-
skog stanovista ima nekoliko kljuénih problema.

1. Bog u Bibliji ima li¢ne osobine (nije bezlicna
energija). U Bibliji, Bog:

e govori (2. Mojsijeva 3:4)

e cCuje (Psalam 34:15)

e voli (Jovan 3:16)

e ljuti se (Psalam 7:11)

e donosi odluke (1. Mojsijeva 1:26)

Energija ne moze da:

e komunicira rijeima

e 1ima volju

e uspostavlja odnos

Zakljucak: Biblijski Bog ima li¢nost, Sto znaci da
nije bezli¢na sila.

2. ,,Po Bozjem obli¢ju“ — li¢nost reflektuje licnost

U 1. Mojsijevoj 1:27 stoji da je Covjek stvoren ,,po
obli¢ju Bozjem*. To znaci da ¢ovjek odrazava Boga u
odredenim osobinama:
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e razum (mislimo)

e volja (biramo)

e emocije (volimo, mrzimo, tugujemo)

e moral (znamo $ta je dobro i zlo)

e sposobnost za odnos

o fizic¢ka forma (u odredenoj mjeri)

Sad dolazi klju¢na logika: Ako je Bog bezli¢na e-
nergija, kako onda iz bezlicnog nastaje licnost?

S druge strane, energija:

e nema svijest u licnom smislu

e nema moral

e nema slobodnu volju

Ne moze se dobiti ,,viSe* iz ,,manjeg* (li¢no iz bez-
licnog). Zato li¢ni ¢ovjek ukazuje na liénog Stvoritelja.

3. Bog ulazi u odnos sa ljudima. U Bibliji Bog:

e razgovara sa Adamom i Evom u Edenu

e sklapa savez sa Abramom

e razgovara sa Mojsijem

e vodi narod Izraela

e kroz Isusa Hrista uvodi najvisi nivo boZanskog

zastupniStva na zemlji

Odnos podrazumijeva dvije li¢nosti, komunikaciju,
volju 1 izbor. Energija ne moze imati odnos — ona moze
samo djelovati.

4. ,,Svijest* u Bibliji nije odvojena od li¢nosti
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Izjava kaze: ,,Bog je svijest* — ali u Bibliji:

e svijest nije apstraktna sila

e svijest pripada liénom biéu

Bog: zna (Psalam 139); planira (Jeremija 29:11);
pamti i odlucuje. To znaci da je svijest dio Njegove li¢-
nosti, a ne zamjena za nju.

5. Bog ima volju i autoritet (Sto energija nema)

U Bibliji Bog:

o stvara svijet (Postanje 1)

o daje instrukcije

e poziva na odgovornost

e sudi ljudima

Energija:

e nema moralni sud

e nema autoritet

e ne izdaje upute

e ne poziva na odgovornost

Ako Bog nije licnost — nema osnove za moral, za-
kon 1 odgovornost.

6. Problem ideje ,,Bog je samo energija*
Ova ideja dolazi iz isto¢njackih religija i ,,new age*
filozofije, a ne iz Biblije. Takav pogled:
o uklanja liéni odnos sa Bogom
e uklanja odgovornost pred Bogom
e pretvara Boga u ,,nesto* (neodredenu ,,visu silu®),
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umjesto u ,,Nekoga“

Zakljucak

1z biblijskog svjetonazora, izjava je pogresna jer:

% Bog nije bezli¢na energija

% Bog ima li¢nost (razum, misli, volju, emocije)

% Bog komunicira i ulazi u odnos sa ljudima

% Bog djeluje kao moralni autoritet

Bog je licno bice koje nadilazi svijet, ali nije bez-
li¢na energija.

BIBLIJSKI POGLED NASUPROT
,NEW AGE“ POGLEDU NA BOGA

Tabela 1. Priroda Boga

Biblijski pogled New Age pogled

Bog je licnost qu je energija / univerzalna
svijest

Ima ime, volju i karakter Sve je dio Boga

Odvojen je od tvorevine (nije | Nema jasne granice izmedu

isto §to i univerzum) Boga i svijeta

Bog =, ,Neko* Bog =,,Nesto*

Tabela 2. Odnos sa ljudima

Biblijski pogled New Age pogled
. 1 rexos Nema odnosa u klasi¢nom
Bog zeli li¢ni odnos .
smislu
Komunikacija kroz molitvu Cilj: ,,povezati se sa energijom*

Ljubav, povjerenje, poslusnost | Cilj: ,,probuditi svijest™
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Bog je pristupacan, posebno
kroz Hrista

Nema ,.ti i Bog* — sve je jedno

Tabela 3. Moral i istina

Biblijski pogled

New Age pogled

Bog definise $ta je dobro i zlo

,Istina je relativna®: Ti odre-
dujes §ta je istina

Postoji objektivna istina

,.Sve je stvar percepeije”

Postoji sud i odgovornost

Nema apsolutnog morala

Tabela 4. Spasenje / smisao Zivota

Biblijski pogled

New Age pogled

Problem: grijeh

Problem: neznanje

Rjesenje: Bozja milost
Spasenje kroz Isusa Hrista

Rjesenje: samospoznaja
»Spasi sam sebe

Spasenje dolazi od Boga

Spasenje dolazi iz tebe

Klju¢na razlika (sustina)
Biblija: Bog je licni Stvoritelj koji te poznaje 1
Zove.
New Age: Bog je bezlicna energija u kojoj se
,utapas®.

Iz biblijske perspektive, problem izjave ,,Bog je e-
nergija i svijest® je $to:

brise Bozju li¢nost

uklanja odnos sa Bogom

uklanja moralni autoritet

mijenja spasenje iz ,,Bozji dar* u ,,li¢ni projekat*

Zato Biblija ne ostavlja prostor za takvu definiciju

Boga.
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FILOZOFSKI ARGUMENT: UZROK MORA
SADRZATI ONO STO PROIZVODI
Ovo je klasi¢an filozofski princip: Uzrok ne moze
dati ono $to sam nema. Na primjer, kamen ne moze stvo-
riti svijest, ili hemija sama po sebi ne objasnjava slo-
bodnu volju.
Ako u univerzumu postoje: svijest, razum i moral,
onda njihov izvor mora imati najmanje sve troje od na-
vedenog. To vodi ka licnom uzro¢niku — ne energiji.

ARGUMENT IZ KOMUNIKACIJE 1 JEZIKA
Ljudi govore, razumiju znacenje, prenose odredenu
komunikaciju. To nije samo razmjena energije — to je
razmjena znacenja. Znacenje dolazi iz uma, ne iz sile.
Ako je Bog izvor razuma, jezika i istine, onda mora
biti umno bicée, tj. licnost.

MORALNI ARGUMENT

Svi intuitivno znamo da je ubistvo zlo ili da je
pravda dobra. Ali ako je Bog samo energija, ko odreduje
Sta je dobro?

Energija nema moralni standard, ne moze ,,propi-
sati“ dobro 1 zlo. Ali ako postoji li¢ni Bog:

e On ima karakter

e Njegova priroda definiSe dobro

Zato moral ima smisla samo ako je Bog li¢nost.
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LJUBAV ZAHTIJEVA LICNOST
Ljubav zahtijeva odnos — zahtijeva ,,ja“ 1 ,,ti““. Ener-
gija ne moze voljeti. MoZe djelovati — ali ne moze Zeljeti
dobro drugome.
Biblija kaze da je Bog ljubav. To automatski znaci
da Bog mora biti licnost.

ZAKLJUCAK
= Covijek je li¢nost
& Stvoren je po Bozjem oblicju
& Zato Bog mora biti licnost
U kombinaciji sa filozofijom:
e svijest — zahtijeva svjestan uzrok
e moral — zahtijeva moralnog zakonodavca
e ljubav — zahtijeva li¢ni odnos
Stoga izjava ,,Bog je energija i svijest” pada na vise
nivoa:
e biblijskom (Bog stvara covjeka po svom obli¢ju)
o logickom (li¢nost ne dolazi iz bezli¢nog)
o moralnom (energija ne moze biti izvor dobra 1
zla)
o egzistencijalnom (ljubav 1 odnos zahtijevaju lic-
nost)
Dakle, Bog je li¢no, svjesno i voljno Bice koje je
Izvor svega — ukljucujudi i nasu li¢nost.

~ 47 ~



Poglavije 5.
SMRT NIJE KRAJ,

VEC NOVI POCETAK?

Koncept da ,,smrt nije kraj* je osnovno vjerovanje
unutar New Agea, duhovnih i raznih filozofskih okvira,
koje kraj fizickog Zivota shvata kao tranziciju, a ne kao
unistenje. To sugeriSe da svijest prezivljava fizicku smrt
1 nastavlja se razvijati ili postojati u drugoj ravni. Smrt
se posmatra kao transformativni proces — ,,ponovno ro-
denje ili ,,novi pocetak®, a ne kao konacCna stanica.
Mnogi vjeruju da je naSe sustinsko ja, ili svijest, duhovna
energija koja se ne moZze unistiti, ve¢ samo transformi-
sati. Uobicajeno je vjerovanje da individualni ego umire,
ali se ,,pravo ja“ vraca u stanje jedinstva s univerzumom,
prirodom ili viSom silom, ¢esto opisano kao povratak u
»kosmicki okean* ili ,,Cistu ljubav*®.

Neka tumacenja, poput onih koje je predstavio Ro-
bert Lanza, sugeriSu da smrt nije kona¢nost ve¢ iluzija,
bududi da je zivot avantura koja nadilazi nase konvenci-
onalno, linearno razumijevanje prostora i vremena.

Takode je popularizovana i teorija multiverzuma —
ideja da se svi moguci scenariji dogadaju u beskona¢nom
broju univerzuma, Sto sugeriSe da u interpretaciji ,,mnogih
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svjetova“ smrt ne postoji u bilo kojem definitivnom smi-
slu.

S tim se povezuje i1 kontinuitet energije, $to bi zna-
¢ilo da se smrt posmatra kao promjena stanja, gdje ener-
gija jednostavno mijenja oblik, slicno kao $to se rijeka
uliva u okean.

gTA JE ISTINA O SMRTI??
U Bibliji, smrt nije prirodno stanje, niti ,,neutralni
prelaz®. Kljuéni koncept Zivota i smrti otkriven je u
prvim poglavljima knjige Postanja:
« Covjek je stvoren za zivot. Ali Tvorac je dao na-
§im praroditeljima uslovnu besmrtnost* — koja
je zavisila od poslusnosti Bogu (Postanje 2:17).
Stavise, Bog je tako uredio Eovjekov Zivot da je
bio zavisan o regeneraciji pomocu drvetu zivota
kako bi zivio beskonac¢no (Postanje 2:9; 3:22).

e Smrt ulazi nakon otkazivanja lojalnosti Tvorcu
i Njegovom poretku Zivota. ,,Jer plata za grijeh
je smrt* (Rimljanima 6:23).

To znaci:

e smrt je posljedica, ne svrha

3 Za vise detalja, vidi ,,Obmana o besmrtnosti duse®, Institut za izu-
Cavanje religije.
4 Prema Svetom pismu, samo Bog ima urodenu besmrtnost (1. Ti-
moteju 6:15-16). Sav stvoreni zivot zavisi od Njega, ,,Izvora Zivota“
(Psalam 36:9; Djela 17:28).
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e smrt je prekid, ne napredak

e smrt je neprijatelj, ne saveznik

U Novom savezu, smrt se ¢ak naziva ,,poslednji ne-
prijatelj* (1. Korin¢anima 15:26).

Dakle, smrt je suprotnost Zivotu, ne samo faza
kroz koju ¢ovjek navodno prolazi.

U biblijskoj logici:

e 7ivot = zajednica sa Bogom

e smrt = odvojenost od Boga

To nije samo fizicko umiranje, vec¢ i:

e duhovna smrt (odvojenost)

e konacna ili druga smrt (sud)

Zato smrt nije ,,prelazak na visi nivo*, nego gubitak
onoga za §ta je ¢ovjek stvoren.

POPULARNA IDEJA: ,,SMRT JE PRELAZ*
Ova izjava danas je veoma rasprostranjena i dolazi
iz viSe izvora:
1. Istocnjacke religije
o smrt = prelazak u novi oblik (reinkarnacija)
e ciklus zZivota i smrti

2. New Age
e smrt = transformacija svijesti
e ,povratak univerzumu‘

3. Platonizam (usvojen u tradicionalnoj crkve-
noj dogmatici)
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o tijelo = zatvor

e smrt = oslobadanje duse
Zajednicko svima:

e smrt nije negativna

o smrt je dio procesa napretka

DIREKTAN SUDAR:
BIBLIJA NASUPROT OVIM FILOZOFIJAMA

Tema Biblija Popularne filozofije

Porijeklo smrti| Posljedica grijeha |Prirodni dio postojanja

Priroda smrti | Neprijatelj Prelaz / transformacija

Smisao smrti | Kazna / poremecaj | Evolucija / oslobadanje

Rjesenje Pobjeda nad smrcu| Prihvatanje smrti

Klju¢ je pobjeda nad smréu kroz Isusa Hrista. U
Bibliji rjesenje nije ,,smrt je dobra pa je treba prihvatiti‘
nego smrt je problem koji Bog rjeSava. Kako?

o Hrist posreduje kao kvalifikovani Spasitelj 1 za-

dovoljava zahtjeve Zakona

o Hrist posrednicki umire

e Hrist vaskrsava i time pobjeduje smrt

o Time omogucava svima koji udu u savez sa Bo-

gom da i sami budu vaskrsnuti u zivot (1. Korin-
¢anima 15:16-26, 47-55)

Dakle, smrt ne moze biti prelaz u smislu nastavka

postojanja i nikada nije predstavljena kao pozitivna ili
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prirodna stvar.

FILOZOFSKA IMPLIKACIJA

Ako neko kaze: ,,Smrt je samo prelaz®, to implicira
da je smrt normalna, da nema stvarnog problema, da ne
treba rjeSenje za problem smrti.

Ali ako kazemo (biblijski): ,,Smrt je neprirodan pre-
kid*, onda traZimo objaSnjenje (zasto postoji?) i trazimo
rjeSenje (kako je pobijediti?). To vodi ka potrebi spase-
nja, ne samo razumijevanja.

ZAVRSNI ZAKLJUCAK

Sa biblijskog stanovista, pogresno je smatrati da je
smrt neki ,,neutralni prelaz* ili bilo kakav ,,napredak® u
bilo ¢emu.

Tacno je da je smrt posljedica Pada ¢ovjeka, suprot-
nost zivotu i neprijatelj. Dakle, smrt nije rjeSenje — ona
je problem koji Bog rjesava i koji jedino On moZe ri-
jesiti.

DODATAK: ,,BESMRTNOST DUSE*
VS. ,,VASKRSENJE TIJELA“
Na prvi pogled djeluju slicno, ali sustinski su vrlo
razlicite ideje.
1. ,,Besmrtnost duse* (filozofski koncept)
Osnovne tvrdnje:
e dusa je prirodno besmrtna
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o tijelo je privremeno / manje vrijedno

o smrt = oslobadanje duse iz tijela

Tijelo je skoro kao ,,zatvor®, a smrt je izlaz.
2. ,,Vaskrsenje tijela* (biblijski koncept)
Biblija uci nesto radikalno drugacije:

o covjek je jedinstvo tijela i duha Zivotnog
o tijelo nije greSka — ve¢ dio Bozjeg plana
o konacna nada nije ,,bijeg, nego obnova
Klju¢ni dogadaj je vaskrsenje Isusa Hrista:
e nije ostao ,,duh

e vaskrsao je u tijelu (preobrazenom)

KLJUCNE RAZLIKE TABELARNO

Tema Besmrtnost duse | Vaskrsenje tijela
Porijeklo Filozofija (Platon) | Biblija

Tijelo Nebitno / teret Vrijedno i obnovljivo
Smrt Oslobadanje Neprijatelj

Konacno Duhovno postoja- | Obnovljeni covjek (ti-
stanje nje jelo + dusa)

Nada Bijeg iz svijeta Obnova svijeta

ZASTO JE VASKRSENJE VAZNIJE
Ako bi ,,besmrtnost duse* bila krajnji cilj onda:
o tijelo nema smisla
e materijalni svijet nema vrijednost
e vaskrsenje nema smisla
e Plan spasenja nema smisla
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e Bo7ji sud nema smisla, jer ne rjeSava problem zla

Ali Biblija kaze:

e Bog stvara svijet — i1 naziva ga veoma dobrim

e grijeh kvari svijet

e Bog obnavlja, ne odbacuje

e Bog konac¢no 1 trajno eliminiSe problem zla i

smrti

Zato je cilj novo nebo i nova zemlja, ne bijeg iz

stvarnosti.

GDJE DOLAZI DO ZABUNE

Mnogi danas (Cak 1 religiozni ljudi) mijeSaju ove i-
deje: ,,dusa ide na nebo* (djelimicno tacno) ali zaborav-
ljaju da je kona¢na nada = vaskrsenje tijela.

Takode treba zapaziti da ne postoji svjesno stanje
nakon smrti (Propovjednik 9:5, 6, 10; Psalam 146:4) ali
to nije kona¢no stanje — prva smrt je zapravo ,,san“ bez
svjesnosti ili privremeno stanje do vaskrsenja (Danilo
12:2; Jovan 5:25, 28, 29).

FILOZOFSKA DUBINA RAZLIKE

Za one koji vjeruju u besmrtnost duse:
e spas = bijeg
e tijelo = manje vrijedno
e smrt = prirodna
Medutim, ako vjerujemo u vaskrsenje:
e spas = obnova
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o tijelo = bitno

e smrt = neprijatelj koji se pobjeduje

Ovo potpuno mijenja pogled na Zivot, patnju i smi-
sao materijalnog svijeta. ZavrSna vizija nisu lebdece duse
ili apstraktna energija nego stvarni, obnovljeni Zivot bez
smrti, bola i raspadanja zasnovan na pobjedi koju donosi
Isus Hrist.

U pogledu koji zagovara ,,besmrtnost duse®, covjek
je dusa koja koristi tijelo, dok je smrt oslobodenje.

U pogledu ,,vaskrsenje tijela®, covjek je jedinstvo ti-
jelaiduha Zivota (Sto bismo mogli grubo porediti sa har-
dverom i softverom), smrt je neprijatelj, a spasenje je pot-
puna obnova. Najkrace re¢eno, Biblija ne udi bijegu iz
tijela, nego pobjedi nad smrcu i obnovi cijelog covjeka.

Prva smrt je ,,san“ tj. nesvjesno stanje, bez misli i
svijesti, dok je vaskrsenje ponovno ,,budenje* — vracanje
u zivot. Ovo odgovara osnovnom konceptu iz Postanja:
tijelo + duh (dah zivota) = ziva dusa. Drugim rijeCima,
»dusa“ nije odvojena (nezavisna) supstanca, nego cje-
lina Zivog bica.

Kad to primijenimo na smrt, tijelo se raspada, duh
zivota se vraca Bogu 1 kao rezultat nema funkcionalne
osobe, nema ,,hardvera®, pa nema ni ,,softvera®. Ovo se
vrlo dobro uklapa sa ranije naznac¢enim stihovima iz Pro-
povjednika i Psalama, kao 1 u logiku Svetog pisma.

Analogija (hardver / softver) zapravo ima ozbiljnu
filozofsku tezinu:
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svijest zavisi od strukture
bez tijela nema li¢ne aktivnosti
identitet se ,,pauzira“ do vaskrsenja

To izbjegava dualizam (Platon / tradicionalna crkva)
1 ideju ,,duSe koja lebdi* 1 zapravo je biblijski holizam
(jedinstvo Covjeka):

&

&

&

&

covjek nije kompletan bez tijela

smrt nije prirodno stanje

konac¢na nada nije ,,dusa bez tijela®

rjeSenje je vaskrsenje (ponovno podizanje u zi-
vot) kroz Isusa Hrista

Kada sve sumiramo:

&=

&=

&

materijalizam je najslabiji (ne objaSnjava svijest
1 moral)

dualizam je jak, ali filozofski komplikovan i
kontradiktoran realnosti

biblijski holizam je najuravnotezeniji ako pri-
hvatimo biblijski okvir

U sustini, materijalizam tvrdi ,ti si hemija®“, duali-
zam kaze ,.ti si dusSa koja koristi tijelo®, dok biblijski mo-
del precizira ,.ti si cjelina koju Bog moze ponovo sasta-
viti“. Bog je izvor Zivota i On ga vraéa — kroz vaskr-

senje.
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DA LI CU JA BITI ,,ISTI JA*
NAKON VASKRSENJA ILI KOPIJA?

Bog ,,Cuva softver” 1 vraca ga u novo tijelo. To je
zapravo biblijska pozicija, jer ako Bog Cuva identitet
(pamcenje, licnost, karakter) i obnovi tijelo onda imamo
kontinuitet: ja sam isto ,,ja* ali bez propadanja. To se
dobro uklapa sa idejom o ,,nepropadljivom tijelu* i pot-
punom obnovom, gdje zamjena nije kopija, jer Bog ne
»kopira“ nego €uva originalni identitet svakog poje-
dinca. Takode je u potpunoj saglasnosti sa Bozjim prvo-
bitnim stvaranjem covjeka. Zasto bi Bog eksperimenti-
sao 1 uvodio nas u stanja koja nisu dosljedna Njegovoj
izvornoj namjeri sa covjekom? To uvodi ideju o Bogu
kao nedoslednoj Li¢nosti koja nema jasne namjere i stoga
improvizuje.

Drugim rijecima, kontinuitet nije u materiji nego u
BoZzjem znanju i djelovanju. To je vrlo snazan odgovor
u teistickom okviru. U biblijskom modelu, identitet ne
zavisi od stalno iste materije nego od BoZje memorije i
Bozje vjernosti i to rjeSava problem ,,kopije*.
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Poglavije 6.
OSTALE GLAVNE ZABLUDE

1. ZABLUDA:
,COVJEK JE PO PRIRODI DOBAR¥

Kako nastaje: Ljudi procjenjuju sebe u odnosu na
druge, ne na Boga.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e vecina ljudi ne ¢ini ekstremno zlo

e postoji prirodna empatija i savjest

Zasto je ovo pogresno (biblijski):

e Standard nije ,,bolji od drugih®, nego savrSena
pravednost

e Grijeh je stanje srca, ne samo djela

« Covjek moze ¢&initi dobro, ali iz pogre$nih motiva

& Problem nije da ljudi nikad ne ¢ine dobro — nego
da nisu potpuno pravedni pred Bogom.

Biblijski pogled:

e Ljudi su stvoreni dobri, ali su pali kroz grijeh
(Postanje 3).

e _Nema pravednog ni jednoga* (Rimljanima
3:10)

# QOsnovna ideja: moralna pokvarenost je univer-
zalna, ne izuzetak.
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2. ZABLUDA: ,,GRIJEH NIJE OZBILJAN
(ILI JE SAMO DRUSTVENI KONSTRUKT)*

Kako nastaje: Normalizacija grijeha kroz kulturu i
liéno iskustvo.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e ,.Svitorade*

e Posljedice Cesto nisu odmah vidljive

Zasto je pogresno:

e Grijeh razara odnos sa Bogom (ne samo drus-
tvo)

e Ima kumulativni efekat (otvrdnuce srca)

e Krajnja posljedica je duhovna smrt

< Biblijski, grijeh nije mali kvar — nego radikalni
raskid sa Izvorom Zivota.

Biblijski pogled:
o QGrijeh je pobuna protiv Boga, ne samo moralna
greska.

e Posljedica je smrt (Rimljanima 6:23)
< Biblija grijeh tretira kao ontoloski problem, ne
samo eticki.

3. ZABLUDA: ,,SVI PUTEVI VODE BOGU*

Kako nastaje: Zelja za tolerancijom i izbjegava-
njem konflikta.
Z.asto djeluje uvjerljivo:
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e Sve religije imaju neke sli¢nosti

e Ljudi zele da budu ,,fer* prema svima

Zasto je pogresno:

o Istina po definiciji ne moze biti kontradiktorna

o Biblija izlaze specifican nacin spasenja

o Razlicite religije nude razliite odgovore na
klju¢na pitanja (grijeh, Bog, spasenje)

%  Ako su tvrdnje medusobno iskljucive, ne mogu
sve biti istinite.

Biblijski pogled:

e Spasenje je vezano za jednu osobu i jedan put.

e Jasam put, istina i zivot...*“ (Jovan 14:6)

<« Ekskluzivnost istine je klju¢na u Bibliji.

4. ZABLUDA: ,,DOBRA DJELA
SU DOVOLJNA ZA SPASENJE“

Kako nastaje: Intuitivni osjecaj za pravdu: dobro
treba biti nagradeno.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e FunkcioniSe u drustvu (zakoni, moral)

e Ljudi osjecaju da nesto ,,zasluzuju

Zasto je pogresno:

o Dobra djela ne briSu krivicu za grijeh

o Standard je savrSenstvo, ne ,,viSe dobrog nego

loSeg*
e Spasenje je dar, ne plata
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& To je kao sud: dobra djela ne ponistavaju kri-
vi¢no djelo.

Biblijski pogled:

e Spasenje nije zasluzeno djelima.

e ,Milo$¢u ste spaseni... ne od djela® (Efescima
2:8-9)

% Dobra djela su rezultat, ne uzrok spasenja.

5. ZABLUDA: ,,BOG JE SAMO LJUBAV
(BEZ PRAVDE I SUDA)“

Kako nastaje: Ljudi biraju osobine Boga koje suim
prijatne.

Z.asto djeluje uvjerljivo:

e Ljubav je centralna tema Biblije

e Ljudi odbijaju ideju suda

Z.asto je pogresno:

e Ljubav bez pravde nije moralno konzistentna

o Biblija konstantno povezuje ljubav i svetost

e Sud je izraz pravde, ne suprotnost ljubavi

% Bog koji ne sudi zlu zapravo ne voli istinski
dobro.

Biblijski pogled:

» Bog jeste ljubav, ali i sudija.

e Postoji konacni sud (Otkrivenje 20)

< Ignorisanje BoZje pravde je polovi¢no razumije-
vanje.
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6. ZABLUDA: ,NEMA STVARNOG SUDA*

Kako nastaje: Emotivno odbacivanje neprijatne i-
deje.

Zasto djeluje uvjerljivo:

o Tesko je prihvatiti kaznu i vjecnu smrt

e Ljudi projektuju sopstvene standarde na Boga

Zasto je pogresno:

e Pravda zahtijeva odgovornost

e Biblija jasno i ¢esto govori o sudu

e Ignorisanje suda briSe moralnu ozbiljnost zivota

< Bez konacnog suda, zlo nikada nije stvarno rije-
seno.

Biblijski pogled:

e Postoji kona¢na odgovornost.

e Isus Cesto govori o sudu i kazni.

< Ovo je jedna od naj¢escih modernih reinterpre-
tacija.

7. ZABLUDA: ,,ISTINA JE RELATIVNA*

Kako nastaje: Postmoderni uticaj + razli¢ita mis-
ljenja.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e Ljudi imaju razli¢ita iskustva

e Tolerancija se mijesa sa relativizmom

Z.asto je pogresno:
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e Tvrdnja ,,nema apsolutne istine* je sama po sebi

apsolutna

e Bez objektivne istine nema ni objektivne moral-
nosti

o Biblija tvrdi da istina dolazi od Boga, ne iz per-
cepcije

& Relativizam se sam pobija.

Biblijski pogled:

o Istina je objektivna i dolazi od Boga.
o Rijec tvoja je istina“ (Jovan 17:17)

8. ZABLUDA:
,COVJEK MOZE SAM SEBE SPASITI*

Kako nastaje: Ponos 1 Zelja za kontrolom.

Z.asto djeluje uvjerljivo:

e Ljudi mogu promijeniti ponasanje

o Postoji osjecaj licne odgovornosti

Zasto je pogresno:

e Problem je dublji od ponaSanja (priroda, srce)

« Covjek ne moze sam rijesiti krivicu pred Bogom

o Potrebna je spoljasnja intervencija

& Kao §to se mrtav ne moze sam ozivjeti.

Biblijski pogled:

e Spasenje dolazi spolja — od Boga.

. Covjek je duhovno ,,mrtav‘‘ bez Bozje interven-
cije (Efescima 2:1)
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9. ZABLUDA: ,MATERIJALNO = NAJVAZNIJE*

Kako nastaje: Vidljivo > nevidljivo.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e Materijalno daje trenutne rezultate

e Drustvo nagraduje dostignuc¢a, uspjeh 1 bogat-
stvo

Zasto je pogresno:

e Sve materijalno je prolazno

« Covjek ima vjeénu dimenziju

o Fokus na materijalno vodi duhovnoj praznini

% PogreSan prioritet = pogreSan Zivot.

Biblijski pogled:

o Fokus na vje€nosti, ne prolaznom.

e ,Sta koristi dovjeku ako sav svijet dobije...“
(Marko 8:36)

10. ZABLUDA: ,,BOG JE ONAKAV
KAKVIM GA JA ZAMISLJAM*

Kako nastaje: Subjektivizam + li¢ne preferencije.
Zasto djeluje uvjerljivo:

e Ljudi zele ,,ugodnog* Boga

e Izbjegava se autoritet

Zasto je pogresno:

e Bog se otkriva, ne izmislja

o Projekcija Boga = idolopoklonstvo
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e Subjektivni Bog nema autoritet

# To nije Bog — nego psiholoska konstrukcija.

Biblijski pogled:

e Zabranjeno je praviti ,,sliku Boga* po sopstve-
noj volji (Drugi uput Dekaloga).

% Ovo ukljucuje i moderne ,,personalizovane* ver-
zije Boga.

Zablude koje se Cesto javljaju u religiji (ukljucu-
juéi crkvene tradicije). Ako se drzimo strogo Biblije,
mnogi bi dodali i ove:

11. ZABLUDA:
»RELIGIJSKI RITUALI DONOSE SPASENJE*

Kako nastaje: Ljudi zele opipljive radnje i grandi-
oznu simulaciju religioznosti — formu koja privlaci.
Zasto djeluje uvjerljivo:
e Ritual daje osjecaj kontrole
o Tradicija stvara autoritet
Z.asto je pogresno:
e Ritual bez unutrasnje promjene je prazan
o Biblija naglasava srce, ne formu
e Rituali su sredstvo, ne cilj
Biblijski pogled:
o Biblija naglaSava vjeru i odnos, ne ritual.
e Ritual bez reforme srca se Cesto osuduje (Isaija
1y
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12. ZABLUDA: ,,POSREDNICI IZMEDU
BOGA I COVJEKA (OSIM HRISTA)

Kako nastaje: Hijerarhijsko razmiSljanje + religij-
ska struktura.

Zasto djeluje uvjerljivo:

e Ljudi traze ,,blize* i, konkretnije pristupe Bogu

e Autoriteti djeluju sigurnije

Zasto je pogresno:

e Biblija tvrdi jednog posrednika

e Dodavanje drugih mijenja strukturu spasenja

o Umyjesto direktnog odnosa stvara se zavisnost

Biblijski pogled:

e ,Jedan je posrednik...” (1. Timoteju 2:5)

#  Ovo dovodi u pitanje razne druge kasnije crkvene

prakse.’

5 Nave$éemo neke prakse i vjerovanja koja uvode dodatne ,,posred-
nike*:

1. Molitve upuéene svecima. — Trazenje pomoci, zagovora ili zas-
tite od preminulih vjernika.

2. Molitve upuéene Mariji (kao posrednici ili zagovornici). — I-
deja da ona prenosi molitve ili ima posebnu posrednic¢ku ulogu.

3. Koncept ,,zagovornika na nebu“ osim Hrista. — Bilo ko (osim
Hrista) kao aktivni posrednik izmedu Boga i ljudi.

4. Svestenik kao nuZni posrednik za oproStenje grijeha. — Ispo-
vijest u smislu da Covjek mora iéi preko svestenika da bi dobio oprost.
5. Sakramentalni sistem kao kanal milosti kroz instituciju. — I-
deja da milost dolazi isklju¢ivo kroz odredene rituale koje adminis-
trira crkva.
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13. ZABLUDA: ,,CRKVENA TRADICIJA =
BOZJA RIJEC*

Kako nastaje: Dugotrajna praksa dobija status istine.
Zasto djeluje uvjerljivo:

e Uvijek se tako radilo*

e Autoritet institucije

Zasto je pogresno:

e Tradicija moze odstupiti od izvora

» Biblija daje primat Bozjoj rijeci

6. Indulgencije ili ,,duhovni kredit*. — Posredovana raspodjela
»zasluga“ za oprostenje ili umanjenje kazne.
7. Molitve za mrtve sa ciljem promjene njihovog stanja. — Pret-
postavka da zivi mogu posredovati za stanje umrlih.
8. Koncept CdistiliSta (uz povezane prakse). — Podrazumijeva
posrednicki proces nakon smrti koji ukljucuje druge.
9. Posebna ,,duhovna elita® sa pristupom Bogu. — Ideja da neki
ljudi imaju visi ili direktniji pristup nego ostali.
10. Posredovanje kroz andele. — Molitve ili obra¢anje andelima
kao kanalima prema Bogu.
11. Relikvije i sveti predmeti kao posrednici milosti. — Predmeti
koji navodno prenose BoZzju milost ili prisustvo.
12. Ikone i slike kao kanal prema Bogu. — Koris¢enje fizickih pri-
kaza kao posrednickog sredstva.
13. ,,Duhovni autoritet* koji stoji izmedu Boga i ¢ovjeka. — Li-
deri Cija rije¢ prakti¢éno zamjenjuje direktan odnos sa Bogom.
U sustini, sve ove prakse imaju zajednicki obrazac: uvode nekoga
ili nesto izmedu ¢ovjeka i Boga, dok biblijski model naglasava di-
rektan pristup Bogu kroz jednog Posrednika bez dodatnih slojeva.
Ako neka praksa implicira: ,,Ne mozes direktno — treba ti jo$ neko®,
tada ulazi u zonu ove zablude.

~67 ~



o Istorija pokazuje promjene u ucenju

Biblijski pogled:

o Isus kritikuje tradicije koje poniStavaju Bozju
rije¢ (Marko 7:13)

14. ZABLUDA: ,,SPASENJE SE MOZE KUPITI
ILI ZASLUZITI RELIGIJOM*

Kako nastaje: Mijesanje religije i evandelja.
Zasto djeluje uvjerljivo:

o Religija ¢esto funkcionise po sistemu zasluga
o Ljudi vole meritokratiju

Z.asto je pogresno:

e Milost i zasluga se medusobno iskljucuju

o Fokus prelazi sa Boga na ¢ovjeka

e Unistava sustinu evandelja

Biblijski pogled:

o Direktno suprotno ucenju Novog saveza.

DUBLJA, ,,KORIJENSKA“ ZABLUDA (SAZETAK)
Ako sve svedemo na jednu:
< Covjek Zeli biti svoj vlastiti bog.
To je ista ideja joS od:
o Bicete kao bogovi“ (Postanje 3:5)

Zakljucak
1z strogo biblijske perspektive, najvece zablude nisu
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samo pogresna uvjerenja — nego:

e pogresna slika o Bogu

e pogresna slika o ¢ovjeku

e pogreS$no razumijevanje spasenja

I veéina njih za skrivenu premisu ima pokusSaj da se
ukloni potreba za BoZjom milosé¢u i autoritetom.

ZAVRSNI SLOJ (NAJDUBLJI UZROK)

Sve ove zablude imaju zajednicki korijen:

< otpor prema BoZjem autoritetu + Zelja za au-
tonomijom = satanisticki umni sklop

To se manifestuje kao:

o redefinisanje istine

e umanjivanje grijeha

e pokusaj samospasenja

KAKO SE OVE ZABLUDE POJAVLJUJU
DANAS, CESTO U SOFISTICIRANIJEM
I,,PRIHVATLJIVIJEM*“ OBLIKU

1. ,,COVJEK JE PO PRIRODI DOBAR* — PSIHOLOSKI
HUMANIZAM

Danas izgleda kao:

e . Samo treba da budes svoj*

e U tebi je ve¢ sve dobro*

e . Niko nije lo§, samo povrijeden*

Zasto je privlacno:
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e Daje samopouzdanje
o Uklanja krivicu

Biblijska kritika:
o IgnoriSe realnost unutras$njeg konflikta i sklono-
sti ka zlu

e Zamjenjuje pokajanje samoprihvatanjem
& Rezultat: ljudi rade na simptomima, ne na uzroku.

2. ,,GRIJEH NIJE OZBILJAN®“ — NORMALIZACIJA
KROZ KULTURU

Danas izgleda kao:

e ,,Toje samo tvoj izbor*

e ,Nemoj suditi*

e ,Sve je to prirodno*

Zasto je privla¢no:

e Smanjuje osjecaj krivice

e Omogucava slobodu bez odgovornosti

Biblijska kritika:

e Zamjenjuje moralnu kategoriju psiholoskom

e UniStava svijest o potrebi za promjenom

& Rezultat: gubi se sposobnost da se prepozna zlo.

3. ,,SVI PUTEVI VODE BOGU* — DUHOVNI PLURA-
LIZAM / NEW AGE
Danas izgleda kao:
e Sve religije su iste*
e Bitno je da vjerujes u nesto
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o Kombinovanje meditacije, energije, univerzuma
itd.

Zasto je privlacno:

e Izbjegava konflikt

o Daje osjecaj duhovnosti bez obaveze

Biblijska kritika:

o IgnoriSe kontradikcije izmedu ucenja

e Redukuje istinu na li¢ni osjecaj

& Rezultat: duhovnost bez istine.

4. ,,DOBRA DJELA SU DOVOLJNA*“ — MORALNI AK-
TIVIZAM

Danas izgleda kao:

e ,,Budi dobra osoba i to je dovoljno*

e Fokus na humanitarnom radu kao krajnjoj

vrijednosti

Zasto je privla¢no:

e Vidljivo i mjerljivo

e Drustveno priznato

Biblijska kritika:

e Ne rjeSava problem krivice

e Moze hraniti ego (,,ja sam dobar*)

& Rezultat: moral bez spasenja.

5.,,BOG JE SAMO LJUBAV* — SENTIMENTALNA DU-
HOVNOST
Danas izgleda kao:
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e ,.Bog bi htio da budes srec¢an*

e ,.Bog nikad ne bi sudio*

Zasto je privlacno:

e Emotivno ugodno

e Bez neprijatnih istina

Biblijska kritika:

e Selektivno Citanje

e Ljubav bez istine postaje iluzija
# Rezultat: Bog bez autoriteta.

6. ,NEMA SUDA“ — SEKULARNI OPTIMIZAM
Danas izgleda kao:

e ,Na kraju ¢e sve biti dobro*

e Ljudi su u sustini dobri‘

Zasto je privla¢no:

e Uklanja strah

e Daje osjecaj sigurnosti

Biblijska kritika:

o IgnoriSe realnost zla u svijetu

e Negira potrebu za pravdom

& Rezultat: nepravda ostaje nerijeSena.

7. ,ISTINA JE RELATIVNA®“ — POSTMODERNIZAM
Danas izgleda kao:
e Toje tvoja istina*
e . Ne postoji objektivna istina*
Zasto je privlacno:
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e Omogucava svakome da bude ,,u pravu*
o Izbjegava sukob

Biblijska kritika:

o UniStava koncept istine uopste

« Cini vjeru besmislenom

& Rezultat: konfuzija umjesto znanja.

8. ,,COVIEK MOZE SAM SEBE SPASITI® — KULTURA
SAMOPOMOCI

Danas izgleda kao:

¢ ,Radina sebi®

e Tisikreator svoje realnosti*

e, Manifestuj*

Zasto je privla¢no:

e Daje osjecaj kontrole

e Obecava napredak

Biblijska kritika:

e Potcjenjuje dubinu problema

e Pretvara spasenje u projekat

& Rezultat: stalni rad bez stvarnog rjesenja.

9. ,, MATERIJALNO JE NAJVAZNIJE*“ — KONZUMERI-
ZAM
Danas izgleda kao:
e Uspjeh =novac + status
« Zivotni cilj = uZivanje
Zasto je privlacno:
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e Brzanagrada

e Drustveno prihvaceno 1 pozeljno
Biblijska kritika:

e IgnoriSe vjecnost

e Stvara idolopoklonstvo (novac, status)

& Rezultat: spolja pun, iznutra prazan Zivot.

10. ,,BOG JE KAKO GA JA ZAMISLJAM“ — PERSO-
NALIZOVANA DUHOVNOST

Danas izgleda kao:

e ,,Moj Bog nije takav*

e Javjerujem u svoju verziju Boga“ (ili ,,ja imam

svoje evandelje*)

Zasto je privla¢no:

e Potpuna sloboda

e Nema korekcije

Biblijska kritika:

e To nije otkrivenje nego projekcija

e QGubi se realni Bog

& Rezultat: vjera u sebe, ne u Boga.

11. ,,RITUALI SPASAVAJU* — RELIGIJSKI FORMA-
LIZAM
Danas izgleda kao:
o Identitet bez promjene
e Obredi bez razumijevanja
Zasto je privlacno:
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e Jednostavno

e Drustveno prihvaceno

Biblijska kritika:

e Spoljasnja forma bez unutrasnje stvarnosti
& Rezultat: religija bez Zivota.

12. ,POTREBNI SU POSREDNICI“ — INSTITUCIO-
NALNA KONTROLA

Danas izgleda kao:

e Zavisan odnos prema autoritetima

o Ideja da neko drugi ,,ima pristup Bogu*

Zasto je privla¢no:

e Sigurnost

o Jasna struktura

Biblijska kritika:

e Oduzima li¢nu odgovornost

e Mijenja direktan odnos i stavlja ljudski autoritet

kao prepreku izmedu nas i Boga
& Rezultat: vjera iz druge ruke.

13. ,,TRADICIJA = ISTINA*“ — KULTURNO HRISCAN-
STVO
Danas izgleda kao:
e Jasam to jer sam roden u tome*
o Identitet bez licne vjere
Zasto je privlacno:
e Lako
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o Nema nikakve promjene
Biblijska kritika:

e Vjera nije nasledna

o Istina nije odredena ve¢inom
# Rezultat: forma bez sustine.

14. ,,RELIGIJA DONOSI SPASENJE* — LEGALIZAM
Danas izgleda kao:

e Pravila = duhovnost

o Fokus na ponaSanju, ne na srcu
Zasto je privla¢no:

o Jasni kriterijumi

e Osjecaj kontrole

Biblijska kritika:

e IgnoriSe milost

e Stvara ponos ili o¢aj

& Rezultat: ili oholost ili slom.

KONACNA SLIKA

Ako pogledamo paZljivo, savremeni svijet nije odba-
cio religiju, ve¢ je preformulisao iste stare zablude u
moderni jezik. Umjesto:

o grijeh — ,trauma / izbor*

e pokajanje — ,rad na sebi‘

e istina — ,,perspektiva‘

e Bog — ,.energija / univerzum / li¢ni osjecaj*
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NAJDUBLJA SAVREMENA VERZIJA ZABLUDE
Sve danas kulminira u jednoj ideji: ,,Autonomni
¢ovjek kao vrhovni autoritet®, Sto je ista stara poruka
iz Postanja 3, samo u novom pakovanju:
e tada:,bicete kao bogovi*
e danas: ,ti ve¢ jesi svoj bog, samo to treba da
shvati§*

BIBLIJSKI ,,FILTER“ ZA PREPOZNAVANJE
ISTINE U REALNOM ZIVOTU
1. STA OVA IDEJA KAZE O BOGU?
Pitanja:
o Da li Boga prikazuje kao svetog i pravednog —
ili samo ,,ugodnog*?
e Da li Bog ima autoritet ili je sveden na savjet-
nika?
e Dalije ovo Bog koji sudi zlu?
Zasto je kljuéno? Sve pocinje od slike Boga. Ako
je pogresna — sve ostalo ¢e biti pogresno.
< Ako ideja ,,umanjuje* Boga — velika vjerovat-
noca zablude

2. STA OVA IDEJA KAZE O COVJEKU?
Pitanja:
o Da li priznaje realnost grijeha ili ga umanjuje?
o Dali¢ovjeka vidi kao potrebitog ili samodovolj-
nog?
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Crvena zastava:

e . Tisive¢ dovoljno dobar*

e ,Svejeutebi®

%  Ako eliminiSe potrebu za promjenom — vjero-
vatno nije biblijski

3. KAKO OVA IDEJA RJESAVA PROBLEM ZLA I KRIVICE?

Pitanja:

e Da li zlo redefiniSe kao ,,gresku®, ,traumu® ili
,perspektivu?

e Da li nudi stvarno rjeSenje ili samo ublazavanje
osjecaja?

< Biblijski pogled: problem nije samo ponaSanje,
nego stanje.

4. KO JE U CENTRU — BOG ILI COVJEK?
Pitanja:
e Dali je fokus na Bozjoj volji ili mojoj sre¢i?
o Dali se sve vrti oko ,,mene*“?
Jednostavan test:
e Ako zvuci kao ,.kako meni bude bolje* — oprez
% Biblija je teocentricna, ne egocentri¢na.

5. DA L1 OVA IDEJA ZAHTIJEVA POKAJANJE?
Pitanja:
e Dali poziva na promjenu srca?
o Ili samo na samoprihvatanje?
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% Bez pokajanja nema transformacije — samo a-
daptacija.

6. DA LI MINIMIZIRA ILI IGNORISE SUD?
Pitanja:
e Da li postoji odgovornost?
e Daliima posljedica?
%  Ako nema konacne odgovornosti — moral gubi
tezinu.

7. KAKO TRETIRA ISTINU?
Pitanja:
e Dalitvrdi da je istina objektivna ili relativna?
o Da li moze biti pogresna —ili je ,,sve OK*?
& Ako sve moze biti istina — niSta zapravo nije
istina.

8. NA CEMU SE ZASNIVA SPASENJE / RJESENJE?

Pitanja:
o Dalije fokus na Bozjoj milosti ili ljudskom na-
poru?

e Dali zvuci kao dar ili kao projekat?
% Ako zavisi primarno od tebe — nije milost.

9. KAKAV PLOD PROIZVODI?
Pitanja:
e Dalivodi ka poniznosti ili egu?
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e Dalivodi ka istini ili konfuziji?
e Dalivodi ka svetosti ili kompromisu?
& Plod ¢esto otkriva ono §to teorija skriva.

10. DA LI JE U SKLADU SA CJELINOM BIBLIJE
—1ILI SAMO DIJELOM?

Pitanja:

e Da li uzima samo ,,lijepe* dijelove?

o DaliignoriSe neugodne istine?

& Zablude Cesto dolaze iz polu-istina.

BRZI1 ,ALARMNI SIGNALI*
Ako ideja sadrzi nesto od ovoga, stani i preispitaj:
e ,Samo slijedi svoje srce*
e ,Tisi centar svoje istine*
e ,Bog Zeli samo da budes srecan*
e ,Nema potrebe da se mijenjas*
e . Svi putevi su jednaki“
e ,.Nisi kriv, samo si povrijeden*
& (Ovo su moderni oblici starih zabluda.

MINI VERZI1JA (za svakodnevnu upotrebu)
Ako nemas vremena za sve:
Postavi samo tri pitanja:
1. Daliovo umanjuje Boga?
2. Dali uzdize ¢ovjeka?
3. Dali uklanja potrebu za milo§éu?
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< Ako je odgovor ,,da* na bilo koje — velika je vje-
rovatnoca zablude.

ZAVRSNA MISAO
Biblijski filter nije tu da napravi od tebe kritiCara
svega nego da razvije razlucivanje. Jer najveci problem
nije ocigledna lazZ — nego poluistina koja zvudi ispravno.
Ako bi sve ovo sveli na jednu recenicu: Istina koja
ne poniZava ¢ovjeka i ne uzdiZze Boga — vjerovatno
nije biblijska.
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Poglavije 7.
MANIFEST ZIVOTA U ISTINI

Zivot koji tei istini ne po¢inje spolja, nego iznutra.
Ne oblikuje ga forma, nego srce. Jer ,,Cuvaj srce svoje
viSe svega, jer iz njega izvire zivot* (Izreke 4:23). Ono
Sto Covjek jeste u sebi, to ¢e prije ili kasnije postati i u
djelima. Zbog toga se prava borba ne vodi pred drugima,
nego u tisini vlastitih misli, gdje se radaju i ukorijenjuju
istina 1 zabluda.

Istina ne zavisi od naSeg uvjerenja. Ona ne postaje
stvarnija zato $to u nju vjerujemo, niti slabija zato Sto je
odbacujemo. ,,Poznacete istinu, i istina ¢e vas oslobo-
diti“ (Jovan 8:32). Zato je put ispravnog zivota u sprem-
nosti da se vlastite misli preispituju, a ne brane po svaku
cijenu. Covijek koji trazi istinu mora biti spreman da
izgubi sigurnost kako svojih subjektivnih uvjerenja tako
1 opSteprihvacenih sekularnih teorija i crkvenih dogmi.

Vjera koja ne izlazi iz rije¢i u djelo ostaje prazna.
,»Vjera bez djela je mrtva“ (Jakov 2:17). Ono $to ne obli-
kuje postupke, ne oblikuje ni zivot. Nije dovoljno razu-
mjeti dobro — potrebno ga je Ciniti, i onda kada je tesko,
i onda kada niko ne vidi.

Ljubav nije osje¢aj koji dolazi i prolazi. Ona je
odluka da se djeluje ispravno prema drugome.
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,INemojmo voljeti samo rijecju i jezikom, nego dje-
lom 1 istinom!* (1. Jovanova 3:18)

Ona se pokazuje u strpljenju, u suzdrZanosti, u
spremnosti da se pomogne bez koristi 1 bez priznanja.

Prastanje nije slabost, nego snaga koja prekida lanac
zla. ,,OprasStajte, pa ¢e vam se oprostiti“ (Luka 6:37).
Covjek koji ne praita ostaje vezan za ono §to ga je po-
vrijedilo. Onaj koji prasta oslobada i sebe i druge.

Poniznost ¢uva Covjeka od iluzije o vlastitoj veli-
¢ini. ,,Jer ko se uzvisuje, bi¢e ponizen, a ko se ponizuje,
bi¢e uzviSen* (Luka 14:11). U poniznosti postoji jasnoca
— sposobnost da se vidi sebe onakvim kakav jesi, bez u-
ljepSavanja i bez poricanja.

Snaga se ne ogleda u slobodi da se ¢ini sve, nego u
sposobnosti da se upravlja sobom. ,,Ko vlada sobom bo-
lji je od onoga koji osvaja grad* (Izreke 16:32). Samo-
kontrola daje oblik zivotu, jer bez nje Covjek postaje rob
trenutka.

Materijalno nikada ne moze biti temelj smisla.
,(dje je blago vase, ondje ¢e biti 1 srce vaSe™ (Matej
6:21). Ono $to Covjek najvise cijeni, to ga odreduje. Zato
je potrebno nauciti zivjeti bez vezivanja za prolazno, sa
svijeS¢u da vrijednost nije u posjedovanju, nego u
ispravnosti.

Istina se pokazuje u malim stvarima. ,,Ko je vjeran
u malom, i u mnogom je vjeran“ (Luka 16:10). Nema
velikog integriteta bez svakodnevne dosljednosti. Ono
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Sto radimo kada niko ne vidi, oblikuje ono §to postajemo.

Odnos s Bogom nije dogadaj, nego stanje. ,,Molite
se bez prestanka® (1. Solunjanima 5:17). To nije poziv
na neprekidne rijeci, nego na stalnu usmjerenost — svijest
o pravcu, o smislu, o odgovornosti.

Teskoce su neizbjezne. ,,U svijetu ¢ete imati nevo-
lju* (Jovan 16:33). Ali one ne odreduju vrijednost Zivota.
Ono §to ih ¢ini znac¢ajnim jeste nacin na koji se kroz njih
prolazi — sa strpljenjem, bez odustajanja od istine.

Rijeci nose tezinu. ,,Za svaku praznu rijec... dace
ljudi odgovor* (Matej 12:36). Govor otkriva ono §to je u
covjeku, i1 zato zahtijeva paznju. Istina, izreCena bez
potrebe da povrijedi, ima snagu vecu od svake buke.

Na kraju, sve se svodi na jednostavan princip: ,,Sve,
dakle, sto hocéete da ¢ine vama ljudi, Cinite 1 vi njima“
(Matej 7:12).

U tome je sadrzana mjera zivota — ne toliko u znanju
ili u uvjerenju, nego u nacinu na koji ¢ovjek postoji medu
drugima.

Zivot u istini nije savrien Zivot. To je dosljedan
pokusaj da se bude ispravan — iznutra, u djelima i u
odnosu prema Bogu i drugima.

Zivot u biblijskoj istini je klju¢an za hri§¢anski Zivot
jer posvecuje vjernike, oslobada ih od ropstva grijeha i
obmane i uskladuje njihove zivote s Isusovim karakte-
rom. Djeluje kao vodi¢ za poboZan Zivot, osiguravajuci
istinsko bogosluzenje (Jovan 4:23-24), grade¢i integritet
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1 pruzaju¢i duhovni, trajni mir.

Biblija kaze da istina posvecuje vjernike (odvaja ih
za Bozju svrhu), kao $to je prikazano u Evandelju po Jo-
vanu 17:17. Isus je obecao da poznavanje istine oslobada
ljude od grijeha, krivice i obmane (Jovan 8:31-32).

Hodanje u istini omogucéava djelotvornu sluzbu i
Cistu savjest pred Bogom i drugima.

Zivjeti u istini znaéi primjenjivati biblijske principe
(ljubav, iskrenost, pravednost, Cistota) na svakodnevne
postupke i izbore.

U ovome i svemu drugom §to mozda nije u nasem
domenu, neka nam Bog pomogne da istrajemo i posta-
nemo sudionici vjecnog zZivota.
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Pogovor

Jednom kada kao hri$¢ani zaista steknemo razumi-
jevanje osnovnih koncepata istine kakva se otkriva u
biblijskom svjetonazoru, i kada to udruzimo sa isprav-
nim fundamentalnim doktrinama — mi postajemo ,,stub i
uporiste istine* (1. Timoteju 3:15) 1 viSe nismo ,,kao
mala djeca koju zanosi tamo-amo svaki vjetar ucenja,
prema ljudskoj ¢udi i lukavom umjeéu za dovodenje u
zabludu® (Efescima 4:14).

Ukoliko zelimo da istrajemo u hriS¢anskoj borbi
vjere koja s vremenom postaje sve zahtjevnija — moramo
se adekvatno duhovno, mentalno i intelektualno ,,naoru-
zati“ da bismo se mogli oduprijeti i istrajati do kraja.
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