Prave ili fanatiCne pobude religioznosti

Izopacena religioznost se ne zadovoljava razumnim pozivom na
dobrotu, jer on ne mozZe da pokrene duhovno nepreporodeno srce.
Zato ona tom pozivu dodaje iracionalni dodatak sraCunat da u Covjeku
pobudi fanati¢ne porive njegove prirode: krivicu, strah, gnjev, sujetu i
sentimentalna osje¢anja. Na taj nacin izopacena religioznost manipu-
lise Coviekom preko njegovih slabosti. Uvidje¢emo da je bez razumi-
jevanja duha i smisla BoZjeg zakona Covjek u iskuSenju da ne shvati
razliku izmedu prave ljubavi i fanatizma. Samo prava ljubav donosi
rodove Zivota koji su u skladu sa svih Deset Bozjih uputa moralnog
zakona.

Mnogi iskreni vjernici su zbunjeni i obeshrabreni svojim neplod-
nim hriS¢anskim zivotom. Sa odobravanjem slusaju propovjednika
kako ukorava njihovo loSe duhovno stanje, nesvjesni da su u tako ne-
zavidno stanje i dospjeli sluSajuci nauku svoga propovjednika. Oni ne
povezuju uzrok sa posledicom, prebacujuéi svu odgovornost za svoj
neuspjeh sa lazne nauke (pogrednog odnosa) na sebe li¢no, na svoju
»-nedovoljnu odluénost volje“. Mnogi tako obeshrabreni zauvijek na-
pustaju hris¢anstvo misleéi da oni ,hisu za to“ i da pobjeda nad grije-
hom nije moguca. A uzrok njihovog neuspjeha je bio u tome $to su
svoju duhovnu borbu vodili na pogreSnom mijestu, slijepo vjerujuci na-
uci svojih duhovnih autoriteta.

Jedino Bozji nalog osposobljava na moralnu poslusnost. Covjegiji
nalog ne osposobljava zato §to nema moci da promijeni srce. On je-
dino moze da u ¢ovjekovom srcu pobudi one snage koje ono po svojoj
gresnoj prirodi ima: oholost, samoljublje, idolatriju, gnjev, krivicu, strah
ili sentimentalna osjec¢anja. A to su snage fanatizma.

Mnogi ateisti se pitaju:

.Zasto Bog, ako postoji, ne iskoristi sva sredstva koja ima na ra-
spolaganju da bi ljude uvjerio u svoje postojanje?“

Mnogi istrazivaci Jevandelja se pitaju zasto Isus nije koristio sve
metode koje je mogao da bi jevrejski narod uvjerio u svoju mesijansku
misiju?!

Sta bi se desilo da je Isus pred Pilatom uginio jo$ neko éudo da
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bi ga ubijedio u svoj identitet?

Pilat bi, ganut takvim otkrivenjem istine i pokrenut snagama svoje
nepreporodene prirode bio naveden na (formalno) ispravno postupa-
nje. Da mu je formalna posluSnost bila cilj, Isus bi u svom propovije-
danju zloupotrebljavao izraelska nacionalna osjec¢anja ili bi pobudivao
neku drugu snagu Covjekove nepreporodene prirode. Time bi, na-
ravno, proizveo samo fanatizam.

Danas, u vrijeme lazne religiozne reformacije mnogi poku$avaju
da rijeSe nedostatak plodova vjere tako Sto dozvoljavaju da ih u njiho-
voj religioznosti pokre¢u snage fanatizma.

Pogledajmo kako je jednostavan i racionalan nalog koji Bog upu-
Cuje Covjeku:

,Cuj, Izraele: Gospod Bog na$, Gospod je jedini. Voli Gospoda,
svog Boga, svim svojim srcem i svom svojom dusom i svom svojom
snagom.” (5. Mojsijeva 6:4,5)

Jednostavni pozivi BoZje rije€i upuceni na zdrav razum, greSno
ljudsko srce ostavljaju hladnim i ravnodusnim. Umjesto da se takvo
srce tada ponizi pred Bogom, prizna svoju izgubljenost i osloni na bo-
Zansku milost, ono naj¢esce odbacuje osvjedocenje i govori: , To moje
srce ostavlja hladnim! Zato ne vjerujem da je to istina!“ Bog kaze:

.Napisao sam mu velike rijeCi u svom zakonu, ali oni ih smatraju
kao nesto tude.” (Osija 8:12)

Jednostavna otkrivenja Bozje ljubavi i dobrote, sadrzana u Sve-
tom pismu, mnogima djeluju nezanimljiva.

Zasto?

Zato &to su im srca okamenjena. Kako nam srce postaje okame-
njeno?

,Ko jednom podlegne iskudenju drugi put ée podleéi mnogo
lak$e. Svako ponavljanje grijeha smanjuje snagu da mu se odupremo,
zaslepljuje odi i ugusuje osvjedoCenje. Svako posijano sjeme popus-
tljivosti donosi i svoj plod. Bog ne &ini ¢uda da bi sprijeéio Zetvu. ‘Sta
Covjek posije, ono ¢e i poznjeti’ (Galatima 6:7). Ko ispoljava nevjer-
ni¢ku drskost i tupu ravnodusnost prema BoZjoj istini, poznje¢e ono
8to je sam sijao. Otuda dolazi da hiljade ljudi potpuno ravnodusno
sluSaju one istine koje su ih nekada dirale do samog srca i duboko
uzbudivale. Oni su sijali zapostavljanje i opiranje istini, i to isto moraju
i da zanju.“ (EGV PP 268-269)
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Bog govori ljudima na razne nacine pozivajuci ih na pokajanje.
Ali, odbijaju¢i da se odazovu pozivu Duha ljudi sami kamene svoja
srca, i dovode sebe u takav poloZaj da ni daleko jaci uticaji na njih ne
mogu ostaviti neko trajnije dejstvo.

Ako nas otkrivenje BozZje ljubavi, otkriveno preko Biblije, ostavlja
hladnim i ravnodusnim, onda zaista nema drugog, veéeq i jaceg otkri-
venja koje moze da pokrene ljubav u nama. Jedino $to nam preostaje,
ako ne zelimo da se ponizimo pred Bogom, jeste da pobudujemo fa-
naticne snage nase prirode.

Odbijajuéi da se ponize pred Bogom priznanjem svog duhovnog
siromastva ljudi na kraju do te mjere odbacuju BoZji Duh da sada au-
toritet sopstvenog Ja zauzima primat u upravljanju njihovim umom i
voljom, pa razuman nalog na dobrotu, upuc¢en zdravom razumu i
zdravim snagama €ovjekove volje, izaziva kod njih potpunu ravnodus-
nost.

Bog postuje slobodu Covjekove volje, ali ne i davo. Tamo gdje je
Bog stao, nastavlja sotona i razumnom nalogu na dobrotu, koji nije
izazvao nikakvu reakciju volje, sada dodaje iracionalan dodatak koji
treba da pokrene nepreporodene snage Covjekove volje, tj. fanatizam
ljudske samopravednosti. lli, drugim rijeima, propovjednici raznih
vjerskih zajednica primjecuju da su njihovi vjernici ravnodusni na ra-
zuman biblijski poziv na dobrotu, i da bi ipak imali uticaja na svoje
vjernike oni tom jednostavnhom nalogu dodaju nalog koji pobuduje
ljudske slabosti: sujetu, krivicu, strah, gnjev, sebi¢ni sentiment, ili neki
drugi fanati¢an poriv ljudske prirode.

Religija moze da ima samo dvije funkcije: ili da svojim moralnim
zahtjevima — idealima — ljude €uva od zla, ili da tim zahtjevima — ide-
alima — pruza ljudima izgovor za zlo, koji onda oni €ine u ime tih uzvi-
Senih ideala.

Ali, religija koja ima pogresnu funkciju se razlikuje od zdrave reli-
gije u tome Sto sadrzi u sebi otrov koji motivise Covjekovu gresnu i
samopravednu prirodu.

Onoga trenutka kada se jednostavnom i razumnom biblijskom
pozivu na dobrotu pridoda iracionalan poziv, sracunat da pobudi fa-
nati¢ne snage Covjekove prirode, u tom trenutku racionalan poziv gubi
pokretacku funkciju. Tu funkciju sada preuzima iracionalan poziv, dok

razuman poziv dobija funkciju izgovora za one greSne motive koje je
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pobudio iracionalan poziv.

Kako to prakti¢no izgleda?

Pred razumnim i jednostavnim biblijskim nalogom ,Volil“ greSno
srce ima slobodu da se ponizi pred Bogom priznanjem svog duhov-
nog siromastva, ¢ime dobija pravo na blagoslov koji je Isus obecao
onima Koji su svjesni svog duhovnog siromastva. Ali, odbivsi da se
ponizi i reformiSe, ono postaje slabo da se odupre fanati¢noj religiji
koja svojim iracionalnim dodatkom razumnom pozivu, pobuduje
Covjekove nepreporodene motive.

Slijedi nekoliko primjera iracionalnih poziv tj. dodataka koji
pokrecu ljudske slabosti:

Fanatizam iz krivice i straha:

.Kako moze$§ da se TAKO ponasas?! Da li si ti svjestan svoje
odgovornosti za svoje ponaSanje?”

Fanatizam iz oholosti i samoljublja:

,Kako te nije sramota da se tako ponasas?! Zna$ li Tl ko si Tl, a
tako se ponasas?!*

Fanatizam iz osjecanja:

,Kako ti nije ZAO da se tako ponasas?!” itd.

Dakle, posto mi u svojoj prirodi nemamo prave ljubavi koja bi nas
pokrenula na poslusnost, skloni smo da idemo linijjom manjeg otpora,
te da pobudujemo ili sentimentalna osjecanja, ili krivicu, ili sujetu, ili
mozda neku drugu snagu svoje greSne prirode, da bi tako iz nje crpli
snagu za religioznu ili bilo koju drugu revnost.

Put fanatizma je laksi put za neodgovornog €ovjeka jer ne zahti-
jeva odgovorno preispitivanje sopstvenih pobuda i borbu protiv svojih
slabosti.

Fanatizam iz krivice

Vjerovatno smo se vec¢ sreli sa osobama koje su spremne da za
druge ucine velika i pozrtvovana djela. Iz njihovih usta smo Cesto Culi
rije€ ,izvini“, ali smo se razalostili kada smo ustanovili da njihova
dobrota ne potice iz ljubavi, vec¢ iz krivice koja muci njihovu savjest. U
dubini svoje dude, zbog svojih grijeha, oni nisu izmireni sa Bogom.
Svijest o grijehu koji je uzrok njihove krivice su potisli, pa sada osje-
¢aju krivicu u svemu $to im za to pruza povod. Ako slu€¢ajno sapletu
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nekog prolaznika na ulici, mozda ne¢e moc¢i mirno da spavaju zbog
nemirne savjesti.

Pod grijehom oni ne podrazumijevaju ¢ovjekovo duhovno stanje,
njegovu raskinutu zajednicu sa Bogom, ve¢ misle na nedostatak paz-
nje i samokontrole koji je rezultovao neucinjenim dobrim, ili u€injenim
loSim djelom. Zato, kada ucine grijeh, oni se ni ne kaju za pobude iz
kojih su grijeh ucinili (sebiCnost, oholost, gnevljivost, tjelesnost, kuka-
vi€luk, odsustvo ljubavi, itd.), ve¢ se kaju za formu pona$anja kojom
su povrijedili drugoga ili jednostavno prekrsili zacrtana pravila pona-
Sanja.

Posto nemaju svijest o BoZjem odobravanju, poku$avaju da ga
steknu kod ljudi, pred svojim zemaljskim autoritetima ili pred svojom
sopstvenom savjescu, slijepo se pridrzavajuci svojih pravila ponasa-
nja. Oni mogu da budu veoma pozrtvovani, spremni su da izdvoje iz
svoga dZepa velike sume novca za siromasne, ali u svoj svojoj dobroti
te osobe nemaju radosti. Radost bozanske ljubavi zamijenjena je
mucéninom griZe savjesti.

Oni ne mogu sebe da prihvate kao greSne osobe kojima je neop-
hodna Hristova uraCunata pravda. Kada primijete u svojoj prirodi
gresne navike i sklonosti, odmah se trude da koriguju svoje stanje da
bi se pred svojom savje$¢u osjeéali pravedno. Oni ne dozvoljavaju
Bogu da ih postepeno vodi, pa tako stavljaju na sebe teret da budu
vjerni svakom formalnom zahtjevu koji pred njihovu savjest dode. Po-
kuSavaju da konzumiraju tvrdu hranu, iako nisu ni na stadijumu mli-
jeka. Nemaju povjerenja u Boga i Njegovo prihvatanje, pa zato poku-
Savaju da sami sebe spasu.

Fanatizam iz osjecanja krivice kod religioznih ljudi najéesce
nastaje kada se vjernici navode da ulazu napor u svoje duhovno
posvecenje, umjesto u poznanje Boga kao njihovog Spasitelja.

,Dodite k meni, svi koji ste umorni i optereceni, i ja ¢u vas odmo-
riti.“ (Matej 11:28)

»oVi Koji osje¢aju veliko siromastvo svoje duse i shvataju da nieg
dobrog nemaju u sebi, mogu dobiti pravednost i snagu gledanjem u
Isusa. ... On vas moli da svoje siromastvo zamijenite bogatstvom Nje-
gove milosti. Mi nismo dostojni Bozje ljubavi, ali je Hrist, nas§ Jemac,
dostojan nje i savr$eno je u stanju da spase sve koji dolaze k Njemu.

Ma kakvo bilo vase iskustvo u proslosti, ma kako bile obeshrabrujuée
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vaSe trenutne okolnosti, ako dodete Isusu takvi kakvi jeste, slabi,
bespomoc¢ni i o€ajni, nad milostivi Spasitelj daleko ¢e vam izaéi u
susret, zagrliti vas rukama svoje ljubavi i ogrnuti plastem svoje pra-
vednosti. On ¢e nas predstaviti Ocu odjevene u bijelu odjecu svog
sopstvenog karaktera. On se zalaze za nas pred Bogom govoreci: Ja
sam zauzeo mijesto ovog gresnika. Ne gledaj to zalutalo dijete, vec
gledaj mene. Ma koliko glasno sotona govorio protiv nase duse, optu-
Zujuéi je za grijeh i polazuci na nas pravo kao na svoj plijen, Hristova
krv govori mnogo jace.“ (EGV MB str. 8-9)

»~>amo u Gospodu pravda je i sila... U Gospodu ¢ée se opravdati i
proslaviti svi potomci lzraela.” (Isaija 45:24,25)

,Ko je Bog kao ti? Koji prasta bezakonje i prolazi prestupe ostatku
od nasledstva svojega, ne drzi dovijeka gnjeva svojega jer mu je mila
milost. Opet ¢e se smilovati na nas; pogazi¢e$ nasa bezakonja; baci-
¢e$ u dubine morske sve grijehe njihove.“ (Mihej 7:18,19)

Fanatizam iz straha

Sumnji¢avost ili istinoljubivost

Strah je jedan od motiva koji Cesto pokre¢e Covjekovu radozna-
lost. Nije svejedno da li je naSa radoznalost pokrenuta strahom od
zablude (sumnjom) ili ljubavlju prema istini. Nije isto biti zabludostras-
ljiv i biti istinoljubiv.

Sreli smo se sa osobama ciju radoznalost pokre¢e sumnja. One
nisu zadovoljne jednostavnim objasnjenjem stvarnosti koja ih okru-
Zuje. Imaju obi¢aj da ,kopaju” iza jednostavnih objasnjenja ne bi li pro-
nasli nesto sakriveno i komplikovano. Nikada ne mogu da nadu do-
voljno dokaza da bi bili sigurni u istinu.

Mi ni u svjetovhom zivotu nemamo sve dokaze da je nesto istina,
pa opet Zivimo. Nemamo dokaza da nas nece udariti auto na ulici, pa
se ipak ne sakrivamo po ¢oSkovima. Nemamo dokaza da voda koju
pijemo nije upravo sada zatrovana smrtonosnim otrovom. Da li éemo
zato prestati da je pijemo? Da li ¢emo izgubiti svoj identitet i prestati
da postojimo zato 5to joS niko nije nau¢no dokazao nase postojanje?
Nemamo dokaza da sve ovo mozda nije nekakav san ili halucinacija.
Dakle, bez obzira na sve nedostatke dokaza mi se ipak ponasamo

najprihvatljivije. Zivot nas primorava da se ipak opredijelimo za
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nekakvu istinu i da na osnovu nje Zivimo.

Duhovna istina se ne namedée, jer poStuje nadu slobodu izbora.
Pod izgovorom da nam nije sasvim jasna, mi moZzemo da je odbacimo
i prihvatimo zabludu. Ali, moZzemo i da je prihvatamo i Zivimo, bez
obzira na to $to odmah nemamo sve dokaze, ali imamo dovoljno do-
kaza da bi nam istina bila najprihvatljivija.

Tek tada, kada Zivimo po istini koja je za nas najprihvatljivija, mi
postajemo duhovno spremni da saznamo, razumijemo i zivimo istinu
koja ¢e biti potpun odgovor na duhovne i tjelesne potrebe nas samih
i svih onih koji su u nasoj sferi uticaja.

Ukoliko previdamo dokaze koji su nam iznijeti i koji su sami po
sebi razumljivi, te po€nemo da sumniji¢imo istinu, moZzemo pasti u gri-
jeh sumnje.

Osoba koja je pokrenuta strahom od prevare (sumnjom), umjesto
ljubavlju prema istini, obi¢no postavlja pitanje sledeceg tipa:

.Nije to tek tako jednostavno kao $to izgleda! To je sumnijivo! Ko
zna da li je to zaista tako kao $to izgleda?! Kako da budem siguran
da je to bas tako? ... Ko zna $ta se sve iza toga krije???!“

Ako smo posteni ateisti i postavimo iskreno pitanje ,Da li postoji
Bog?“, On sam ¢ée nam pruziti odgovor na nacin koji je najbolji za nas.
Takvo pitanje ne mora predstavljati grijeh. Ali, ako ve¢ imamo do-
voljno razumnog otkrivenja o tom pitanju, a ne Zelimo da ga prihva-
timo, demon sumnje nas moze opsjesti takvim pitanjima da necemo
nikada naci dovoljno dokaza da Bog zaista postoji. (Kao $to parano-
iCnim pitanjima moZemo i svoje sopstveno postojanje dovesti u sum-
nju.) Moramo biti posteni prema otkrivenjima koja su ham do sada
data, i samo ako pokazemo dobru volju da po njima zivimo, Bog ¢e
prema nama pokazati dobru volju da nas blagoslovi jo§ veéim otkri-
venjem istine.

SumnijiGavosti se ne oslobadamo vec¢im saznanjem istine, vec
obracenjem srca, zato $to je sumnja grijeh, a nejasnoca istine samo
povod za manifestaciju grijeha sumnje.

Kada smo pokuSali da pomognemo paranoi¢nim osobama koje
svoje bliznje sumnji¢e pridajuéi im zavjereni¢ke namijere, primijetili
smo kako nikako ne nalazimo dovoljno dokaza da bismo njihove sum-
nje u€inili neosnovanim. Uvijek bi nas dokaz sadrzavao neku aksiomu

koja mora vjerom da se prihvati. Liéno iskustvo ne moze da bude
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dokaz takvim paranoi¢nim osobama. Mogu da kazu:

~ove §to vidim i osjeCam je halucinacija. To je posledica bajatog
jogurta koji su mi podmetnuli!

Mnoge hipoteze mogu da svojom smislenoS¢u izdrZze svaku kri-
tiku logike, ali to §to je njihova istinitost logiCki moguca, ne znaci da
su one samim tim i istinite.

Strah od neprijatelja

SumnijiCavost se obilno koristi u laznom etiketiranju i optuzivanju
pobuda ideoloskih protivnika. Kada neko ne moze da ospori protiv-
niCke stavove, onda pokusava da ospori pobude njegovih nosilaca.
Sto su optuzbe protiv ,neprijateljevih“ pobuda manje potkrijepliene do-
kazima, to ljudska paranoi¢nost jace djeluje: ,Oni imaju tajne spise
0... . lza njih se kriju... .“ Kao $to vidimo emociju straha pobuduje ne-
definisan dozivljaj. Jasno i €injeni¢no definisanje ,neprijatelja“ uklonilo
bi povod masti sluSaoca da mu sam prida one motive koje je sklon da
projektuje. Nedefinisanost pruza Sirinu projekcije.

Naravno da ni sami loSi motivi koji pokrec¢u neku organizaciju ne
mogu biti argumenat kojim se osporavaju stavovi te organizacije.
Zabluda se mora raskrinkati istinom a ne paranoi¢nim optuzbama.
Mozda se iza astrologa kriju masoni, ali nije razlog zasto je loSe vje-
rovati u astrologiju, niti zasto je loSe biti mason. Paranoik podrazumi-
jeva da je nesto loSe zato $to je u vezi sa ne€im drugim $to je takode
loSe a Sto se iza toga krije, ali takvo povezivanje ne odgovara princi-
pima zdravog razuma, niti ée pomoci €ovjeku koji je u iskusenju.

Zabluda je opasna samo zato $to &ovjeka navodi na gredne po-
bude, a istina je dobra zato $to nam otkriva karakter prave boZzanske
ljubavi i tako omoguéava da pravilno upotrijebimo svoju volju u Zivot-
nim isku$enjima. Svako drugo razmisljanje je nevazno za ljudsko spa-
senje i Cesto predstavlja nepotrebno i opasno iskuSenje.

Sumnja kao duhovna blokada
Istina nas poziva da prihvatimo Hrista i da povjerenjem u Njega
krenemo putem koiji je On stavio pred nas.
Sumniji¢avost pak spusta nas pogled sa Hrista i navodi nas da se
bavimo putem ne bi li takvim razmisljanjem iskusali i utvrdili da |i je

Isus zaista dostojan povjerenja.
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Za razliku od sumnijiCavosti, prava ljubav nas navodi da paznju
usmijerimo ka Hristu i da razumnim poznanjem karaktera Njegove lju-
bavi utvrdimo dostojnost povjerenja u Njega da je put kojim nas On
vodi ispravan.

Sumnjalice prvo zele da objasne svaku pojedinost na ponude-
nom putu, pa da tek onda dodu Hristu i Njegovim putem krenu. Me-
dutim, iz kakvih pobuda i pod ¢ijim nadahnuéem mozemo razmisljati
na distanci od Hrista? Kako mozemo neuporedivu boZansku ljubav
shvatiti kroz principe sopstvenog bezdusnog srca? Takvo razmislja-
nje na distanci od Hrista je bezizlazno i moze nas odvesti samo u jo$
dublju tamu. Samo ako zivimo po istini koja nam je jasna, osposobi-
¢emo se da primimo vecu istinu. Samo ako prihvatamo Hrista onoliko
koliko nas je On pozvao da Ga prihvatimo, tada postajemo sposobni
da shvatimo Njegovu ljubav u jo$ vecem sjaju i da mu se jo$ dublje
predamo.

»,Mnogi nisu voljni da prime Hrista sve dok im se potpuno ne obja-
shi svaka tajna spasenja. Odbijaju da pogledaju s vjerom iako uvidaju
da su hiljade ve¢ pogledali i doZivjeli djelotvornost upravljanja pogleda
na Hristov krst. Mnogi lutaju lavirintima filozofije u potrazi za dokazima
i razlozima koje nikada nece naci, a odbacuju dokaze koje im je Bog
milostivo dao. Odbijaju da hode u svjetlosti Sunca pravde, sve dok im
se ne objasni razlog zasto sunce sija. Svi koji uporno ostaju pri takvom
stavu, ne¢e nikada doci do poznanja istine. Bog nikada nec¢e ukloniti
sve povode za sumnju. On daje dovoljno dokaza kao osnov za vjeru,
a ako se oni ne prihvate, duh ostaje u tami.“ (EGV PP 432)

Sigurnost puta na koji nas Bog poziva se ne mozZe provijeriti
posmatranjem i istraZivanjem samog puta, ve¢ poznanjem boZanske
licnosti koja nas vodi tim putem. Kada upoznamo Bozji karakter, nece
nam biti vazno kako put izgleda. Petar je hodao po vodi zato $to je
vjerovao Isusu na rije€. Onoga trenutka kada je Petar dozvolio da ve-
liki talas skrene paznju njegovog uma sa Hrista, posumnjao je i po€eo
da tone. Mi razumom ne mozemo i ne treba da ispitujemo sve pojedi-
nosti puta kojim idemo, ali moZemo i treba razumno da ispitamo obje-
kat naSeg povjerenja. Razmisljanjem o karakteru Onoga ko se ne vidi,
mi stiCemo povjerenje u Boga da ¢e nas Njegova mocna ruka voditi
sa potpunom sigurno$éu (Psalam 37:5). Ukoliko, pak, na§ um zadr-
Zimo na onome $to se vidi tjelesnim oCima, nejasnoca puta Ce pruziti
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povoda sumniji i obeshrabrenju.

Lazna religija ¢esto pokusava da udovolji gresnoj ljudskoj znati-
zelji. Ona ne izgraduje povjerenje u Boga, ve¢ pokuSava da put ucini
sigurnim. Ona zadovoljava motive Covjekove sebi¢ne znatizelje, pru-
Zajuéi mu racionalna objasnjenja, zasto je korisno ovako ili onako
postupati. Ona pruza skup sugestija i savjeta i navodi ¢ovjeka da, niji-
hovim prihvatanjem i pridrzavanjem, izgraduje osje¢anje sopstvene
sigurnosti, dok Bog ostaje iskljuCivo teoretski neophodna figura.

Sklad izmedu motiva, bitnosti i shvatljivosti istine

Strah nas navodi da se bavimo istrazivanjem nebitnih i neshvat-
ljivih istina. PokuSavajuéi da shvate neshvatljive i nevazne istine
mnogi propadaju zato $to su zanemarili da saznaju i primijene shvat-
ljive i vazne istine za njihov Zivot i spasenje.

Bog je sve tako divno stvorio da su istine shvatljive srazmerno
njihovoj vaznosti za nas Zivot. One istine koje su nisu shvatljive, nisu
ni vazne za nas prakti¢an Zivot. (Vazna je ona istina koja nam otkriva
BoZju ljubav i slobodu volje, ali nam se ta istina ne svida zato Sto je u
vezi sa istinom o nasoj odgovornosti, jer ako imam slobodu da nesto
preduzmem, tada imam i odgovornost, ako tu slobodu pravilno ne is-
koristim.)

Nas$a radoznalost ¢e se baviti vaznim i shvatljivim istinama uko-
liko je pokrenuta pravom nesebi¢nom ljubavlju. Neshvatljive i nevazne
istine tada ¢e nam biti dosadne. Ako nas pokrec¢e sumnja, mi éemo
sumnjati i u ono $to je jasno, bas zato Sto je jasno. A prihvatiCemo za
istinu ono &to je nejasno ba$ zato Sto svojom nejasno¢om ,golica”
nasu radoznalost. Bicemo skloni da prihvatimo onu zivotnu filozofiju
koja nam se &ini zagonetnom i misti¢nom. Zivotna filozofija (istina)
koja je prozeta ljubavlju nije nam interesantna jer u nasem greSnom
srcu nema Sta da pobudi.

Proizvoljnost simbolicnog tumacenja Biblije
Postoje pokusaji da se Biblija tumaci na komplikovan i zagonetan
nacin koji odgovara nepreporodenom srcu. Bozjoj rijeCi se pridaje
simboli¢no i misticno znacenje, te se stvara utisak da je neophodan
autoritet koji ¢e da je prevede na jednostavno i razumljivo znacenje.

(Kao da Bog nije bio sposoban da nam istinu otkrije na jednostavan i
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razumljiv nacin.) Logi¢no je da se tada autoritet onoga koji je tumadi
uzdiZe iznad autoriteta same BoZje rijeci.

Naravno da postoje simboli¢ni stihovi koji se ni ne mogu drugacdije
shvatiti nego simboli€no, ali kada se takvo tumacenje pruza jasnim
racionalnim stihovima, onda je takvo tumacenje zaista besmisleno.

Simboli¢no i nedore¢eno shvatanje Biblije dozvoljava Sirinu i pro-
izvoljnost njenog tumacenja i slobodu da joj se prida znadenje Cak
suprotno onome koje ona stvarno ima.

Pomenuti mehanizam analiziracemo na primjeru Jehovinih svje-
doka. Posto su viSe puta bezuspjedno predskazivali datum Drugog
Hristovog dolaska, dosijetili su se moguénosti da je Hrist ve¢ doSao,
ali u nevidljivom obliku (bez svog fizi¢kog tijela). Posto Bozja rije€ go-
vori da ¢e Isus ponovo dodi isto onako kako je otiSao, oni tvrde da se
Isus vaznio na Nebo bez svog fizi¢kog tijela. A tu tvrdnju obrazlazu
tvrdnjom da Isus iz groba nije vaskrsnuo tijelom, ve¢ samo duhom.
Naravno da se takvo shvatanje susrec¢e sa vise problema. Evo samo
nekih: Posle vaskrsenja Isusov grob je ostao prazan (Luka 24:3), §to
pokazuje da je Isus vaskrsnuo u tijelu. Po vaskrsenju Hrista su mnogi
vidjeli. Apostolu Tomi je Isus pokazao ozilijke od rana (Jovan 20:27).
Kada se pojavio u sobi, medu svojim uéenicima, Isus je rekao:

,Pogledajte moje ruke i moje noge. To sam ja. Opipajte me i vidje-
Cete, jer duh nema meso i kosti kao $to vidite da ja imam.“ (Luka
24:39)

Sveto pismo toliko jasno objasnjava da je Isus ustao iz groba ti-
jelom, da to jasnije ne moZze biti.

Kako nosioci pomenutog shvatanja pokuSavaju da dokazu
suprotno? Prazan grob objasnjavaju time da je Isusovo tijelo sam Bog
uklonio iz taktickih razloga, jer bi inaCe Njegovi ucenici mislili da je
Isus jo$ uvijek mrtav. A kako su Isusa mnogi vidjeli posle Njegovog
vaskrsenja, nosioci pomenutog shvatanja tvrde da je ,Isus jedno-
stavno uzeo neko tijelo od mesa... Da bi Tomu uvjerio, Isus je upotri-
jebio tijelo sa ranama... Dok se Isus pojavio Tomi u telu sliénom o-
nome u kojem je bio kada se pojavljivao svojim uc€enicima. Tako je
Marija Magdalena najprije pomislila da je Isus bastovan.” (,Ti moze$
zauvijek da zivi$ u raju na zemlji str. 145)

Umjesto da objasnjenje sve pojednostavi ono jos vise komplikuje.
Jedna neistina da bi se opravdala povla¢i mnoge druge neistine. Tako
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i laZ da je Isus vaskrsnuo bez tijela, povlali da je jedanput Bog morao
da slaze ulenike (,taktika“), a drugi put i Isus (kada je pokazivao uce-
nicima svoje tijelo). U svoj ovoj zavrzlami, u kojoj je, izgleda, bastovan
umro mucéeni¢kom smréu da bi Isusu dao svoje tijelo, ostaje nejasno
zasto se Isus jednostavno nije posluzio svojim tijelom?!

Dakle, vidimo kako simboli¢kim (proizvoljnim) tumacenjem Biblije
mozemo doéi do suprotnih zaklju€aka od onih koje ona sama iznosi.
U ovom slu€aju dolazimo do tvrdnje da Isus nije vaskrsnuo tijelom
iako On to jasno kaze u Luci 24:39. Na kraju krajeva, ako Biblija doz-
voljava Sirinu tumacenja, onda nam ona uopSte nije ni potrebna, jer
ne ispunjava nikakvu svrhu. Jednostavno moZemo sve i svasta da
tvrdimo i bez nje. Ali, nosioci zablude sve i svasta tvrde njom da bi
svojim shvatanjima dali formu bozanskog autoriteta. Proces proizvolj-
nog i paranoi¢nog tumacenja jasnih biblijskih stihova upravo golica
mastu mnogih ,istrazivaca Biblije“.

Komplikovana objasnjenja (,filozofiranja“) gode Covjekovom
nepreporodenom srcu. GreSnom srcu je lakSe da satima ,razbija
glavu®“ o ovakvim pitanjima, nego da razmislja o jednostavnim primje-
rima BozZje ljubavi i dobrote sadrZzanim u Bibliji.

Strah kao motiv religiozne revnosti

Prave pobude radoznalosti moZzemo naci samo u Bogu. Zato je
Sveto pismo i na$ odnos prema njemu najbolji test ispravnosti nase
radoznalosti a takode i test naSeg duhovnog stanja.

Ako dozvolimo da naSu radoznalost pokreéu pogresdni motivi, ako
istinu istrazujemo iz straha umjesto iz ljubavi, moramo imati na umu
da ¢emo je i prihvatiti iz straha umjesto iz ljubavi. A ako je prihvatimo
iz straha, trudi¢éemo se i da je Zivimo iz straha umjesto iz ljubavi.

Jedan mladi¢ obeshrabren u hris¢anstvo i u pobjedu nad grije-
hom, ispri€ao mi je sledecu ispovjest:

.Procitao sam broSuru pod nazivom ,Vizija raja i pakla®“, koja opi-
suje ,put duse” posle smrti, kao i druga iskustva jednog naseg hris¢a-
nina. Opis vje€nih muka u paklu bio je detaljan i uzasan. Na mene je
ostavio dubok utisak. Dok sam ga Citao osje¢ao sam kako neka sila
ulazi u mene. Oko Sest mjeseci sam zivio u paniénom strahu da ne
ucinim i najmaniji grijeh, jer su mi stalno pred o¢ima bile slike pakla
opisanog u broSuri. Okolina je primijetila da sam postao bolji nego
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prije, ali ja viSe nisam mogao to da izdrzim. To je za mene bilo isuviSe
teSko i ja sam se vratio predasnjem stilu Zivota.”

U pomenutoj broSuri nigdje se otvoreno ne traZi od vjernika da
svoju poslusnost Bogu zasnivaju na strahu od vje¢nih muka u paklu.
Takvo otvoreno protivrecje biblijskom duhu ljubavi smanijilo bi broj za-
vedenih ovom broSurom. Ali, sadrZzaj broSure donosi rodove straha
kada se njene ideje posiju u ljudsko srce. U tradicionalnom hri§¢an-
stvu nalazimo strah kao legitiman motiv vjernosti Bogu:

,Kudao davo jednog podviznika iznijevdi mu pred oéi lik lijepe
Zene. Podviznik stavi palac na plamen svijece i kada bol postade ne-
izdrZiv, on ga izmace i re€e: ‘Kada ja ni minut ne mogu da izdrzim da
mi palac gori u plamenu, kako ¢u da izdrzim onda muku vje¢nu kad
budem sav gorio u plamenu?’ | osjenivsi se znakom krsta izbjegne
grijeh i spase svoju dusu. Bavo pobjeZe od njega, a Zena is€eznu.”

Jedna duhovna vjezba savjetuje vjernike da pred spavanje
razmisljaju o vje€nim mukama koje ¢e ih Cekati u paklu, ukoliko ne
budu posludni Bogu. U toj vjezbi se dalje naglaSava da ¢ée takva
razmi$ljanja imati pozitivnog odraza na pona$anje.

Vjerovanje u vje¢ne muke duSe u paklu spusta BozZju pravednost
na nivo ljudske surovosti. Jedan ugledni doktor teologije je izjavio:

.Pogled na paklene muke uvijek ¢e povecavati blazenstvo svetih.
Vidjec¢i druge koji su iste prirode i rodeni pod istim okolnostima, ba-
¢ene u takvu strahotu, dok su oni tako visoko podasceni, shvatice ko-
liko su sreéni.”

Nauka o kazanima klju€alog ulja i vje€nim mukama dus$e u paklu
nije zasnovana na Bibliji, ve¢ je pozajmljena iz gréke mitologije. Biblija
govori o drugom vaskrsenju, kada ¢e nepravednici ustati iz grobova
da bi primili svoju platu. Plata za grijeh je smrt (Rimljanima 6:23), a
ne zivot. ,Koja duSa zgrijesi, ona ¢e umrijeti.“ (Ezekijel 18:20) Nepra-
vedni ¢e ,biti kaznjeni vje€nim uniStenjem od lica Gospodnjeg i od
slave njegove mo¢i.“ (2. Solunjanima 1:9).

Njih Ceka druga smrt, koja za razliku od prve smrti nije samo pre-
stanak besmislenog Zivota, veé i primanje pravedne kazne za odba-
¢enu milost i u€injene grijehe: ,A strasljivci, bezvjerni, izopa&eni, u-
bice, bludnici, vracari, idolopoklonici i svi laZljivci zavrSice u jezeru
koje gori ognjem i sumporom, koje je druga smrt.“ (Otkrivenje 21:8)

Nepravedni ¢e, srazmerno svojoj krivici, gorjeti dok ne izgore
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(Psalam 68:2; Otkrivenje 20:9; Ovadija 1:16).

Potisnuta krivica provocira strah

Zbog svoje neizmirenosti sa Bogom, ¢ovjek je sklon da strah od
druge smrti prida prvoj smrti. Sklon je da u bilo kakvoj nevolji, ne-
uspjehu i nesredi vidi sjenku suda koji ga ¢eka:

,Gospod ¢e uciniti da ti tamo srce drhti, da ti o€i ugasnu i da ti
du$a o&ajava. Zivot ¢e ti visiti kao o koncu pred tobom, bi¢e$ u strahu
noc¢ i dan i nec¢es biti siguran za svoj Zivot.“ (5. Mojsijeva 28:65,66)

Potisnut strah zbog krivice izopaava Covjekovu predstavu o
kazni zbog grijeha. Tako, oni koji vjeruju u reinkarnaciju, smatraju da
nevolje koje doZivljavamo u slede¢em Zivotu predstavljaju kaznu za
grijehe koje smo ucinili u prethodnom. Na primjer, ako smo ubili i mi
¢emo biti ubijeni. Medutim, kratkotrajan fizi¢ki bol i samo prestanak
naseg besmislenog zivota ne moze predstavijati zasluzenu kaznu.
Takva kazna ne bi bila adekvatna na$oj stvarnoj krivici. Ta ,relativha
kazna“ uzima kao svoj kriterijum doZivljaj bola onoga ka kome je zlo
izraZeno, a ne uzima u obzir BoZju pravednost. (To je ,sentimentalna“
ili ,sebi¢na“ kazna.) Kada bi u svjetlosti Bozje pravednosti ljudi uvidjeli
teZinu svojih prestupa, shvatili bi da i zbog gresnih misli, koje po rein-
karnaciji ne donose loSu sudbinu, oni zasluzuju smrt kao kaznu.

Kada bi bili izmireni sa Bogom i oslobodeni od sebi¢nosti uvidjeli
bi da nevolje sa kojima se susreéemo u svakodnevnom zivotu ne
predstavljaju gotovo nikakvu kaznu. One Covjeku nediste savjesti
mogu izgledati kao sen suda koji ¢e dodi, ali nikako ne mogu pred-
stavljati njegovu stvarnu zamjenu.

Dusa koja je izmirena sa Bogom, u nevolji ne vidi kaznu, veé pre-
poznaje ruku velike ljubavi koja ,kuda srce i ispituje bubrege®. Zato
Sto nas Bog mnogo voli a ne voli grijeh, On nas ponekad dovodi u
veoma neprijatne situacije po nasu gresnu prirodu, ali ne i po nas.
Nevolje nam pomazu da postanemo svjesni slabosti naSeg karaktera
i potrebe za Bozanskom intervencijom u nasem zivotu. U svojoj poruci
Laodikeji Isus kaze:

»ove one koje volim ja ukoravam i opominjem. Zato budi revan i
pokaj se!“ (Otkrivenje 3:19)

,Gradite spasenje svoje sa strahom i drhtanjem.” (Filibljanima
2:12)
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Nevolje i strah mogu biti povod za preispitivanje naSeg duhovnog
stanja i za nade izmirenje sa Bogom, ali oni nikada ne smeju postati
razlog na$e religioznosti.

Kada strah postane motiv religiozne revnosti tada se on Cesto
manifestuje i u odnosu izmedu ljudi, koji onda postaju prozeti strahom,
sumnjom i medusobnim nepovjerenjem. Kod muslimanskih vjernika,
zbog predstave o Bogu koja izaziva strah, ¢esto mozemo primijetiti
kako su oni i sami medu sobom sumniji¢avi, prozeti teorijom zavjere i
strahom od ubacenih Spijuna.

Strah kao osjecanje

Emocija straha mozZze biti realan, adekvatan odgovor na doZivljaje
stvarnosti kao $to su opasnost, iznenadenje, nedefinisanost situacije
itd., ali ako strah postane pokretacka snaga u Zivotu onda se sigurno
radi o strahu kao grednoj pobudi: fobi¢nosti, paranoi¢nosti, kukavi-
Cluku, sumniji¢avosti, skepticizmu itd. Na primjer, osje¢anje straha je
adekvatan odgovor na opasnost od automobila koji velikom brzinom
juri prema nama. Ali, funkcija osje¢anja ¢e biti ispravna u zavisnosti
od nadeg duhovnog stanja.

Ako smo u ispravnoj zajednici sa Bogom, mi ¢emo osijetiti strah,
ali se ne¢emo skloniti iz straha, vec iz ljubavi prema sebi, vozacu, itd.
Medutim, u loSem duhovnom stanju nama c¢e upravljati samo osjeca-
nje straha. Mi ¢emo se skloniti iz straha, a ne iz ljubavi (jer je ne-
mamo). Kako osjecanje straha nije samo po sebi racionalno (niti treba
da ima tu funkciju), moze se desiti da iz straha na licu mjesta ,osta-
nemo ukopani® i nastradamo u opasnosti.

Ako smo izmireni sa Bogom, tada ne samo da ne¢emo imati raz-
log zbog €ega da se plasimo, jer imamo povjerenja u Bozje vodstvo,
veC€ ne¢emo imati ni ¢ime da se plas$imo. Ne¢emo imati straha u sebi,
te nasa revnost nece biti prozeta strahom kao pokretacCkom snagom:

,U ljubavi

nema straha, nego savrsena ljubav istjeruje strah, jer strah dje-
luje kao prepreka. Zaista, ko se plasi, nije savrSen u ljubavi.“ (1. Jo-
vanova 4:18)

»~Jer Bog nam nije dao duh straha, ve¢ snage, ljubavi i razborito-
sti.“ (2. Timoteju 1:7)

Bog nas poziva ,da mu sluzimo bez straha, u svetosti i u pravdi
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pred njim dok smo god Zivi.“ (Luka 1:74,75)

Za razliku od straha kao pokretackog motiva, koji je zato grijeh,
postoji osjecanje straha (strahopoStovanja) koje je posledica razumi-
jevanja i dozivljaja Bozje veli€ine, Njegove velike ljubavi i milosti
prema palom Covjeku.

Takvo osjecanje straha pojavljuje se zajedno sa osjeCanjem ra-
dosti. BoZja rije¢ kaze

»Sluzite Gospodu sa strahom, i radujte se sa drhtanjem.” (Psalam
2:11)

Strah je osjecanje koje je adekvatan odgovor na nedefinisanost i
veli€inu onoga &to pokuSavamo da shvatimo. Nekada mozemo Cuti iz
svjetovnih usta komentare kako je neka stvar ,strasno dobra“ ili ,opa-
sno dobra“, zato Sto prevazilazi ljudska oc¢ekivanja.

Otkrivenje bezgraniéne Bozje ljubavi prema nama prevazilazi
nasu mo¢ da je sebi potpuno objasnimo i kada li€no prihvatamo tako
neshvatljivo veliku Bozju ljubav, u nama se pojavljuju osje¢anja straha
i divljenja, zbunjenosti i zahvalnosti.

»~Ja Cu sklopiti savez s tobom. Tada ¢e$ znati da sam ja Gospod,
i sjeticeS se i postidjeces se i neces viSe otvarati usta zbog sramote
svoje, kad ti oprostim sve $to si Cinila’, govori Gospod.“ (Ezekijel
16:62-63) ,Ali ti istinski oprastas, da bi te se ljudi bojali. Gospode,
uzdam se u pomo¢ tvoju, dusa se moja u nju uzda, i rije¢ tvoju ¢ekam.*
(Psalam 130:4,5) ,Ocisticu ih od svih prestupa kojima su mi zgrijeSili
i oprosti¢u im sve prestupe kojima su mi zgrijesili i kojima su se pobu-
nili protiv mene... Upla8i¢e se i zadrhtaée zbog svega dobra i zbog
svega mira koji ¢u mu dati.“ (Jeremija 33:8,9)

Strah ili bojazan od Boga Cesto predstavlja nasu bojazan da svo-
jim pogresnim izborom ili postupkom ne povrijedimo onoga ko nam je
veoma drag. Takav strah ne predstavlja greSan motiv, ve¢ samo osje-
canje:

.Pokazi mi Gospode put svoj, i i€i ¢u u istini tvojoj; ucini neka se
mili srcu mojemu bojati se imena tvojega.” (Psalam 86:11)

Fanatizam iz gnjeva protiv nepravde

»Vlast pod kojom je Isus Zivio bila je iskvarena i surova; na sva-

kom koraku Culo se o zloupotrebama: otimacini, netrpeljivosti i
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tlaciteljskoj okrutnosti. Ipak, Spasitelj nije pokuSavao da izvrSi nikakve
drustvene reforme. On nije napadao nikakve nacionalne zloupotrebe,
niti osudivao neprijatelje naroda. Nije se mijeSao u vlast ili administra-
ciju onih koji su bili na vlasti. Ne zato Sto je bio ravnodusan prema
ljudskim nevoljama nego zato Sto se lijek nije nalazio samo u ljudskim
i spoljasnjim mjerama. Da bi bilo djelotvorno, lijeCenje mora da obu-
hvati svakog pojedinca i mora da obnovi srce.“ (EGV DA 509)

Nas svijet je pun nepravde.

»A zli ljudi i varalice napredovace na gore, varajuéi i varajuci se.”
(2.Timoteju 3:12-13)

Bog dozvoljava da grijeh otkrije svoju prirodu u potpunosti, da bi
u svoj dan mogao biti zauvijek uniSten, bez ijednog pitanja o oprav-
danosti takvog Cina.

Prihvatiti svijet kakav jeste znaci prihvatiti zlo kao njegov sastavni
elemenat. SuoCavanje sa zlom mnogima predstavlja iskusenje.
Covjek se osje¢a odgovornim da zauzme negativan stav prema zlu i
grijehu bilo samo unutrasnjim stavom, bilo nekakvom akcijom. Medu-
tim, Covjeku je iskuSenje da na zlo odgovori takode zlom. Osjecanje
gnjeva nam predstavlja iskuSenje da padnemo u grijeh gnjeva i mrz-
nje.

Covjek ne moze ostvariti vis§i duhovni sadrzaj od onoga kome
posvecuje svoj um. Ako dozvolimo zlu da okupira nas um, bez obzira
na to kako pozitivne namjere imali, postaéemo i sami zli. Stara ruska
poslovica kaze:

,Ko se sto godina bori protiv azdaje i sam postaje azdajal“

Zato danas sreéemo mnogo viSe osoba koje mrze nepravdu,
nego onih koje vole pravdu. Srecemo mnogo onih koji jako vole Covje-
Canstvo, ali ne i Covjeka. Bez voljnih napora usmjerenih ka poznanju
Boga, ljepote Njegovog karaktera, Covjek je prepusten fanati¢nim mo-
tivima svoje gresne prirode.

Neko je rekao:

,D0 poslednjeg Covjeka ¢emo se boriti da se ne izvrSi genocid
nad nama!®

Covjek moze imati izraZzenu revnost i iskrenu spremnost da
Zrtvuje i svoj zivot u borbi protiv zla. Medutim, kada bi se takav ¢ovjek
nasao u atmosferi Neba, osjeéao bi se strancem. Atmosfera Neba ne

bi nasla odjeka u njegovom srcu, mislima i pobudama. Isusov duh je
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drugadiji:

»A ja vam kazem da se ne branite od zla, nego ako te ko udari po
desnome tvom obrazu, okreni mu i drugi, i ko hoée da se sudi s tobom
i koSulju tvoju da uzme, daj mu i haljinu. | ako te potjera ko jedan sat,
idi s njime dva. ... Volite neprijatelje svoje, blagosiljajte one koji vas
kunu, €inite dobro onima koji na vas mrze i molite se Bogu za one koji
vas gone. ... Jer ako volite one koji vas vole, kakvu platu imate? Ne
Cine li tako i neznaboSci? Budite vi dakle savrseni, kao Sto je savrSen
Otac vas nebeski.“ (Matej 5:39-47)

Jedna djevojka se pripremila i krenula na rodendan, kada ju je
otac zaustavio na vratima viknuvsi: ,Prvo operi sudove, pa onda idi
na rodendan!* Djevojka je posluSala oCevu naredbu. Trudila se da
pazljivo opere sudove i da pri tome napravi $to manju buku jer je znala
da je njen otac osjetljiv. Ali je ipak zacula viku svoga oca: ,TiSe! Ne
¢angrljaj toliko!“ Jo§ tiSe je nastavila sa pranjem sudova. Kada je zavr-
Sila, otac joj je bez ikakvog obrazloZenja zabranio da ode na roden-
dan.

Sta biste vi uradili na njenom mjestu? Da li biste insistirali na svo-
jim pravima?

Da je ona to uradila otac bi je svakako pustio na rodendan, ali
ona se nije pozvala na svoja prava, vec je bez i jedne rije€i komentara
otiSla u svoju sobu. Na koljenima se molila za svoga oca i kasnije
oti§la na spavanje. Ujutru, majka ju je probudila i rekla: ,Cuj $ta se
nocas dogodilo! Noc¢as, oko pola dva, tvoj otac je ustao, sjeo za sto i
po&eo da plage. Zao mu je $to je bio lo$ prema tebil*

Kada se toga dana popodne vratio sa posla, zamolio je kéerku da

Da je prethodno vece ova djevojka prebacila svom ocu na njego-
vom nepravednom postupanju, mogla je potaknuti opravdano osjeéa-
nje njegove krivice, ali bi time upravo omela rad Svetoga Duha, i On
ne bi kasnije mogao proizvesti pravo pokajanje pokrenuto ljubavlju.
Bilo je potrebno da se njen otac ponizi, a ne da bude ponizen, i zato
mu je bio potreban primjer koji ¢e izazvati poniznost, a ne ponizenje.
Tako i mi, ako Zelimo da kod ljudi izazovemo neiskrenu iznudenu i
formalnu poslusnost, onda ¢emo je vjerovatno posti¢i vrseéi pritisak
na nepreporodene snage njihove volje: sujetu, sebi¢ni sentiment,

strah i krivicu. Ali, ako Zelimo da pokrenemo uzviSene motive njihove
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volje, onda treba da ih ohrabrimo sopstvenim primjerima krotosti i po-
niznosti. Prava ljubav se ne moze prinudom iznuditi:

,Da ludog smrvi$ tu¢kom u avanu sa zdrobljenim zrnevljem, ne bi
ga ostavila ludost njegova.” (Izreke 27:22)

»A Gospodnji sluga... treba da bude blag prema svima, sposoban
da poucava, da se obuzdava kad trpi zlo, da s blago$¢u poucava one
koji su buntovni, ne bi liim Bog dao pokajanje da spoznaju istinu i da
se urazume i izvuku iz Pavolove zamke, u koju ih je on Zive uhvatio
da vrse njegovu volju.“ (2. Timoteju 2:24-26)

Samo ljubav moZe da pobudi ljubav. Poniznost budi poniznost, a
prastanje — prastanje. Samo ono srce koje je iscijeljeno od djelovanja
otrovnih izvora ovoga svijeta, mozZe drugima otkriti ljubav.

,Cak ni Jovan, omilieni ugenik, koji je najpotpunije odrazavao
Spasiteljev lik, nije po svojoj prirodi imao tu ljepotu karaktera. On nije
bio samo nametljiv i Zeljan Casti, ve¢ i Zestok i kivan na one koji su ga
vrijedali. Ali, kada se upoznao sa karakterom bozanskog Sina, postao
je svjestan svojih nedostataka i to saznanje ucinilo ga je poniznim.
Snaga i strpljenje, sila i neznost, veliCanstvo i krotost, koje je svakod-
nevno gledao u Zivotu Bozjeg Sina, ispunili su ga divljenjem i ljubavlju.
Iz dana u dan Hrist je sve viSe privlacio njegovo srce, sve dok na kraju
nije izgubio sebe iz vida, ispunjen ljubavlju prema svom U itelju. Nje-
gov gnevljiv, Castoljubiv temperament dosao je pod uticaj Hristove sile
koja preobrazava. Preporadajuci uticaj Svetog Duha obnovio je nje-
govo srce. Sila Hristove ljubavi preobrazila je njegov karakter.“ (EGV
Put Hristu, 57)

Fanatizam iz sebic¢ne ljubavi

Ljudska sebi¢nost ne mora biti usmjerena samo prema materijal-
nim vrijednostima. Biblija nam opisuje kako su Jevreji Isusovog vre-
mena robovali vrijednostima svoje religije. Bili su poznati po svojoj
spremnosti da Zive i umru za svoju vjeru. Cekali su Mesiju, a kada se
On konaéno pojavio medu njima, nisu bili u stanju da ga prepoznaju.

Posto su duhovno spasenje trazili u svojim religioznim aktivno-
stima, nisu bili spremni da ga prepoznaju u Isusu Hristu. Slijepo i fa-
nati¢no su postovali sistem svojih religioznih pravila, a zaboravili su

Onoga na koga njihov religiozni sistem ukazuje.
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Svojim jednostavnim i besprekornim zZivotom Isus je ,dirao® u nji-
hovu samopravednu religioznost. Da bi uklonili ukor upuéen njihovom
vjerskom formalizmu i fanatizmu, Jevreji su Ga optuzili da radi protiv
integriteta i interesa jevrejske vjere i nacije. Prvosvestenik Kajafa je
izjavio za Hrista:

.Bolje da jedan Covjek umre za narod, negoli da narod sav pro-
padne.“ (Jovan 11:50)

Kasnije, kada su Isusa izveli pred Pilata sa zahtjevom da se ra-
zapne, jevrejske vode su pokazale koliko je njihova ljubav prema
svom narodu bila licemjerna:

,Pilat im reCe: Zar kralja vasega da razapnem? Odgovorise gla-
vari svestenicki: Mi nemamo kralja osim cezara.” (Jovan 19:15)

Hrista su optuZili da ugroZava opstanak jevrejskog naroda, a
onda su, suprotno svom vjerovaniju, izdali interese svoga naroda izja-
viv8i da nemaju drugog kralja do rimskog cezara. U svom fanatizmu
bili su spremni da zive i umru za svoju vjeru, ali ne i za Boga.

Ohol i samoljubiv Covjek moze robovati i svojim moralnim vrijed-
nostima. Kada su one njegovom nepaznjom narusene on moze, du-
boko uvrijeden i razo€aran, izvrSiti samoubistvo. On je mozda djelo-
vao kao €ovjek koji mnogo voli sebe, ali on je u stvari volio svoje
vrijednosti, a ne i sebe.

Nacionalista robuje vrijednostima nacije kojoj pripada. On djeluje
kao rodoljub, spreman da Zivi i umre za svoju bra¢u. Medutim, on ne
voli Covjeka viSe od njegovih nacionalnih vrijednosti. On e Zrtvovati
svoj Zivot za oCuvanje svoje nacionalne azbuke, kao da on postoji radi
nje, a ne ona radi njega. Covjek je, naravno, vazniji od svojih nacio-
nalnih vrijednosti, jer, ne postoji on radi njih, ve¢ one radi njega.

Ruski pravoslavni mislilac Vladimir Solovjov piSe o iskusenju ,no-
vog idolopoklonstva“ — nacionalizma:

LAli, oni koji ne zele da zrtvuju svoj nacionalni egoizam vaseljen-
skoj istini ne mogu se i ne smiju nazivati hriS¢anima. Kod nas teku
pripreme za sve€anu proslavu devetstogodis$njice hriS¢anstva u Ru-
siji. Ali, po svoj prilici mi smo pozurili sa tim praznikom. Ako poslu-
Samo neke patriote moZzemo Cuti da je krStenje Svetog Vladimira bio
znacajan ¢in jedino za samog kneza. Za njegov narod, pak, bilo je to
samo krstenje vodom, pa bi nam prema tome, slijedilo da ponovo pri-

mimo krstenje, ali sada duhom istine i vatrom ljubavi. | zaista, ovo
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drugo krstenje je bezuslovno potrebno; ako ne za sve Ruse, a ono, u
krajnjoj mjeri, za onaj dio naSeg drusStva koji danas govorii stvara. Da
bi taj dio postao hris¢anski on se mora odreéi novog idolopoklonstva,
manje grubog, ali ne i manje ruznog a, u svakom slucaju, Stetnijeg od
idolopoklonstva nasih neznabozackih predaka koje je odbacio Sveti
Vladimir.

Govorim o novom idolopoklonstvu, o zaraznom bezumlju nacio-
nalizma koji navodi narod da se klanja svom sopstvenom liku, a ne
Visnjem Presvetom Bogu.” (V. Solovjov ,Svjetlost sa Istoka“ izbor iz
djela, str. 115., Logos Ortodos, Bg. 1995.)

Kada prosje¢an mladi¢ opisuje razloge zbog kojih voli svoju dje-
vojku, tada on navodi njene vrijednosti, na primjer: dobrotu, inteligen-
ciju, lijepe o€i, kosu, odjecu, itd. Vrijednosti koje mogu da predstav-
ljiaju povod za izrazavanje prave ljubavi, dobijaju funkciju temelja t;.
razloga njegove (sebicne) ljubavi prema njoj. Mladi¢ misli da voli svoju
djevojku, medutim, ukoliko je u njegovom umu ocekivana predstava
o njenim vrijednostima naru$ena, on ¢e izgubiti motiv ljubavi prema
djevojci. On voli njene vrijednosti, a ne nju. On je sa njom zbog sebe,
a ne zbog nje.

Ovdje se susrecemo sa sebi¢nom ljubavlju, koja uvijek zahtijeva
razlog za ljubav prema nekome ili neCemu. | tako razlog postaje vaz-
niji od onoga koga ,volimo®.

Zato Sto razlog ljubavi nalazimo u odgovaraju¢im Covjekovim
vrijednostima, one ¢e nam biti vaznije od samog Covjeka. Bicemo
skloni da i njega samog Zrtvujemo radi razloga zbog koga ga ,volimo®.

Ponovo vidimo kako sebi¢ni motivi navode ¢ovjeka da se ponasa
nesvrsishodno svojim stvarnim interesima, te vidimo kako Covjekovi
motivi ponadanja opovrgavaju teoriju o prirodnoj selekciji i evoluciji.

Fanatizam iz osje¢anja (nesveta duhovna ljubav)

Princip obrnutog ponasanja
Sjetimo se primjera majke koja pobuduje materinsko osje¢anje
ljubavi prema svome sinu, a koja istovremeno nema prave ljubavi
prema njemu (nedostaje joj paznja, strpljenje, ...). Emociju ljubavi,
koja smije da predstavlja samo povod za izrazavanje prave ljubavi

(koju ona nema), ova majka koristi kao pokretacku snagu. Zapravo,
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ona postaju objekat njenih sebi¢nih motiva, i zato njom viadaju.

Medutim, njena osje¢anja imaju jos jednu pogresnu funkciju — sa-
moopravdanje. Kako se to moZze primijetiti?

Ovakva majka ¢e biti sklona da izusti: ,O sine, toliko te volim, ja
te previse volim!*

Nemoguce je da nekoga previse volimo, zato sto je prava ljubav
svrhovit i potpun odgovor na stvarne potrebe onoga koga volimo! Sta
onda otkriva ova besmislena izjava?

U psihologiji je poznat odbrambeni mehanizam obrnutog pona-
Sanja. Ako nam se neko posebno ne svida, tada smo skloni da bu-
demo posebno ljubazni i dobri prema toj osobi, da bismo tako pozr-
tvovanim djelima ili sentimentalnim osje¢anjima umirili svoju necistu
savjest. Tako i majka koja nosi na sebi teret krivice zato §to nema
prave ljubavi (strplienja) prema svome djetetu, umiruje svoju savjest
izazivanjem i naglaSavanjem svojih materinskih osje¢anja. Mladi¢ ¢e
naglasavati svoja sentimentalna osje¢anja prema djevojci, upravo
zato Sto ga savjest opominje da je on sa njom iz sebi¢nih pobuda.
Tako ¢e i religiozna osoba da pobuduje svoje fanatiCne motive i da
naglasava kako mnogo ljubi Boga. Ona moze biti sasvim iskrena u
sV0j0j izjavi da osjeca ljubav prema Bogu i ljudima, ali osjecati ljubav
i imati ljubav nije isto.

Prava ljubav je motiv, a ne osjecanje

,| daéu vam novo srce, i nov ¢u duh metnuti u vas, izvadié¢u ka-
meno srce iz tijela vasega, i daéu vam srce mesno.“ (Ezekijel 36:26)

,Mnogo ima onih koji govore o potrebi promjene srca, a da ne
znaju Sta znace ove rijeCi. NarocCito se mladi spoti€u na izraz ,novo
srce”. Oni o€ekuju da se dogodi naroc€ita promjena u njihovim osjec¢a-
njima. To oni nazivaju obra¢enjem. Hiljade njih su upropasteni ovom
zabludom, jer nisu shvatili rijeci: ‘Valja vam se nanovo roditi’. (Matej
18:3)

Sotona navodi ljude da misle da su obracéeni zato Sto dozive neki
zanos ili ushicenje, ali njihov se Zivot ne mijenja. ... Takvi se Cesto i
dugo mole, spominjuci stalno osjecanja koja su imali u toj i toj prilici.
Medutim, oni ne zZive novim zZivotom. Oni sami sebe obmanijuju. Nji-
hovo iskustvo nije dublje od njihovih osje¢anja. Oni grade na pijesku:

kad dune vjetar, njihova ¢ée se kuéa porusiti.“ (EGV ,Molitva u zivotu
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hris¢anina“)

Umjesto da dozvole Bogu da im promijeni prirodu (srce), mnogi
se zadovoljavaju time da im sotona pruzi promjenu u sferi osje¢anja i
dozZivljaja.

Bez pravilnog razumijevanja Bozjeg moralnog zakona oni nisu
svjesni duhovnih, ve¢ samo psiholoskih potreba i zato se zadovolja-
vaju duSevnim senzacijama. Iskustvo emotivnog ushi¢enja oni nazi-
vaju iskustvom novorodenja. Plodove fanatizma nazivaju plodovima
vjere.

Posto im je savjest izopaCena (zbog zanemarivanja Bozjeg za-
kona) nisu u stanju da uvide razliku izmedu svetog i nesvetog, izmedu
prave ljubavi i fanatizma.

Skloni su da opravdano osuduju fanatizam opravdanja djelima,
koji karakteriSe tradicionalno hris¢anstvo, a da pri tome pobuduju fa-
natizam iz osjec¢anja:

.Kakve su to hladne formalistiCke molitve?! ... Brojanicama brojite
koliko ste puta Bogu uputili molitvu ljubavi! Zar ti mladi¢u broji§ po-
ljupce svojoj djevojci? Znate li vi Sta je to ljubav?... NiSta vam ne vrijedi
8to vi samo hoéete da budete dobri, ako ljubav ne osjecate! Vi Boga
morate da dozivite! Morate ga duboko osijetiti!“

Onima koiji su pokrenuti fanatizmom iz osje¢anja mozemo reéi:

.Nista ne znaci to sto ljubav duboko osjecate! Vi ljubav treba da
imate!”

Mnogi ne shvataju da osjecati ljubav i imati ljubav nije isto. Pris-
trasnu dobrotu, pokrenutu osje¢anjima, imaju i neki alkoholi¢ari, dok
su pod dejstvom alkohola. Takvu ljubav imaju i zaljubljene osobe. Me-
dutim, plodovi fanatizma se razlikuju od plodova vjere. Zaljubljena o-
soba, dok je pod uticajem svog zanosa, ne poprima odlike svetosti
kao $to su poniznost, postovanje, strpljivost i odricanje od svojih Zelja.

| greSan Covjek moze ljubav da osjeca, ali ne i da je ima. Svakod-
nevno srecemo ljude koji iskreno osjecaju ljubav prema sebi dok isto-
vremeno puse i piju. To nam pokazuje da ako osje¢amo ljubav prema
nekome, ne znadi i da je imamo.

Da bi ¢ovjek imao ljubav potrebno je da dozivi promjenu onoga
Sto jeste (svoje prirode), a ne onoga Sto osjeca.

Svrha osjecanja nije da nas pokre¢u na dobrotu. To je odlika

samo labilnih licnosti koje njihova sopstvena sebi¢nost Cini robom
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njihovih osjec¢anja. Mi treba da budemo dobri ne zato Sto dobrotu osje-
¢amo ve¢ zato Sto jesmo dobri. Prava dobrota je nacelo, utemeljeno
na zajednici sa Hristom, a ne na osjecanjima tj. sebi¢nosti, jer osjeca-
nja vladaju ¢ovjekom samo onda kada su ona objekat njegovih sebic-
nih motiva.

U psihologiji se ljubav smatra emocijom. Mi sada pravimo razliku
izmedu same emocije ljubavi i pobude ljubavi. Kada emocija ljubavi
dobije funkciju pokretacke snage, onda je rije€ o fanatizmu iz osjeca-
nja.

Vazna odlika pomenute vrste fanatizma je da ne osposobljava
Covjeka na poslusnost uputima moralnog Dekaloga.

Zasto? Zato Sto ona nije plod obracenja srca — pobuda, vec je
zasnovana samo na obracenju osjecanja. A obracenje osjecanja ne
zahtijeva odricanje od grijeha.

Naravno da se osoba koja je u stanju emotivnog zanosa moze
ponasati ljubazno i prijatno, ali njena poslu$nost Bozjim uputstvima je
samo formalna i slu€ajna. Ona ¢e postovati upute €ije bi formalno
krSenje kvarilo njena osjecanja, ali neke upute ona uopste ne moze
da razumije iz svoje sentimentalne perspektive, $to ¢emo vidjeti u sle-
decim poglavljima.

Pokazacemo razliku izmedu prave ljubavi i fanatizma iz osje¢anja
analizirajuéi Govjekov odnos prema Bogu (od Prvog do Cetvrtog u-
puta) i prema bliznjem (od Sestog do Desetog uputa).

Zanemarena ljubav prema Bogu — Duhovni ili duSevni mir

Postoji zanimljiv fenomen u vezi sa Cetvrtim Bozjim uputom, koji
nam govori o sedmom danu kao danu od odmora koji je posvecen
Bogu.

Fanatik pokrenut osjeéanjima svoj ,0dnos sa Bogom* zasniva na
osjecanjima, dakle na dusevnom planu. On svaki dan ¢ezne da ima
duSevni mir i blagoslov pa se ¢udi zasto bi trebalo da ga ima samo
svakog sedmog dana. Jedina razlika izmedu dana od odmora - Cetvr-
tog uputa i ostalih dana je, po nekima, fizicki odmor, i zato oni tumace
Cetvrti uput kao zdravstveni. Medutim, zasto bi jedan zdravstveni uput
bio ubac¢en u moralni Dekalog?!

Sta je problem sentimentalnog fanatika?

On ne shvata razliku izmedu duhovnog i dusevnog odmora.
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Duhovni odmor mi svaki dan treba da imamo u Hristu. Naravno da
Bog nije trazio od Jevreja da mu budu vjerni samo jedan dan u sed-
mici. Kada je Bog edenskom paru posvetio i blagoslovio sedmi dan,
tada On takode nije mislio da mu oni samo toga dana budu vjerni i da
samo tada imaju duhovni mir.

Za razliku od duhovnog, dusevni mir ne zavisi od naseg odnosa
sa Bogom, ve¢ od naSeg odnosa sa objektom kome je posvecena
paznja naseg uma. Na$ rad i stvaralastvo tokom Sest radnih dana
zahtijevaju paznju naSeg uma i odreduju na$ dudevni dozZivljaj. Sedmi
dan je posvecéen Bogu (,Sveti dan Gospodnji), i on predstavlja odmor
(poCinak) od stvaralackih aktivnosti koje same za sebe zahtijevaju
posvecenje paznje naSe duse i aktivnosti naseqg tijela.

Fanatik iz osje¢anja svaki dan mora da ima duSevni mir, jer ne
poznaje iskustvo duhovnog mira. On je optere¢en duSevnim mirom,
jer njime poku$ava da ugusi svoj duhovni nemir. On Cesto osjecéa kri-
vicu Sto je svojim radom zaboravio na Boga. Zato je opterecen da
stalno u svom umu i osje¢anjima odrzava predstavu o Bogu, inace bi
zakljucio da ga je Bog napustio. Kako po svom duSevnom dozivljaju
ocjenjuje svoje duhovno stanje, njemu djeluje apsurdno da bi samo
svakog sedmog dana trebalo da bude u dusevhom miru, Sto on
shvata da bi, u tom slucaju, jedino toga dana trebalo imati duhovnu
zajednicu sa Bogom.

Zanemarena Kkategorija svetosti

Prava boZanska ljubav sadrzi kategoriju nacela, svetosti i po&to-
vanja, koje fanatik pokrenut osje¢anjima niti moZze da razumije, niti
moze da pruzi. Zato bi njemu drzanje dana od odmora iz Cetvrtog
BozZjeg uputa predstavljalo tezak teret. One koji svetkuju sedmi dan
on smatra formalistima. Zasto? Zato $to bi on sam bio formalista kada
bi u duhovnom stanju u kome se nalazi pokusao da sveti dan posveti
Bogu. On gleda kroz sebe i tako otkriva odsustvo ljubavi u svom srcu.
On stiCe utisak da je Bog dao subotu Jevrejima da bi ih mucio fanati-
zmom i legalizmom, te se ¢udi kako je onda prorok Isaija taj dan mo-
gao da nazove milinom (Isaija 58:13). Sedmi dan moze drzati svetim,
samo onaj ko je i sam svet. Zato je Cetvrti uput simbol posveéenja
(Ezekijel 20:12), a za one koji su pokrenuti osje¢anjima gotovo idea-

lan test neposvecenja.
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Fanatik pokrenut osje¢anjima izbjegava da citira biblijske stihove
koji otkrivaju Bozju svetost. (Vidi: 2. Mojsijeva 3:5,6; JoSua Nunov
5:13-15; 2. Mojsijeva 31:15; 1. Samuelova 6:19,20; 3. Mojsijeva 10:1-
3,9,10; 2. Korin¢anima 7:1; Luka 1:75; Djela 9:3-6; Rimljanima 7:12;
Titu 2:3.)

Kategorije svetosti i postovanja su zanemarene ne samo u dok-
trini, ve¢ i u zivotu. Tako na molitvenom skupu nosilaca pomenute
vrste fanatizma, mozemo zapaziti kako se jedna grupa vjernika gla-
sno moli, dok istovremeno druga grupa vjernika govori medu sobom,
bez primjerenog postovanja svetosti molitve.

Kada je Covjekovo srce pokrenuto molitvom za oprostenje ili du-
bokom zahvalno&¢u, tada mu je radost i milina da svoj duhovni stav
izrazi i fiziCkim stavom, naravno, koliko to prilike dozvoljavaju. U svim
biblijskim izvjestajima molitelj kleéi, izuzev kada zbog konkretnih
potreba situacije stoji ili lezi. Medutim, fanatik iz osje¢anja dok se moli
uglavnom sjedi ili ponekad stoji. Njegova intonacija glasa, prilikom
molitve, ne izgleda adekvatna razgovoru sa drugom osobom, vise lici
na namjesten govor kojim se pokuSava umilostiviti Bog, nego na raz-
govor sa Tvorcem svemira kome na srcu leZi spasenje Covjeka.

Fanatik pokrenut sentimentalnim osje¢anjima ¢esto ne moze da
podnese jednostavne duhovne himne. Ustvari to ne mogu da pod-
nesu pojedini demoni kojima su oni opsjednuti. Sjetimo se kako je zli
duh napustao Saula kada mu je David svirao na harfi (1. Samuelova
16:23). Zato izbor muzike koju slusa fanatik iz osje¢anja veoma rijetko
sadrzi duhovne himne. Duhovna muzika koju on slusa najcesce lici
na zabavnu muziku koja se dopada nepreporodenom srcu i kojom
ono ugusuje zed svoje duse. Ona moze imati i druge oblike, ali u sva-
kom slu€aju to je najmanje ona muzika koja otkriva karakter boZzanske
ljubavi.

Nosioci pomenutog fanatizma izrazavaju svoje nepostovanje
prema Bogu i tako $to ponekad u molitvi nepotrebno Cesto izgovaraju
Bozje ime, te tako otvoreno kr$e Tre¢u uput BozZjeg moralnog zakona.
Neki od njih kao da pokusavaju Boga da umilostive u€estalim ponav-
ljanjem Njegovog imena, sli¢no kao kada neko tepa svojoj maci ili
kuci.

U Bozjem domu se Cesto ponasaju toliko nesveto kako se ne bi

ponasali ni u prisustvu nekog zemaljskog vladara (neozbiljni postupci,
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odijevanje, ...).

Takode, mozemo Cesto zapaziti kako se fanatik pokrenut osjeca-
njima, prema Bogu odnosi kao da mu je On ,kolega“:

»vas dvoje, Isus i ti, krenuti sa Njim u zagrljaju i pjevati pjesme!
... Pa moras mi to dati... ja se Njemu smijem, On mora to uslisiti, a ja
uzivam!“ (dr T. Ivanci¢, seminar na Petrovaradinu, 20.05.1989)

Fanatik ima manje postovanja nego $to ga ima prosje€an nevjer-
nik. Zasto? Zato $to istina, kada ne posveduje, otvrdnjava srce. Zar
fanatik vjeruje u istinu? Da! Ali, njenom pozivu upuéenom na zdrav
razum odbija da se odazove. On se odaziva pozivu upuc¢enom na
osjecanja i tako vodi borbu na pogreSnom planu.

Zabluda koja je pridodata istini u koju vjeruje fanatik iz osje¢anja
ima ulogu da opravda njegov sistem pseudopokajanja i opravdanja
mimo Hrista, kao i izopaceno predstavljanje Bozjeg karaktera (Bozjeg
zakona). Efekat zablude je takav da ona izopac€ava i funkciju i pred-
stavu pojmova o kojima govori istina.

Fanatik pokrenut osjec¢anjima €ita Bibliju i ostalu duhovnu litera-
turu na isti nacin kako mnogi Citaju ljubavne romane, opijajuci se osje-
¢anjima koje pokuSava da kod sebe izazove. Zato mu neki djelovi
Biblije izgledaju strani i dosadni, jer ne uspijeva da njima ispuni tu
Zloupotrebu.

Zanemarena ljubav prema ¢ovjeku
Promenljiva ,dobrota“ prema bliznjem

Dobrota onih koji su pokrenuti osje¢anjima nije stalna. Jednom
su sa vama ljubazni i pladu od radosti 8to su vas sreli, a drugi put su
ravnodudni kao da vas ne poznaju. I1za njihovih raznjezenih osjecanja
kriju se kamena srca. Cesto djeluju kao veoma nezne osobe, ali su
zapravo samo veoma osjetljive osobe.

Pod uticajem negativnih okolnosti veoma lako i Cesto zapadaju u
duSevne krize, koje oni pogre$no nazivaju duhovnim krizama, kao da
duhovno stanje Covjeka zavisi od njegovog odnosa sa okolinom, a ne
od odnosa sa Bogom. Zbog toga svoje slabosti Cesto opravdavaju
negativnim spoljnim uticajima. Tako otkrivaju da zidaju svoju kuéu na
pijesku (svojim osjecanjima), umjesto na stijeni (Hristu). Zbog neciste
savjesti stalno su optereceni dokazima Bozjeg prihvatanja. Medutim,
Cuda i razne dozivljajne senzacije koji prate njihov Zivot nece ih
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opravdati u Sudnji dan. Isus kaze:

»,Mnogi ¢e mi onoga Dana reci: ‘Gospode, Gospode, zar nismo
prorokovali u tvoje ime? Zar nismo istjerivali demone u tvoje ime? |
zar nismo u tvoje ime €inili mnoga ¢uda?’ Tada ¢u im otvoreno obja-
viti; ‘Nikad vas nisam poznavao. Odlazite od mene, vi koji Cinite be-
zakonje!’

Stoga je svaki koji slusa moje rijeci i izvrSava ih sliCan mudrom
Covjeku koji je svoju kuéu sazidao na stijeni. Pade ki$a i naide bujica,
i vjetrovi dunuse i obrudiSe se na tu kucu, ali ona se ne srusi jer joj je
temelj bio na stijeni. A svaki koji slusa moje rijeci i ne izvrSava ih, sli-
¢an je ludom Covjeku koiji je svoju kuéu sazidao na pijesku. Pade kiSa
i naide buijica, i vjetrovi dunude i sruciSe se na tu kucu, i ona se uz
silan tresak srusi.“ (Matej 7:22-27)

Zbog duhovnog iskustva koje je zasnovano na osje¢anjima takva
osoba teSko shvata zasto Bog dozvoljava da nevini ljudi pate. | zato
veoma Cesto mora da u svojoj svesti opravdava fenomen patnje. O-
nome ko zida na osjec¢anjima, patnja istovremeno predstavlja i krizu,
koju on mora nekako pred svojom savje$éu da opravda. Cesto Bog
dozvoli da onaj ko se oslanja na osje¢anja doZzivi snazna iskudenja da
bi tako postao svjestan da je njegova duhovnost zasnovana na
pogresSnim temeljima. Ali, fanatik pokrenut osje¢anjima, umjesto da
iskuSenja pobijedi, naj¢e$¢e samo bjezi od iskuSenja. Kada Duh Sveti
prodrma njegovu savjest i pruzi osvjedoCenje o njegove stvarne du-
hovne potrebe, on samo osvjedo&enje dozivljava kao uzrok svoje du-
hovne krize.

SteCeno osvjedolenje o svom teSkom stanju on zato odmah po-
kuSava da ugusi i zatasSka, umjesto da prizna svoje pogresne temelje
i izgradi zajednicu sa Bogom koju ni ,vrata hada nece nadvladati®.

Zbog svoje labilnosti fanatik iz osje¢anja teSko moze da podnese
hriS¢ansko progonstvo. Zato sotona ni ne podiZe lazna progonstva
protiv ovih svojih sledbenika, jer bi tada sila njihove obmane naocigled
svih izgubila svoju snagu.

Pogresna funkcija meduljudskih odnosa
Nosioci fanatizma iz osje¢anja Cesto traze spasenje jedni u dru-
gima, u raznjezenoj sentimentalnosti koju budi sotonski duh. Gotovo

svako sebi¢no srce je optereéeno potrebom da se osjec¢a voljenim, i
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oni to zloupotrebljavaju. Navode ga da trazi spasenje u osjecanju bli-
skosti i voljenosti. Skloni su izlivima neznosti i bliskosti kojima Sarmi-
raju svoje Zrtve.

Jedna vjernica otkriva motive dolazenja u svoju vjersku zajed-
nicu: ,Oh, tako sam se osjecala usamljeno bez vas. Nisam mogla da
izdrzim toliko dugo, pa sam se vratila sa puta samo da bih bila sa
vama!“ Ova vjernica se vratila posle samo tri dana puta! Svojim rije-
¢ima otkriva da je ponovo u zajednici, ne zbog potrebe same zajed-
nice, ve¢ zbog sebi¢ne potrebe njenog Ja.

Jedna druga vjernica, iz iste zajednice, govorila mi je kako zna
da njena zajednica ne prihvata ,cijelu” istinu, ali da ne moze da je
napusti zbog dobrog drustva koje je u njoj pronasla. ,Ja se tamo lijepo
osjecam!“ kaze ona i tako pokazuje prave motive dolazenja u svoju
vjersku zajednicu — sebi¢nost.

Osoba koja je pokrenuta pravom nesebi¢nom ljubavlju ne posje-
¢uje skupove vjernih zato da bi se tamo lijepo osjecala, vec da bi pru-
Zila ljubav onima kojima je ljubav najpotrebnija.

TraZenje spasenja u osjec¢anju bliskosti Eesto navodi ove vjernike
da prekoraduju granicu intime koja je rezervisana samo za braénog
saputnika, te tako nosioci pomenutog fanatizma postaju skloni grije-
sima bluda i preljube, koje Bozja rije€ osuduje (1. Korin¢anima 6:18).

Kada se posebna bliskost, koja je rezervisana samo za bracnog
saputnika, po¢ne usmjeravati prema pripadnicima cijele vjerske za-
jednice, pa zatim i prema Citavom zivom i nezivom svijetu, onda je to
jedna od sotoninih imitacija prave ljubavi, koja je odlika mnogih ,pro-
svijetljenih® zastupnika meditacije, pa i mnogih ,duhom nadahnutih®
hris¢ana.

Naravno da osjec¢anja bliskosti mogu imati pogresnu funkciju ¢ak
i onda kada su usmjerena prema jednoj jedinoj osobi. Nekada ¢ujemo
izjavu: , O, tako bih voli/o/la da se zaljubim!*

U klasi¢noj vezi mladi¢ i djevojka primjeéuju da su njihovi razgo-
vori i druzenje ,prazni“ i zato pokuSavaju da ispraznost svog prijatelj-
stva upotpune medusobnim uzbudivanjem emocija, koje onda koriste
kao pokretacku snagu u svom odnosu. Veza koja je zasnovana na
osjecanjima umjesto na pravoj ljubavi je veza medusobno opterece-
nih. Takvi su u medusobnoj ,igri“ svojih sebi¢nih Zelja. PogreSnom

funkcijom osjecanja bliskosti se upravo ugusuju povodi za izrazavanje
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i prihvatanje pravog prijateljstva. (Povod za izrazavanje i prihvatanje
ljubavi pravog prijateljstva jeste medusobno razumijevanje koje se u
klasiénom odnosu izostavlja, jer bi raskrinkalo ,igru“ i tako uznemirilo
ugusSenu savjest.) Da su preko savjesti mnogi osvjedoceni o greSne
motive svoje emotivhe veze sa osobom suprotnog pola, vidi se iz nji-
hovog stava: ,Necu da se zabavljam sa tom osobom, jer mi je prijatel.
Ne Zelim da kvarim prijateljstvo!”

Osobe koje traze spasenje u osjec¢anju voljenosti i bliskosti nisu
spremne da prepoznaju atmosferu prave bozanske ljubavi. Ona u
njima nema $ta da pobudi, pa im se zato €ini hladnom i nenadahnu-
tom. Propovijedi upuéene na zdrav razum one komentarisu rijeima:
,O kako hladna propovijed! Bez Duhal!“, ne pokuSavajuc¢i da objasne
kako onda tako hladne propovijedi mnogi vjernici sa radoSc¢u pa i sa
suzama u oc€ima sluSaju. Ako hladne rije€i nisu mogle da u srcima
vjernika pokrenu osjec¢anja, onda su svakako pokrenule pravu nese-
bi¢nu ljubav.

Zdravstveno starateljstvo

Da li je zaista moguée da volimo druge iskrenom i pravom ljubav-
lju, a da istovremeno ne volimo sami sebe, te pusimo, pijemo i ne-
mamo obzira prema sopstvenom zdravlju?! Mozemo li zaista biti bolji
prema drugima nego $to smo sami prema sebi?!

Ako smo pokrenuti pravom ljubavlju prema bliznjem i prema sebi,
mi ¢éemo se ponasati svrsishodno tudem i sopstvenom dobru. Cak i
kada ne bismo znali da nam to govore Bozji uputi, vodili bismo raCuna
o tudem i sopstvenom zdravlju. Svojim primjerom ¢emo i druge odu-
Sevljavati naCelima ispravnog Zivota i zdrave ishrane.

Fanatizam iz osje¢anja ne mozZe navesti Covjeka da se drzi zdrav-
stvenih principa. Ko je jos vidio da zaljubljena osoba, dok je u stanju
svog zanosa, dobija sklonost ka drzanju zdravstvenih savjeta, te da
ostavlja alkohol, puSenje i nezdravu (necistu) hranu?!

Podjela na Ciste i neciste Zivotinje je otkrivena Covjeku prije Po-
topa, onda kada je prvi put nagovijeStena mesna ishrana (1. Mojsijeva
7:2; 3. Mojsijeva 11. glava).

Medutim, fanatik iz osje¢anja pokuSava da opravda svoj nedosta-
tak ljubavi tvrdnjom kako je podjela na Cisto i nec€isto ukinuta na krstu

Golgote.
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Oni koji smatraju da je Isus ukinuo zdravstvene propise Staroga
saveza, nisu dosljedni svome shvatanju. Oni izbjegavaju fizicki kon-
takt sa oboljelima od teskih i zaraznih bolesti, ne jedu leSeve, insekte
i zvijerje i poStuju mnoge druge starosavezne zabrane, iako je, kako
oni kazu, Isus to sve na krstu ,o¢istio".

Zasto bi Isus ukinuo zdravstvene propise?

Zato $to su one, navodno, ceremonijalnog karaktera. Medutim,
dovoljno je pogledati u 3. Mojsijevu 11. glavu, pa shvatiti da podjela
hrane na €istu i neCistu nema nikakvih aluzija na Plan spasenja.

Recimo, na koje elemente Plana spasenja ukazuje stih: ,Sto god
ima papke i papci su mu razdvojeni i preziva izmedu Zivotinja, to je-
dite. Ali onih $to samo prezivaju ili $to samo imaju papke razdvojene,
ne jedite“?!

Kakve aluzije na plan spasenja ima propis koji odredene Zivotinje
zabranijuje za jelo, a odredene dozvoljava? Naravno, nikakve!

Pridrzavanje biblijskih nacela ishrane donosi zdravstvene blago-
slove (Vidi Danilo 1:8-15). Koliko se pomenuta nacela ishrane i Zivota
ne slazu sa duhom i funkcijom ceremonijalnog zakona, toliko se slazu
sa najnovijim nau¢nim saznanjima o zdravoj ishrani i Zivotu. U sva-
kom slucaju, osobu pokrenutu fanatizmom iz osje¢anja ne mozete
obradovati zdravstvenim savjetima. Ona u njima ne vidi Bozju ljubav.
Ona vidi ,ljubav* samo u Bozjem ,ugadanju“ sebi¢nim i samopraved-
nim ¢ovjekovim porivima.

Razne vrste fanatizma iz osje¢anja

Religiju zasnovanu na osjecanjima srecemo i u nehri§¢anstvu, na
primjer, kod Sai Babe. Pogledajmo iskustvo novinara koji je dozivio
Lobracenje“ tako $to je samo ugledao Sai Babu:

»3a mnom se u to vrijeme deSavala ¢udna stvar; najednom sam
se osjecao apsurdno srec¢an, nesposoban da potisnem ludacki smijeh
dok sam istovremeno bio siguran da sam na ivici toga da neuracun-
ljivo briznem u plag!®

Razli¢ite funkcije
Postoje razne funkcije fanatizma iz osje¢anja. Ona se razlikuju
po svojoj negativnoj funkciji: trazenje dokaza Bozjeg odobravanja, za-
dovoljenje ¢ezZnji srca u njima, u sluzbi uguSivanja i potiskivanja
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nerijeSenog problema krivice, iskrivljeno predstavljanje BoZjeg karak-
tera, osjecanja kao pokretatka snaga za dobrotu, osje¢anja kao kri-
terijum istine, pseudopokajanje iz osjec¢anja itd.

Razli¢ite vrste

Postoje, takode, razne vrste fanatizma iz osje¢anja i u zavisnosti
od vrste osje¢anja koju pobuduje demonski duh: senzacionalizam,
osjecaj elitizma, ushiéenje, zaljubljenost, idolopoklonstvo, idolatrija,
sazaljenje, nesveta radost, osjecanje bliskosti, mira, srece, ,nirvane®,
modi, iskustvo jedenja ploda ,poznanja dobra i zla“ itd.

Razliéiti intenziteti

Razlike postoje i u intenzitetu osje¢anja: mir i ukoCen pogled,
smjeSak i pogled pun ljubavi, glasan smijeh i nezadrziv pla¢, buncanje
nerazumljivih rijeci i gréevi po tijelu, valjanje po podu sa drhtanjem i
znojenjem tijela (kao Sto postoji u svjesnosti Krisne kao pokazatel]
ostvarenja viSeg stupnja duhovnog razvoja).

Po ucenju sledbenika KriSne, jedan guru (duhovni uditelj) je
ostvario toliko visok stupanj duhovnog razvoja (ispustao je krike i va-
ljao se po blatu) da je morao da moli KriSnu da ga spusti malo nize,
da bi mogao normalno da razgovara sa ljudima.

Iskusenje za iskrene

Pod uticajem pogreSnih nauka koje propovijedaju nosioci fanati-
zma iz osje¢anja, mnogi iskreni vjernici bivaju upropasteni, jer su na-
vedeni da u subjektivnom iskustvu i osjecanjima traze dokaz BozZjeg
prihvatanja. Umjesto da imaju povjerenja u Boga, oni izgraduju povje-
renje u sebe i sopstvenu pravednost sadrZzanu u svojim pozitivnim
osjecanjima. Kada izgube prijatna osjecanja, oni misle da su duhovno
otpali, te tako pokazuju da ni ranije nisu vjerovali u Boga, ve¢ u sebe.

,Medu onima koji iskreno traZe svetost srca i Cistotu Zivota ima
mnogo takvih koji izgledaju zbunjeni i obeshrabreni. Oni bez pre-
stanka gledaju na sebe i tuZze se na svoj nedostatak vjere. Oni misle
da ne mogu traziti blagoslov zato Sto im nedostaje vjera. Ovakvi za-
mjenjuju osjecanja vierom. Buduci da se ne zadovoljavaju jednostav-
nom vjerom, oni tonu u sve vec¢u duSevnu tamu. Takvi bi trebalo da

odvrate svoje misli od sebe i da razmisljaju o milosti i dobroti BoZjoj,
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sjecajuci se Njegovih obecanja i vjerujuci jednostavno da ¢e On uginiti
ono $to je obecao. Mi ne treba da se oslanjamo na svoju vjeru ve¢ na
Bozja obec¢anja... Katkada moZe da se pojavi u nama duboko osjecéa-
nje o nasoj nedostojnosti i da nas ono ispuni strahom. Ali to nije dokaz
da je Bog promijenio svoj odnos prema nama ili mi prema Bogu. Mi
ne smijemo pokuSavati da u sebi probudimo neka jaka osjecanja.
Mozda danas ne osje¢amo onaj mir i radost koje smo juCe osjecali.
Ali, mi treba da vjerom prihvatimo Hristovu ruku i da se uzdamo u
Njega u danima mracnim kao i u svijetlim.“ (EGV PM 110)

,Mnogi €ine ozbiljnu greSku u svom vjerskom iskustvu, jer obra-
¢aju paznju na svoja osjecCanja i po njima ocjenjuju svoje napredova-
nje ili nazadovanje. Osjec¢anja nisu sigurno mjerilo. Ne smijemo da
gledamo u sebe da bismo imali siguran dokaz da nas Bog prima. U
sebi éemo nadi samo ono $to nas obeshrabruje. Nasa je jedina nada
da ,gledamo na Isusa, osnivaca i svrsitelja vjere* (Jev. 12:2). Sve §to
je u Njemu nadahnjuje nas nadom, vjerom i hrabro$¢éu. On je nasa
pravda, nasa utjeha i radost. Oni koji u sebi traze utjehu, umorice se
i razocarati.“ (EGV 5T 199)

»,Mnogi su posrnuli i pali zbog pogresnih uéenja, koja su zastupali
propovjednici, govoreci o promjeni prilikom obracenja. Neki su godi-
nama Zalosni jer o€ekuju neki uvjerljiv dokaz da ih je Bog primio. U
velikoj mjeri odvaijili su se od svijeta i nalaze zadovoljstvo u druzenju
sa Bozjim narodom, a ipak se ne usuduju da kazu da su Hristovi, jer
se boje da se izjava da su Bozja djeca ne nazove drsko$¢u. Oni sve
vrijeme €ekaju na tu ¢udnovatu promjenu koja, navodno, dolazi s
obraé¢enjem... Ne uspjevsi da shvate jednostavnost plana spasenja,
izgubili su mnoge prednosti i blagoslove koje su mogli da oekuju da
su samo, u trenutku kad su se prvi put obratili Bogu, povjerovali da ih
On prima... Dokazi pravog djelovanja milosti na srce nisu u osjeca-
njima, ve¢ u zivotu. ‘Po rodovima njihovim’ rekao je Isus ‘poznacete
ih.” (Matej 7:16)... Srec¢na osjecanja ili nedostatak radosti se ne mogu
smatrati dokazom da je neko posvecen ili neposveéen. (EGV Ma-
nuscript 55, 1910, SL 10)

Pseudopokajanje iz osjecanja
Jedna hriS¢anka bila je pozvana da svojoj prijateljici odnese hitno

potreban lijek. Obecala je da ¢e joj lijek odneti u toku istog dana, ali
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dan je brzo proSao a da ona svoje obecanje nije ispunila. Kada je
prilikom vec€ernje molitve postala svjesna &ta (ni)je ucCinila, rasplakala
se i sa pokajni¢kim preklinjanjem zavapila za oprostenje svom Nebe-
skom Ocu. Osjetila je da joj je Bog oprostio krivicu i sa suzama zahval-
nosti je zavrsila molitvu i otiSla na spavanje.

Sjutradan je odludila da pozuri, da svojoj bolesnoj drugarici $to
prije odnese potreban lijek. Ali, njene trenutne obaveze su je navele
da odlazak postepeno odlaze za kasnije, tako da ponovo, i toga dana
nije ispunila obecanje. Toga je postala svjesna tek uvece, opet za
vrijeme vec€ernje molitve.

Gorko se rasplakala zbog svoje nemarnosti. Nije mogla sebe da
razumije, jer prema svojoj prijateljici zaista gaji iskreno i snazno osje-
¢anje ljubavi. To veCe se puno molila i sa dubokim uvjerenjem o spa-
senju legla da spava.

Ista priCa se ponovila i sjutradan i jo§ nekoliko dana, da bi tek
petog dana uspjela da odnese lijek. Posto je sa suzama zamolila pri-
jateljicu da joj oprosti §to je tako dugo kasnila, ¢ula je odgovor:

»Ja ti oprastam. A da li ¢e ti to Bog oprostiti, ja to ne znam!“

Taj odgovor ju je prodrmao. Dospjela je u stanje u kome nije znala
Sta da misli. Mogla je da sve to prepusti zaboravu, ali je odluila da
se bori sa sobom i sa Bogom, sve dok ne razjasni u cemu je pogrije-
Sila. Ubrzo je shvatila da je svojim pseudoodlukama samo umirivala
svoju savjest (Matej 21:28-31).

Posto joj je bilo neprijatno da se suoCava sa time da zapravo ne
Zeli da ostavi svoje grijehe, ona se trudila da u molitvi i pri Citanju
Biblije uzbudi svoja osje¢anja. Tom prilikom bi je opsjedao demon i
izazivao veoma prijatan i uzvien dozivljaj. Cesto bi govorila: ,0, I-
suse, ja te tako volim! Toliko te volim!*

U dubini svoje duse ona je nosila utisak da nesto nije u redu, ali
bi ga ugusivala obraéanjem paznje na svoj unutrasnji dozivljaj: ,Ja
znam da je Bog sa mnom! Ja ga osje¢am u sebi!“ Nije bila zadovoljna
jednostavnom vjerom vec joj je bio potreban dokaz da je sa Bogom.
Kada se kasnije oslobadala od uticaja demonske sile, u svjetlosti
BozZjeg lica, osjecala je kako se bori protiv ,ljigavog i gadnog uzbude-
nja“ koje pritiska njenu dusu i koje joj predstavlja ,blokadu“ u njenom
odnosu sa Bogom.

Zapazimo da je ova vjernica bila svjesna svog problema jo$
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uveCe prvog dana. Ali ona nije bila svjesna dubine svog problema,
ve¢ samo njegovih simptoma. Mnogi koji su pokrenuti fanatizmom iz
osjecCanja znaju da imaju ozbiljnih duhovnih problema, ali ne Zele da
postanu svjesni dubine svog problema da bi ga uzroéno i tako ko-
nacno rijesili. Oni piju sa otrovnog izvora i donose fanati¢ne rodove
vjere, koje zatim, Cesto, pokuSavaju da samokontroliSu u skladu sa
svojim racionalnim osvjedoCenjem o sopstveno grijeSenje, ali bez ra-
dikalne promjene svog duhovnog stanja.

U trenucima veceg stepena trezvenosti oni postupaju kao alko-
holi¢ari, koji posle faze pijanstva, prilikom otreznjenja, kada osjete
glavobolju i mamurluk, ponovo uzmu manju koli¢inu alkohola da bi
tako uklonili neprijatne simptome prethodnog pijanstva.

Kao i alkoholi¢ari, oni ne vide problem (a samim tim ni njegovo
rieSenje) dublje od sopstvenih namjera i osje¢anja. Upravo zato ospo-
ravaju ulogu razuma i znacaj Zakona, koji bi ih naveli da pred sobom
uzdignu viSu referentnu tacku od svog iskustva i tako postanu svjesni
svojih duhovnih, a ne samo psiholo3kih (sebi€nih) potreba.

Zakon nam je dat ,da bi grijeh preko propisa postao jo$ gresniji
(Rimljanima 7:13). Zakon nam je dat da bismo shvatili da je grijeh sam
po sebi lo§, a ne samo zbog svojih manifestacija na nivou osjec¢anja.
»A uz to je doSao Zakon kako bi se prestup jo$ jasnije pokazao.“ (Rim-
ljanima 5:20)

U svjetlosti BoZjeg zakona mi shvatamo svu tezinu greSnosti sop-
stvene prirode i tako postajemo svjesni potrebe da u potpunosti pri-
hvatimo ponudenu ruku Bozje blagodati. U tjeSnjoj zajednici sa Hri-
stom, grijeh nam postaje stran i mrzak, te tako, zbog prihvatanja ve-
like blagodati — mi stojimo &vrsto na vje¢noj Stijeni, odolijevajuci i naj-
jagim iskuSenjima.

Iskustvo prepoznavanja
Psudopokajanje iz osjeCanja moze uzrokovati da se osoba
osjeca kao da je pod ,staklenim zvonom*“ i da zapravo skriva svoje
stvarno stanje, Cuvajuéi ,integritet* svoje vjerske zajednice (sekte)
koja je i odgovorna za takvo stanje. Duhovni otpad nastaje kao rezul-
tat iskrivljenog predstavljanja Jevandelja od strane lokalnog autoriteta
na koga se takvi vjernici oslanjaju. Cak iako u sebi prepoznaju pro-

blem, ako dobiju pravo osvjedoCenje da je nesto lazno i pogresno u
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sistemu koji su prihvatili, oni ¢e vrlo teSko sa tim iskustvom prepozna-
vanja istupiti javno.

Tamo gdje su kriterijumi duha (moralni Zakon) veoma slabo dok-
trinarno definisani (ili zanemareni), kao $to je to slu€aj kod velike ve-
¢ine protestantskih i harizmatskih zajednica, duhovno stanje zajed-
nice u velikoj mjeri zavisi od duhovnog stanja njihovih ucitelja.

Fanatizam i pseudopokajanje iz osjeCanja su karakteristi¢ni za
sve pokrete lazne religiozne reformacije koja ustaje protiv hladnog re-
ligioznog formalizma tradicionalnog hriS¢anstva i savremenog prote-
stantizma.

Osjecanja kao autoritet istine

Kao $to se moze pretpostaviti, fanatik iz osje¢anja svoja osjeca-
nja (,glas srca“) stavlja iznad autoriteta Bozje rijeCi. Njemu je kriteri-
jum istine u njemu samom, a ne u Bogu, i zato je sklon da nekada
nehotice izusti priznanje:

LAli, Ja to osje¢am i shvatam ovako! ... Tako meni to Duh kaze!*

Naravno da istina ne zavisi od toga Sta mi mislimo o njoj. Nije
vazno Sta mi mislimo ili osje¢amo, ve¢ Sta objektivna istina jeste!

Fanatik ne podreduje svoja osje¢anja autoritetu Svetog pisma,
ve¢ Sveto pismo tumaci na osnovu svojih dozivljaja i osje¢anja, i to
naziva nadahnutim tumag&enjem. Cesto o svom nadahnuéu govori kao
da hoce da kaze:

,Mozda to to ja mislim ne djeluje razumno i kao da nije u skladu
sa Biblijom, ali to nadahnuc¢e mene tako vodi i ja idem tim putem!*

On se tako postavlja neodgovorno prema sili koja ga je opsjela,
kao da je on necim privilegovan da njega ne moze voditi nikakva
druga sila nego bozanska.

Preko biblijskih stihova koji ukoravaju njegovo duhovno stanje,
on jednostavno prelazi kao da takvi citati ne postoje, odricuéi im svaku
vaznost, zato $to sa stanovista fanati¢nih snaga sopstvenog srca ne
moze da ih razumno objasni a da sa njima tada ne dode u sukob.
,Cim mi nesto donosi nemir, tada znam da je to demon* komentarise
on, ugusujuci tako svoju savjest.

Da bi pred svojom savjeSc¢u opravdao svoje stanje on &esto ospo-
rava ulogu razuma i tako dolazi u sukob sa temeljnim tackama biblij-

ske nauke. Podsjetimo se uloge razuma:
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»A znamo da Sin BozZji dode, i dao nam je razum da upoznamo
Boga Istinitog, i da budemo u istinitom Sinu njegovom Isusu Hristu.®
(1. Jovanova 5:20)

Bez otkrivenja BoZje rije€i i Njegovog zakona, koje je upucéeno
nasem razumu, mi sami nismo u stanju da spoznamo ni veli€inu Bozje
ljubavi, ni tezinu sopstvene gresnosti. Da je glas ljudskog srca mjero-
davan, apostol Pavle ne bi morao da naglaSava neophodnost zakona
kao ogledala naseg stanja i nasih duhovnih potreba:

+Ali nikada ne bih shvatio $ta je grijeh da nije bilo Zakona. | ne bih
shvatio Sta je poZzuda da Zakon nije rekao: ‘Ne pozeli’ (Rimljanima
7:7)

Bez razuma mi nismo u stanju da razumijemo zahtjeve BoZjeg
zakona i da u iskuSenju pravilno postupamo razlikujuci dobro od zla:

,=Uklanjati se od zla je razum.“ (O Jovu 28:28)

Uzimajuéi svoja osjecanja i glas svoga srca kao kriterijum istine,
mi otkrivamo svoju bezumnost:

,KO se uzda u srce svoje, bezuman je, a ko postupa mudro, izba-
vice se.” ,Bezumniku nije mila razboritost, nego da se otkriva srce
njegovo.“ (Izreke 28:26; 18:2)

Kada apostol Pavle ukorava religioznu revnost Jevreja, tada
otkriva da sama iskrenost nije dovoljna:

»~Jer svjedoC€im za njih da imaju revnost za Boga, ali ne u skladu
sa spoznajom. Jer, posto ne poznaju Bozju pravednost, nego nastoje
da uspostave svoju, nisu prihvatili BoZju pravednost.“ (Rimljanima
10:2,3)

Ako ne uvazavamo ove biblijske principe o ulozi razumne spoz-
naje objektivne vjere, neminovni su problemi i otpad.

Lazna samokritika fanatizma

Nekada plodovi fanatizma tako drasti¢no otkrivaju svoje porijeklo
da su i njihovi nosioci primorani da ih okarakteriSu kao loSe pojave.
Ne treba da nas zbuni kada ¢ujemo njihove propovjednike kako uko-
ravaju upravo onu vrstu fanatizma ili rodova grijeha koju su sami izaz-
vali svojim na€inom propovijedanja.

Princip lazne samokritike i samoopravdanja fanatizma sre¢emo i

u hriS¢anskim crkvama i sektama. U duhovni€arskim zajednicama, u
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kojima se putem raznih Cudesa budi duh ushiéenja i senzacije, Cesto
Cujemo vjernike kako govore: ,Ako ¢e ljudi da dolaze ovdje samo zbog
¢uda, onda bolje da ne dolaze! Zalosno je $to ih vi$e privladi senzacija
nego Isus!®

U crkvama koje karakteriSe fanatizam iz osje¢anja mozemo cCuti
dirljive i srceparajuée pozive da se ,ne oslanjamo na osjecanja, jer
nam ona ne smeju biti ni kriterijum ni cilj“. BivSa pripadnica jedne
takve vjerske zajednice kaze: ,Oni stave pred tebe ,Cokoladu®, a zatim
ti kazu - Nemoj da je pojeded!” To je rekla opisujuéi iskusenje tjele-
snosti koje je doZivjela u toj zajednici. | mladi¢i i djevojke su bili jako
intimni izmedu sebe, jer su Hristovu ljubav shvatali i prezentovali na
tako blizak i emotivan nacin, da je krdenje sedmog uputa bilo iskuSe-
nje svih vjernika, iako su oni zvani¢no proklamovali da postuju Bozji
zakon.

Istu laznu samokritiku iskuSenja mozemo sresti i u tradicionalnom
hriS¢anstvu, gdje ono ima vrlo razlicite oblike. Nekada moZemo Cuti
propovijed koja odgovara molitvi oholog i samopravednog fariseja
(Luka 18:10-14): ,Mi nismo kao neke druge crkve koje su u proSlosti
postupale tako i tako prema nama. Mi smo ucinili ovo i ono za ovaj
narod...“ Na kraju propovijedi koja provocira oholost i mrznju prema
pripadnicima druge crkve, svestenik ¢e reci: ,Nemojte molim vas da
ovo $to ste Culi u vama probudi gnjev. Mi ljubimo neprijatelje svoje.
Mi...”

Neki tradicionalni hris¢ani ¢e reci da je krSenje Druge zapovijesti
moralnog Dekaloga ukoliko se klanjamo ikonama obozZavajuci ih. ,To
treba da €inimo postujudéi ih, ali ne i obozavajuci ih“, kazu oni. Medu-
tim, iskuSenje je iskuSenje bez obzira na to kako ga nazivali. GreSnom
srcu to nije vazno. Jedino je ljudskoj savjesti nekada potreban izgovor
koji nalazi u promjeni definicije ponasanja. Samim filozofiranjem se
ne moze promijeniti duhovno stanje Covjeka, vec jedino priznanjem i
pokajanjem.

BoZji zakon ne ulazi u to da li se mi ikonama klanjamo poStujudi
ih ili obozavajuéi ih. Drugi Bozji uput zabranjuje da im se bilo kako
klanjamo:

,Nemoj im se klanjati, niti im sluziti.“ (2. Mojsijeva 20:5)

One koji gaje idolatrijski odnos prema ikonama i kipovima, ne

pokre¢u nista uzviseniji motivi od onih koje pokre¢u mnogobosce u
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njihovom idolopoklonstvu, niti drugaciji motivi od onih koji odlikuju ne-
obracéen svijet u odnosu prema njihovim idolima, na primjer, navijace
fudbalskog kluba prema njihovim znamenjima. Priznanje poznatog a-
pologete pravoslavlja dr Lazara Milina, to jasno pokazuje, jer ga on
navodi kao opravdanje za cjelivanje ikona:

,Pri cjelivanju ikona i paljenju svije¢a, ako ve¢ ho¢emo da taj vjer-
ski obi¢aj temeljito psiholoSki procijenimo, ne mozemo previdjeti i pre-
Cutati osjecanje postovanja i ljubavi prema Hristu koje hri§¢ani na taj
nacin iskazuju. Mozda to mnogim na8im savremenicima, ¢ak, for-
malno, i pravoslavnim, izgleda prosto, ali plamteéa ljubav ne mari
mnogo za otmenost... Svakako ste vidjeli vatrene pristalice pojedinih
politickih ideologija, kako svoje simvole cijene, Cuvaju i ljube,
doslovno ljube. Valja vidjeti u Beogradu naSe ,zvjezdase® i ,partiza-
novce“ sta sve €ine po ulicama sa zastavama svoga kluba, kada ovaj
pobijedi.“ (Pravoslavni misionar, 5’85, str. 233)

Sigurnost koju grednik mozZe da stekne putem ikona i kipova je
samo psiholoska i zato je od kobnog uticaja, jer uguSuje Covjekove
duhovne potrebe — svijest o slabosti njegove prirode i zavisnosti od
Bozje sile.

Oni koji grade kultni odnos prema objektu svog obozavanja su
jako osjetljivi, upravo zato $to je njihova sigurnost na psiholoskim, a
ne na duhovnim temeljima.

Kako njihov odnos sa objektom obozavanja nije zasnovan na ra-
zumnom poznanju karaktera, ve¢ na izazvanim osjecanjima, njihova
kategorija svetosti u svakodnevnom Zivotu je tako izopaena da se
oni viSe uznemire kada neko skrnavi njihove idole (materijalne sveti-
nje), nego kada sami ljudi svojim grijesima tjelesnosti, mrznje, lazima,
itd., skrnave svetost Hristovog Duha u sopstvenim zivotima.

Onome ko se zaista uzda u zivoga Boga, nikakva psiholoska pot-
pora nije potrebna. On zida ne na pijesku, ve¢ na neunistivoj Stijeni
Zivota. Kako je njegov odnos sa Bogom duhovne, a ne psiholoske
prirode, on nema potrebe za psiholoskim efektima. Kada sa nekom
osobom razgovaramo telefonom, mi je ne vidimo, pa nam opet nije
potrebno da za to vrijeme drZzimo njenu sliku da bismo imali sigurnost
da sa njom razgovaramo, i da bismo izgradili povjerenje u ono $to
nam ona govori. Na taj nacin razumijemo da potreba za slikom ili ki-

pom otkriva nedostatak stvarne vjere u Boga i nedostatak stvarnog
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povjerenja u BoZji karakter. ,Jer po vjeri Zzivimo, a ne po onome §to
vidimo.“ (2. Korin¢anima 5:7)

Bozanska pedagogija

LaZna nauka moze u sebi sadrzati divne istine i njen zastupnik
moze upotrebljavati uzvisene pojmove, a da ih istovremeno interpre-
tira u takvoj funkciji da ¢e one kod onoga ko ih prihvati pokrenuti
gresne pobude.

U postupanju Boga sa ¢ovjekom mi vidimo mudrost kojom bo-
Zanska pedagogija Cuva Covjeka da blagoslove BozZje milosti i stara-
teljstva on, zbog slabosti svoje prirode, ne pretvori u prokletstvo.

Kada Bog govori o blagoslovima koje pruza svome narodu, tada
izrice opomenu da sam narod nema u sebi neke vrijednosti (svojih
zemaljskih ,korjena“) niti zasluga, na osnovu kojih ga On blagosilja:

»1ebe je Gospod, tvoj Bog, izabrao izmedu svih naroda na zemlji
da bude$ njegov narod, njegovo dragocjeno vlasnistvo. Gospod vam
nije pokazao naklonost niti vas je izabrao zato Sto ste bili najveci od
svih naroda, jer ste vi zapravo bili najmanji od svih naroda. Gospod
vas je izabrao zato Sto vas voli i zato Sto drzi zakletvu kojom se zakleo
vasim praoCevima.“ (5. Mojsijeva 7:6-8)

Covjeka ne spasava njegova pravednost, veé njegov izbor. ,Zato
izaberi zivot da bude$ ziv i ti i tvoje potomstvo, tako Sto ¢e$ voljeti
Gospoda, svog Boga, sluati njegov glas i drzati se njega, jer od njega
zavisi tvoj zivot i duzina tvojih dana.” (5. Mojsijeva 30:19,20) Vjernost
Bogu jeste uslov blagoslova, ali ne zato §to se tom vjernoséu milost
zavreduje, vec zato Sto se vjernoS¢u ona prihvata.

,Nemoj u svom srcu reci: ‘’Zbog moje pravednosti Gospod me je
doveo u ovu zemlju da je zauzmem’, jer Gospod tjera te narode pred
tobom zbog njihove zlo¢e. Ne ide$ da zauzmeS$ njihovu zemlju zbog
svoje pravednosti ili zbog Cestitosti svog srca, nego Gospod, tvoj Bog,
tjera te narode pred tobom zbog njihove zloce i da bi odrzao rije¢ ko-
jom se Gospod zakleo tvojim praoCevima Avramu, Isaku i Jakovu.
Zato znaj da ti Gospod, tvoj Bog, ne daje da zauzme$ ovu dobru zem-
lju zbog tvoje pravednosti, jer si ti nepokoran narod.” (5. Mojsijeva 9:4-
6)

Da ne bi narod sebi pridao slavu za pobjedu nad okolnim
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neznaboZackim narodima i tako se opteretio samoljubljem i slavoljub-
liem, Bog se posluzio Mojsijem:

.l dok je Mojsije drzao ruke podignute, Izraelci su bili nadmoéniji,
a kad je spustio ruke, Amali¢ani su bili nadmo¢niji.“ (2. Mojsijeva
17:11)

Izraelcima je tako bilo jasno da ne pobjeduju nekom svojom sna-
gom i sposobnoscu. A kako ih je Bog saCuvao da zbog toga ne obo-
Zavaju Mojsija, kao da on nekom svojom silom, mozda bioenergijom,
daje snagu Izraelu? Biblijski izvestaj kaze:

.Kad su Mojsiju ruke oteZale, uzeli su kamen, stavili ga pod njega
i on je sjeo. A Aron i Hur drzali su mu ruke, jedan s jedne, a drugi s
druge strane.” (2. Mojsijeva 17:12)

Kada Mojsije nema snage da drzi sopstvene ruke podignute,
kako ¢e imati snage da sam pomogne lzraelu?!

Da ne bi obozavali ovjeka kao spasitelja, Bog je Cesto upotreb-
ljavao ljude koji su sami po sebi slabi. Kada ga je Bog pozvao da
izbavi Izrael, Gedeon je odgovorio:

» Oprosti, Gospode, ali ¢ime ¢u izbaviti Izrael? Evo, moja poro-
dica je najmanja u Manasijinom plemenu, a ja sam najneznatniji u kugi
svog oca.” Ali Gospod mu odgovori: ‘Ja ¢u biti s tobom i zato ¢es pobiti
Madijance kao da su jedan Covjek.™ (Sudije 6:15,16)

ViSe puta Bog se sluzio i Zenom, preko koje bi u€inio velike stvari.
Tako je, posebno Izraelcima, bivalo ocigledno da sila nije u tijelu, vec
u Bogu.

Ponekad se Bog sluZio i vrlo ,banalnim“ nalozima, da bi tako
jasno stavio do znanja da je samo On Spasitelj. Kada su Izraelce u
pustinji napale zmije otrovnice, Bog je trazio pogled vjere u bronzanu
zmiju prikovanu na Stapu (4. Mojsijeva 21:8). Svima je bilo jasno da
sama zmija nema moci da spase, vec da to ¢udo ¢ini Bog. Zmija na
Stapu je zapravo predstavljala zlo prikovano na krstu. Imala je svoju
racionalnu poruku da ukaze na Plan spasenja, isto kao i obredi cere-
monijalnog zakona. Oni nisu plijenili svojim osje¢anjima, kao nezna-
bozZacki rituali. Klanje neduznih Zivotinja ne moZe da pruzi pouzdanje
i ohrabrenje tjelesnom srcu. Ali ono mozZe da uputi razumno otkrivenje
Plana spasenja umu gresnika koji je kroz Bozji zakon osvjedoc¢en o
potrebu za Iskupiteljem.

Nikakvom ljudskom zrtvom, sopstvenim autoritetom, niti pokloni-
~41 ~



ma (mitom), Covjek ne mozZe da zasluzi ili zavrijedi naklonost Neba:

,B0g veliki, silni i stradni, ... ne gleda ko je ko niti prima poklona.®
(5. Mojsijeva 10:17)

Zato spasonosni nalog Jevandelja ne traZi od ¢ovjeka da on Bogu
nesto veliko pruZzi, ve¢ da u svojoj poniznosti i jednostavnosti prihvati
ono $to mu Bog pruza kao dar svoje milosti.

Kada je bolestan od gube sirski vojvoda Naman trazio ¢udo iscje-
lienja, prorok Elisa mu je dao jednostavan nalog da se okupa sedam
puta u Jordanu. Neman je u poCetku posumnjao i odbacio BoZji spa-
sonosni nalog.

LAli tada su mu pristupile njegove sluge i rekle mu: ‘Oce, da je
prorok trazio od tebe nesto veliko, zar ne bi to u€inio? Pa zasto onda
ne ucinis i to Sto ti je rekao: Okupaj se i bi¢es§ Cist?’ Tada je Naman
siSao i zaronio u Jordan sedam puta, prema rijeCi Bozjeg Covjeka.
Tada mu je tijelo postalo Cisto kao tijelo malog djeteta.” (2. Kraljevima
5:13,14)

Naman nije iscijeljen samim ¢inom kupanja u Jordanu, vec vje-
rom u Boga koju je tim ¢inom samo pokazao.

Kada je Zena bolesna od te€enja krvi iscjeljena dodirom Hristove
haljine, jasno je da je nije iscijelio sam dodir sa Hristom, jer su Ga i
ostali doticali (vidi Luka 8:45). Spasonosna je samo vjera koju je zena
na takav nacin samo pokazala:

»A on joj reCe: ,Hrabro, kéeri, tvoja vjera te je spasla. Idi s mirom.*
(Luka 8:48)

Kada su sruSeni zidovi Jerihona, to nije postignuto magi¢nim o-
bilazenjem oko grada, ve¢ vjerom koju su na taj nacin Izraelci samo
pokazali:

,Vjerom su pale zidine Jerihona nakon §to se sedam dana obila-
zilo oko njih.“ (Jevrejima 11:30)

Da ne bi BoZje ¢udo bilo pripisano prirodnom toku stvari ili slu-
Caju, veé da bi bilo pripisano Onome koji nam se preko ¢uda otkriva,
Bog ga vezuje za svoje vjerne sluge.

,Kad se mrtvac dotakao Elidinih kostiju, oZivio je i stao na svoje
noge.“ (2. Kraljevima 13:21)

Mrtve kosti proroka EliSe svakako nisu mogle dati zivot, jer ,Zivot
samo od Zivota“ moze nastati. Tako Bog podsjeéa Izraelce na svoju
sopstvenu silu i moc¢, koju vezuje za one principe Zivljenja koje je
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slijedio Njegov vjerni sluga Elisa.

Zapazimo da ¢uda koja je Bog €inio nisu bila zasnovana na odre-
denom principu ili tehnici. Nisu vojskovode Izraela drzale svaki put
podignute ruke, radi BoZjeg blagoslova u ratu, niti bi svaki put obilazile
oko neprijateljskog utvrdenja da bi se sruSili njegovi zidovi. Kada bi
nekoga ujela zmija, on ne bi ponovo montirao bronzanu zmiju na Stap
i gledao u nju. Kada bi se sirske vojvode razboljevale od gube, ne bi
se iscjeljivali kupanjem u Jordanu. Kada su ljudi umirali, nisu ih uskr-
savali preko Elisinih kostiju, ve¢ se to kao i u ostalim primjerima de-
Savalo samo jednom prilikom.

Kada bi ljudi ipak pokuSavali da od ¢uda naprave princip, ¢esto
bi Bog svojom intervencijom pokazivao da od vjernosti Njemu, a ne
tvari ili magi¢noj tehnici, zavisi Njegovo odobravanje i blagosiljanje.
Kada su Izraelci pokus$ali da izvojuju pobjedu protiv Filisteja pomocu
KovCega saveza (sa plo¢ama Dekaloga), tada im je KovCeg bio otet
od strane Filisteja. A kada su poceli da prinose kad bronzanoj zmiji,
koju je Mojsije nacinio vjekovima ranije, tada je vjerni kralj Jezekija
razbio zmiju da ne bi viSe predstavljala povod za idolopoklonstvo i
magiju (2. Kraljevima 18:4).

Sotona pokuSava da zloupotrijebi manifestacije bozanske sile,
pripisuju¢i samim ljudima, ritualima i stvarima princip cudotvorne
modi.

| tako, upravo ono sredstvo koje je Bog upotrijebio da bi pokazao
da je On mo¢ni Spasitelj, a ne ono samo, sotona koristi da bi jo dublje
unizio ¢ovjeka, navodeci ga tako da obozava tvar ili ritual umjesto
Tvorca.

Njegovo poniZenje ljudskog dostojanstva ide ¢ak dotle da éemo
danas u hris¢anskom svijetu vidjeti vjernike koji se u raznim svojim
svetilistima klanjaju pred kostima mrtvih stvorenja. Na istoku vjernici
Ce jesti izmet vrhovnog lame sa Tibeta, itd. Naravno, tu su uvijek Cuda
(5. Mojsijeva 13:1-4; Isaija 8:20), kojima sotona umiruje savjest
Covjeka pred njegovim poniZzenjem: mosti iscjeljuju, izmet vrhovnog
lame predstavlja lijek za sve bolesti, sa kipova kaplje krv, itd. Zdrav
razum je odavno zrtvovan da ne bi uznemiravao uljuljkanu savjest:

~Jer premda su upoznali Boga, nisu mu kao Bogu iskazali slavu
ni zahvalnost, nego im je razmi$ljanje postalo isprazno i nerazumno

srce im se pomradcilo. Tvrdili su da su mudri, ali su postali bezumni i
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zamijenili su slavu neraspadljivog Boga likovima nacinjenim po obli¢ju
raspadljivog Covjeka i ptica i Eetvoronozaca i gmizavaca... Oni su
Bozju istinu promijenili u laZ, pa su postovali i oboZavali ono §to je
stvoreno umjesto Stvoritelja.“ (Rimljanima 1:21-25)

U cCitavoj biblijskoj istoriji, od Adama pa do apostola, necemo naci
ni jedan jedini slu¢aj da je Bog ucinio ikakvo ¢udo putem ikone ili slike.
Naravno, ne bez razloga. Obozavanje ikona nije odlikovalo ni mladu
hri§¢ansku zajednicu. O tome nam svjedoCe njeni hriS¢anski pisci i
raniji sabori:

,Za Boga je uvreda naciniti mu lik u drvetu ili kamenu.“ (Justin
Mucenik, Justinova apologija, Il, str. 44)

,B0ga treba postovati bez slika; oboZavanje kipova nanosi sra-
motu Bogu.“ (Avgustine de Civit Dei, 1. VII, C.5.)

.Bezbozno bi ucinio hris¢anin koji bi na€inio materijalan lik u crkvi;
otuda bi on bio kriv za bogohuljenje koje je osudio sveti Pavle, jer bi
time zamijenio obli¢je besmrtnoga Boga u obli¢je smrtnoga ¢ovjeka.*
(Avgustine de Fidi, fym. c. VII)

»Mi hri8¢ani nemamo nista zajedniCko sa kipovima, jer tako kaze
Druga BoZja zapovijest. Prva stvar koju iznosimo onima koji nam do-
laze — to je da preziru idole i sve kipove i slike; karakter hriS¢anske
religije je takav da nase misli uzdigne iznad kipova, kako je to u skladu
sa Bozjim zakonom koiji je dat ¢ovjeCanstvu.“ (Origen protiv Celzusa,
1,V.,7.)

»oveti i ekumenski sabor ... pridrzavajuci se Bozje rijedi ... izjav-
ljuje i objavljuje... da se oboZavanje kipova i ikona zabrani; da je obo-
Zavanje kipova i slika ili kakvog drugog stvorenja zakidanje €asti koju
dugujemo samo Bogu i da je to padanje u idolopoklonstvo.“ (Sabor u
Hijereji kod Carigrada, godine 754.)

Ukoliko se nasa paznja zadrzava na tvorevini umjesto na Tvorcu,
to ne moze ostati bez posljedica. Dovoljno je vidjeti karakter idolopo-
klonika, pa shvatiti da se Covjek pretvara u ono §to gleda. On je du-
hovno hladan i mrtav kao i objekat njegovog obozavanja:

,Usta imaju, a ne govore; oCi imaju a ne vide; usi imaju a ne ¢uju;
... Takvi su oni koji ih grade i svi koji se uzdaju u njih.“ (Psalam 115:4-
8)

Zar hladno ljudsko srce treba da griju jo$ hladniji zidovi crkve?!

Bog ne zivi u rukotvorenim hramovima (Djela 17:24), ve¢ u Njegovoj
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vjernoj deci (1. Kor. 6:19). Dok se tjelesno srce odusSevljava ljepotom
gradevine crkvenog hrama, duhovna dusa zapaza i prepoznaje ka-
rakter Zive Hristove zajednice vjernih. Zivi Govjek treba da bude svje-
tlost svijetu (Matej 5:14) i da misli drugih ljudi uzdize sa onog $to se
vidi na nevidljivo, sa materijalne na duhovnu stvarnost.

Ono $to zaista otvara nase srce ka Bogu, to nisu odredene slike,
rituali, imena ili pojave, ve¢ je to pravilna predstava o karakteru Bozje
nesebicne ljubavi, koju sti€emo molitvom i razumnim prou¢avanjem
Njegove rijeci. Ta predstava je uzviSena u odnosu na nas karakter i
zato ¢e ona i nas uzdiéi.

Jeresi kao povod za filtriranje Bozje zajednice vjernih

Da bi se prava BoZja zajednica saCuvala od neposvecéenih neop-
hodno je da bude izlozena ili Zestokom progonstvu (koje neposveceni
teSko mogu da izdrze) ili jeresima drugih vjerskih zajednica (da bi se
neposvecenima pruzio izgovor na napuste nepozeljnu istinu, a da i-
pak radi svoje savjesti sacuvaju formu poboznosti).

Svaku otpalu vjersku zajednicu karakteriSe odredena vrsta religi-
oznog fanatizma koji nastaje zbog krivice uzrokovane kompromisom
sa grijehom.

Sto je svjetlost istine vise otkrivena u odredenom istorijskom tre-
nutku ili geografskom podrucju, to zabluda mora da bude suptilnija i
bliza istini da bi se greSnicima omogucilo slobodno opredjeljenje. Ako
ne postoje jeresi, tada su u pravoj zajednici prisutni i mnogi od onih
koji istinu ne vole, ali su primorani da je prihvate zbog snage njenih
argumenata i zbog svoje savjesti. Takvi vjernici, koji su tu samo po
imenu, predstavljaju najve¢u opasnost za pravu Bozju zajednicu. U-
vijek je opasniji unutrasnji neprijatelj koji se nalazi u samoj zajednici,
nego onaj koji se nalazi u drugoj vjerskoj zajednici. lako on moze imati
dobre namjere i revnovati istom formom ponasanja kojom djeluju
pravi vjernici, on nesvesno Siri oko sebe one fanaticne motive koji
njega samog pokrecu na revnost. Zbog svoje neposvecéenosti on na
sebi nosi prokletstvo i njegovo djelo Bog ne mozZe da blagoslovi.
Dakle, da bi se prava zajednica oslobodila od takvih laznih (ili fanati¢-
nih) vjernika, u tome joj pomazu jereti¢ke nauke drugih vjerskih zajed-
nica:
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Bog ¢e probuditi Svoju djecu. Ako to ne bude uspjelo drugim
sredstvima, pojavice se jeresi koje ¢e odvoijiti pljevu od pSenice.”
(EGV ,Sluge Evandelja“ 121)

»~Jer treba da bude i jeresi medu vama, da se pokaZe ko je pro-
kuSan medu vama.“ (1. Korin¢anima 11:19)

Dakle, dobra uloga otpalih crkava i jeretickih sekti je u tome Sto
Ciste i Cuvaju pravu zajednicu od fanatizma.

Naci sebe, ili se odreéi sebe

U velikom izboru razli€itih sistema samospasenja (opravdanja
mimo Hrista, pseudopokajanja, i laznih rodova vjere) koje pruzaju
razna vjerska ucenja, covjek ima mogucnost da pronade upravo onaj
sistem koji odgovara njegovom licnom kompromisu sa grijehom i nje-
govim li€nim pokus$ajima da ukloni nastalo osje¢anje krivice.

Umjesto da se odrekne sebe, gresnik u nauci otpale crkve poku-
Sava i uspijeva da pronade sebe.

Jedan poznati profesor i neuropsihijatar izjavio je kako ,ljudima
odredenog podneblja odgovara odredena religija. Covjekovoj prirodi
evropskog tla najvise odgovaraju pravoslavlje i katolicizam!®. (dr V.
Jeroti¢, predavanje u crkvi Svetog Petra, u Beogradu, 24.3.1988.) Ta
tvrdnja je ta¢na. Covjekova priroda je gre$na i njoj odgovara ona reli-
gija u koju ona najuspjesnije moze da se ,utka“. Za razliku od prave,
fanatiCna religija je uvijek odgovor na ¢ovjekove psiholodke potrebe
ili, drugim rije€ima, ona je odgovor na ¢ovjekovu opterecenost.

Nova vavilonska kula

Zbog toga sto ne uvidaju svoje, a uvidaju tude obmane, pripadnici
otpalih crkava se nalaze u stanju medusobne zbrke, pometnje. Sta se
deSava kada sedam Zena uhvati jednog Covjeka i svaka od njih tvrdi
da je njegova prava nevjesta? Zato Bozja rije€ za skup crkava koje su
otpale zbog svojih grijeha koristi naziv Vavilon, Sto znaci zbrka, po-
metnja.

I ugledao sam Zenu kako sjedi na skerletnoj zvijeri punoj hulnih
imena, koja ima sedam glava i deset rogova. Zena je bila obuéena u

purpur i skerlet, i ukraSena zlatom, dragim kamenjem i biserima. U
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ruci je imala zlatnu ¢asu punu gadosti i neCistote svog bluda. Na &elu
joj je bilo napisano ime: ‘Tajna, Vavilon Veliki, majka bludnicama i ze-
maljskim gadostima.’™ (Otkrivenje 17:3-5)

Otpali veliki vjerski sistem ,Vavilon veliki“ je ,mati bludnicama*“ j.
od nje su nastale procesom reformacije razne vjerske zajednice, koje
su ubrzo otpale kao i njihova mati.

Oni koji rade na ujedinjenju crkava Cesto govore: ,Potrebno je da
se ujedinimo da bismo izbjegli povode za neslaganje i sukobe i da bi
tako mogli lakSe i vise da se medusobno slazemo i volimo!*

Naravno da je to politiCko (simptomatsko) a ne duhovno
(uzro€no) rjeSenje problema Covje€anstva.

Mi treba da budemo u ljubavi i jedinstvu. Medutim, mi ¢emo se
ujediniti ako se volimo, a ne zato da bismo mogli da se volimo.

Uklanjajuci religijske, nacionalne, klasne i druge razlike izmedu
ljudi mi ne uklanjamo uzrok grijeha, ve¢ samo povod za njegovu ma-
nifestaciju.

Sjetimo se raspada Vavilonske kule (1. Mojsijeva 11. glava). Bog
je dopustio da razlika izmedu jezika postane test ispravnosti motiva
kojima su ljudi pokrenuti. Svijet i danas zida Vavilonsku kulu, ali ne u
visinu, ve¢ po povrsini Zemlje. | danas su razlike izmedu jezika test
kojim se kuSa duhovno stanje CovjeCanstva. Nikakvim administrativ-
nim mjerama se ne moze promijeniti ljudsko srce i u njega usaditi lju-
bav. Samo ljubav moze da pobudi ljubav! Samo Bog moze da promi-
jeni okorjelo ljudsko srce, ukoliko to ono svojom voljom dragovoljno
izabere. Dakle, pravo jedinstvo CovjeCanstva se zasniva na sustin-
skim moralnim (duhovnim) vrijednostima: ljubavi, dobroti i pravdi, a ne
na vrijednostima odredene religiozne, nacionalne ili nadnacionalne
pripadnosti.

Mnogi hris¢ani Vavilona €ine usrdne napore da se ujedine u
jednu sveopstu crkvu, da izgrade jedno univerzalno religiozno u¢enje.
Ali to ne mogu tako lako, jer ne postoji obmana univerzalna za sve.
Zbog toga svi koji govore o ujedinjenju izbjegavaju da govore o razli-
kama. Umjesto da problem priznaju i rijeSe autoritetom BoZje rijedi,
oni kao da kazu: ,Bog nije umio jasno da kazZe $ta je u stvari mislio,
pa ne mozemo znati $ta je istina!”

Oni se trude da ne misle na razlike i da hriS¢ansku nauku ucine

toliko nedefinisanom u svom sadrzaju, a samim tim i Sirokom da u njoj
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moze da nade sebi mjesta bilo ko sa bilo kakvim sistemom opravda-
nja krivice nastale zbog kompromisa sa grijehom. Umjesto da kao |-
sus govore o uskom putu spasenja oni govore o Sirokom putu koji ¢e
ih, nazalost, odvesti u propast.

Sve vise je raSireno shvatanje da su razlike koje postoje izmedu
religija samo formalne prirode.

~ove religije osnivaju se na sveopstoj ljubavi,“ govorio je Sai
Baba. ,Sve religije vode ka Bogu.“ Medutim, BoZja rije¢ drugacije
gleda na postojanje raznih religija:

»Jer ¢e dodi vrijeme kad ljudi nece podnositi zdravo uéenje, nego
¢e po sopstvenim Zeljama nakupiti sebi ucitelje koji ¢e im govoriti ono
8to godi njihovim uSima. | odvrati¢e usi od istine, a okrenuce se izmis-
lienim pricama.” (2. Timoteju 4:3,4)

Ne samo $to vecina nehriS¢anskog svijeta nema pravilnu pred-
stavu o Bogu, nego ga nema ni vecina hriS§¢ana. Shvatanje Boga
kakvo ima vecina hriS¢ana mnogo viSe odgovara shvatanju Boga
kakvo imaju sledbenici isto¢njackih religija, nego $to odgovara onom
shvatanju kakvo nam pruza Njegovo otkrivenje u Bibliji. Sotona nije
formalista. Njemu je sasvim svejedno da li ga nazivamo Isusom, Kri§-
nom ili Luciferom:

.Ne smatram da postoji i najmanja razlika izmedu razli€itih aspe-
kata Boga: Sai, Rama, KriSna i drugi. Ne kazem da je jedan viSe
vazan, a drugi manje vazan. Nastavite poStovati vasSeg izabranog
Boga kojeg ste dobili u naslede i tada ¢ete shvatiti da ste mi se pribli-
Zili. Jer sva imena su Moja, svi oblici su Moji.“ (Sai Baba)

Neke tradicionalne crkve se ponose kako kod njih ne postoji
.zbrka“ i ,pometnja“, te kako njih ne odlikuju osobine duhovnog Vavi-
lona. Ali, kod njih se radi samo o formalnom jedinstvu. Kada bi, na
primjer, svaki pravoslavni vjernik definisao $ta on misli pod osnovnim
duhovnim pojmovima, pravoslavna crkva bi se raspala na stotine ma-
lih sekti i grupa od kojih svaka ima svoju istinu o Bogu, zakonu i spa-
senju. Vidjeli bismo da se svi pravoslavni vjernici zajedno, u svojoj
sustini, ne razlikuju od svih sekti zapada zajedno. Jedinstvo koje je
zasnovano na pripadnosti istoj crkvi, umjesto na istom karakteru lju-
bavi, je formalno a ne duhovno jedinstvo. Ono, kao §to vidimo, ne
pomaze da se izbjegnu ni porodi¢ni, ni medustranacki, ni medunaci-

onalni razdori onih koji sebe smatraju pravoslavnima.
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Svi pravoslavni vjernici se slazu da je BozZi¢ sedmog januara i da
se treba krstiti sa tri prsta. Ali to nisu duhovno funkcionalne istine i
sigurno da zbog razlike u datumu, i zbog broja prstiju, pravoslavna
crkva ne moze biti duhovnija od, na primjer, katoli¢ke crkve. Oko onih
istina koje su duhovno vazne, koje Covjeka €ine odgovornim pred Bo-
gom, ne postoji jedinstvo ni medu samim teolozima. Na primjer: shva-
tanje Bozjeg moralnog zakona, te da li dobra djela trebamo Ciniti da
bi se spasili ili zato §to jesmo spaseni, itd.

Kada svestenici bilo koje tradicionalne (narodne ili svjetske) crkve
treba da ukore duhovne obmane drugih vjerskih zajednica, oni tada
dolaze u veoma nezgodnu situaciju. Zasto? Zato Sto bi raskrinkava-
njem negativnih sadrZaja drugih vjerskih zajednica raskrinkali i ukorili
vecinu vjernika svoje sopstvene crkve koji iste obmane posjeduju ali
pod drugacijom formom.

Zato u svojoj kritici oni moraju da budu povrsni i smiju da kritikuju
samo drugaciju formu. Kazu:

,Oni nisu ¢lanovi ove crkve, ve¢ druge crkve i zato nece biti spa-
seni... Samo ova crkva ima silu Duha Svetoga. Dokaz da je to prava
apostolska crkva je u tome Sto to tako tvrde njeni crkveni oci...”

Forma bez zdravog sadrzaja

Insistiranje na religioznoj formi €esto otkriva krupne nedostatke
sadrzaja koji se krije iza te forme. Kada €ovjek nije u stanju da dru-
gome ponudi valjan sadrZaj onda mu nudi ono jedino $to ima — ,dobru®
formu:

Zena je bila obuc€ena u purpur i skerlet, i ukraSena zlatom, dra-
gim kamenjem i biserima.“ (Otkrivenje 17:4)

BoZja rijeC stavlja teZiste na sasvim drugi plan:

.Ne uzdajte se u lazne rijeCi i ne govorite: ‘Gospodnji hram,
Gospodnji hram, ovo je Gospodnji hram!” Jer ako zaista popravite
svoje puteve i svoja djela...“ (Jeremija 7:4,5)

Fanatizam subjektivne percepcije ispred objektivne istine
Istinski vjernici nikad ne propovijedaju sebe, ve¢ misli greSnika

uzdizu ka Hristu:
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»~Jer mi ne propovijedamo sebe, nego Hrista Isusa kao Gospoda,
a za sebe govorimo da smo va$e sluge radi Isusa.“ (2. Korinéanima
4:5)

Pravi vjernik ne velia i ne isti¢e svoje subjektivno iskustvo, veé
objektivnu istinu.

Kada govore o svojoj radosnoj vijesti, hris¢ani Vavilona gotovo
uopste ne veliCaju Boga kao Onoga koji je njihova ,radost i pjesma®,
ve¢ uglavnom govore o vrijednostima crkve ili sekte kojoj pripadaju,
koja je dobila funkciju njihovog idola. lli, na ,vrhu jezika“ nose nesto
drugo — ono $to sami primjenjuju da bi zadovoljili EeZnje svoga nepre-
porodenog srca i Cime pokusavaju da umire svoju necistu savjest pred
osudom Neba. Kada treba da svojim rije€ima opiSu Sta za njih licno
znadci djelo Hristovog pomirenja na krstu Golgote, oni pred njim ostaju
nijemi. Najvecée djelo Bozje ljubavi, djelo otkupljenja, koje ¢e biti rado-
sha vijest za sve spasene i kroz svu vje€nost, njih ostavlja ravnodus-
nim i tako nepodesnim za Nebo i za vjeCnost.

U drugoj krajnosti postoje sekte i hriS¢anske grupe koje Hristovo
djelo pomirenja istiCu na lazan i fanati¢an nacin, pripisujuéi krstu zna-
¢enje koje nema i pripisujuéi Hristovom iskustvu na krstu laZznu dimen-
ziju kako bi opravdali svoja pogreSna vjerovanja o nevaznosti BozZjeg
Zakona ili blagodati koja isklju€uje Zakon.

Iz knjige Milo8a Bogdanovic¢a ,Psiholo$ki trikovi i zamke u raznim religijama“
(Dijelom adaptirano i ijekavizirano)
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