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UvobD

Ova knjiga ima za ispuniti tri cilja. Prvi cilj je oZivjeti stari stub vjere
,licnosti Boga“. Drugi cilj je obnoviti povjerenje u spise Duha prorostva, i
treci cilj je obnoviti originalni Adventisticki identitet.

Prije 22. oktobra 1844. godine, postojao je veliki broj Adventista koji
su iscekivali Hristov povratak na nebeskim oblacima. Bio je to veliki pokret
ljudi koji su cekali Hristov dolazak po drugi put. Kako je drugi listopad prosao
bez Hristovog pojavljivanja nastalo je veliko razocaranje i velika veéina Ad-
ventista je napustilo pokret, preziruéi taj pokret i preziruci prorocanstva,
Bibliju, i naposletku samoga Boga. Ostalo je malen broj poniznih vjernika,
koji su nedvojbeno bili sigurni da je Bog vodio ovaj pokret. Znali su da ih je
Bog obasjao svjetlom Istine i njihova srca su je Zeljno primila. Ali u o¢ima
svijeta oni su bili samo demonstrirani fanatici i sanjari. Ovo veliko razocara-
nje moze se uporediti s onim koje su doZivjeli Isusovi ucenici nakon sto su
vidjeli njihovog Gospoda kada je bio razapet i poloZen u grob. Ucenici su se
nadali ,,da je on onaj koji ima otkupiti Izraela.” 1pak, u bas takvom stanju
vlastitog ocaja, i razocaranja, bili su najpodobniji primiti silu Evandelja s ko-
jom su osvoijili cijeli svijet. Susreli su se s uskrslim Hristom i kasnije primili
Njegovog Duha. To isto iskustvo, je iskustvo adventistickih pionira. Bila je to
mala grupa ljudi, gorko razocaranih, koji su trazili Gospoda svim svojim
srcem i koji su Ga primili u sili i u Istini. Istine koje je Bog otkrio tokom ovog
dragocjenog kriznog vremena Cine temelj vjere Adventista sedmog dana.
Ove istine su bile testirane od strane svih zavodljivih, varljivih teorija u svi-
jetu, od strane onih koji su prezirali ovu malu skupinu, no te velike istine su
prevladale. U vrijeme najvede potrebe, Isus je dao svoje svjedocCanstvo po-
dizuéi djevojku, najslabiju od slabih, da potvrdi sve Svoje istine. Elen Vajt
nije bila izvor tih istina, ve¢ je bila podrska braci koja su trazila tu istinu u
Pismu. Bog je koristio Elen Vajt kako bi ih uputio na Pismo i kako bi potvrdio
njihovo proucavanje. U konacnici, rezultat pionirskog proucavanja bio je
Cvrsti temelj vjere koji stoji do kraja svijeta.

Da li bih vas iznenadila tvrdnja da se temelji vjere Adventista sedmog
dana, koji su postavljeni na pocetku naseg rada, razlikuju u velikoj mjeri od
onoga Sto je trenutno vjerujemo? Danas, nakon skoro dva stoljeca, sa div-
lienjem gledamo iskustava nasih pionira; ali od tada je adventisti¢ka crkva
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bila podloZzna nekoliko novih pokreta. Od tada, Crkva je dozivjela mnoge
promjene, ukljuéujuéi promjene u ucenju. Neki tvrde da su te promjene
dobre i progresivne; drugi pak tvrde da su destruktivne i varljive. Sve u
svemu, davanje paznje na izvorni adventizam danas pokrece veliku pole-
miku o adventistickom identitetu. Osobno smo u ovoj kontroverzi vec¢ vise
od 6 godina i uvjereni smo da ¢e ona sve viSe jaCati, nazalost Cesto s tuznim
posljedicama. Mnogi ljudi s obje strane ove kontroverze na jedan ili drugi
nacin odbacuju Duh prorostva. Neki su potpuno napustili adventisticku
crkvu. Adventisticki identitet je ili izgubljen ili drasticno promijenjen od
prvobitnog i izvornog.

Trenutno smo svjedoci reSetanja crkve Adventista sedmog dana, koja
prolazi kroz jedan val krize za drugim. Mnogi gube svoju vjeru i svoj adven-
tisticki identitet. Ali vjerujemo u rjeSenje koje je Gospod, u svojoj milosti,
vec od prije dao. RjeSenje se moze pronaci u povijesti pokreta Adventista
sedmog dana.

,U razmatranju nase proslosti, nakon sto smo prosli svaki korak na-
prijed prema sadasnjem stanju, mogu reci: Hvala Bogu! Dok vidim sto je
Gospodin ucinio, ispunjena sam divljenjem i sa povjerenjem u Hrista kao
vodu. Ne moramo se bojati za buducnost, osim ako zaboravimo kako nas
je Gospod vodio i Njegovo ucenje u nasoj proslosti.”“ {EGW, LS 196.2; 1915}

Ne moramo se bojati! Ovo je ¢vrsto obecanje —iako uslovno. Moramo
se prisjetiti kako nas je Gospod vodio i Njegovog u€enja u nasoj prosloj
istoriji. Kada pogledamo $to nas je Gospod naucio u nasoj prosloj istoriji,
ostajemo iznenadeni kad vidimo koliko su se stvari promijenile. Promjena
je trajala kroz niz godina i mnogo kriza. Za prosudivanje ovih promjena u
doktrini, bilo da su one dobre i progresivne ili loSe i destruktivne, prosudi-
vanje se mora donijeti na osnovi naseg povijesnog nasleda, kao Sto je
Gospod jasno vodio svoju crkvu.

U ovom trenutku iznijeli bi jednu hrabru tvrdnju koja bi vas trebala
zadrzati da procitate ovu knjigu od korica do korica. Podstaknuti savjetima
Elen Vajt da preispitamo nasu povijest, zakljucili smo da smo zaboravili je-
dan kljucni stup nase vjere, koji je bio glavni predmet Kelogove kontroverze
— licnost Boga. Jedna od najvecih kriza koje je adventisticka crkva ikada i-
mala u vrijeme Zivog proroka bila je Kelogova kriza. Iz te krize mnoge druge

krize danas nalaze svoje korijene. U tom svjetlu, tema o licnosti Boga klju¢na
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je u naSem danasnjem vremenu.

Sestra Vajt je napisala doktoru Kelogu da je licnost Boga i licnost Hri-
sta je bio stup nase vjere jednake vaznosti sa u¢enjem o svetistu:

,Oni koji Zele ukloniti stare orijentire, ne drZe se ¢vrsto; ne pamte o-
nako kako su primili i ¢uli. Oni koji pokusavaju uvesti teorije koje bi uklonile
stupove nase vjere po pitanju svetilista ili po pitanju licnosti Boga ili Hrista,
rade kao slijepi ljudi. Trude se unijeti nesigurnosti i uputiti BoZji narod na
pogresan put.” {EGW, Ms62-1905.14; 1905}

Danas, doktrina o li¢nosti Boga dobiva jako malo na paznji, iako je ona
presudan element u razumijevanju nasih osnovnih adventistickih doktrina
poput doktrine o Trojstvu, doktrina o svetiliStu, 1844 i mnogih drugih dok-
trina koje su vezane za razumijevanje Nebeskih stvarnosti.

Doktrina o licnosti Boga je bila stub nase vjere. Danas je ona skoro pa
zaboravljena. Zeljeli bi smo predloZiti jedno moguce objasnjenje zasto.
Jedno od objasnjenja je evolucija engleskog jezika. Licnost Boga, odnosno
na engleskom , personality of God”“, je pojam kojeg su Elen Vajt i pioniri ko-
ristili tokom devetnaestog i poc¢etkom dvadesetog vijeka. Sto znadi , the per-
sonality of God“ —, licnost Boga“? OpSte razumijevanje engleske rijeci ,per-
sonality” se izmijenilo tokom godina. Danasnje opste znacenje rijeci ‘perso-
nality’ se razumije kao , karakteristi¢ni skup ponasanja, spoznaja i emocio-
nalnih obrazaca*, no u devetnaestom vijeku i pocetkom dvadesetog vijeka
znacenje je bilo definisano kao , kvalitet ili stanje koja nekog &ini osobom*“®.
Navedenu definiciju ¢itamo kao primarnu definiciju rijeci ‘personality’ iz
uglednog Merriam-Webster rje¢nika®. Kada su sestra Vajt i nasi pioniri go-
vorili i pisali o licnosti Boga, referisali su se na kvalitet ili stanje koja Boga

L https://en.wikipedia.org/wiki/Personality
2 Merriam-Webster Dictionary, - ‘personality’ - “the quality or state of being a per-
son”
3 Hunter Robert, The American encyclopaedic dictionary, ‘personality’ - “the qua-
lity or state of being personal”; Spomenuti rjecnik je bio u posjedu Ellen White
(vidi EGW Private and Office Libraries)
4 Merriam-Webster Dictionary tvrdi kako prva definicija upotrbe rije¢i ‘persona-
lity’ je iz petnaestog vijeka kao “the quality or state of being a person” (kvaliteta ili
stanje koja nekog Cini osobom).
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Cini osobom. Drugim rijeCima, bavili su se pitanjem ,da li je Bog osoba“ i ,sto
je to sto Ga ¢ini osobom*“ ili , koji je to kvalitet, ili stanje, koje Boga Cini oso-
bom“? Pokusajte se sjetiti kada ste zadnji put imali Biblijsko proucavanje
nad pitanjem ,da li je Bog osoba?”“ Razmislite, kako moZete potvrditi i do-
kazati iz BozZje svete Rijeci da je Bog osoba. Razmislite. To je vazno pitanje.
Na osnovi tog pitanja pociva nase videnje Boga i nas odnos s njime. Pitanje
licnosti Boga je temeljno pitanje istinske duhovnosti. Istinska duhovnost je
bazirana na lichom odnosu sa Bogom. Ni jedan odnos, bilo kakve vrste, ne
moze se formirati sa nikim, ukoliko on ili ona nije osoba. Mozda si nikada ni
niste postavili to pitanje jer nikada niste osjetili potrebu preispitati stajaliste
da li je Bog osoba, i Sto je to (kvaliteta ili stanje) Sto Boga Cini osobom. lli,
mozda ste se susprezali od takvih pitanja jer smatrate da je to misterij kojeg
Bog nije naumio obznaniti. MoZda ¢ée vas iznenaditi Cinjenica da je Bog dao
jasan i definiran odgovor u Njegovoj svetoj Rijeci na pitanje , koji je kvalitet
ili stanje koja Boga Cini osobom”. Jos viSe je zapanjujuce da je Bog adventi-
stickim pionirima, ukljucujuéi Elen Vajt, dao jasno svjetlo vezano za ovu
temu, te da su tu doktrinu smatrali stubom vjere, kao dijelom temelja vjere
Adventista sedmog dana. Kada se doktrina o licnosti Boga ispravno razumije
u njezinom istorijskom kontekstu, tada stari poznati citati svijetle u novom
svjetlu te razotkrivaju nove pokazatelje i dokaze koji razrjeSavaju nase tre-
nutne krize i utvrdivanju nas u razumijevanju nase istorije i naseg nasleda.

Sustina Kelogove kriza bila je oko razumijevanja licnosti Boga. Veoma
je vaino razmotriti Kelogovu krizu kroz razumijevanje rijeci ‘licnost’ (eng.
personality) onog vremena, kao kvalitet ili stanje koja Boga cini osobom. S
tom definicijom na umu, Kelogova kriza dolazi pod jasnije svjetlo, i razotkri-
vaju nam se novi dokazi o ovoj velikoj kontroverzi, koja je od iznimne vaz-
nosti za nas danas. U svjetlu tih pokazatelja, vidimo kako nas je Bog vodio u
proslosti, te takode vidimo njihovu vaznost za nas danas, kako ne bismo bili
izreSetani od strane raznih zavodljivih ideja danasnjice. Kada je sestra Vajt
pokazivala doktoru Kelogu na vaznost doktrine o li¢nosti Boga, ona je time
i nama danas pokazala vaznost te doktrine, toliko vazno da je ona sve nama
kao narodu.

[PiSuci dr. Kelogu] ,,Nije ti definitivno jasno u vezi licnosti Boga, sto je
sve nama kao narodu. Ti si prakti¢no unistio samog Gospoda Boga.” {EGW,
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Lt300-1903.7; 1903}

Ovo proucavanje o licnosti Boga ¢e podstaknuti mnoga nova i teska
pitanja. Ne obe¢avamo odgovore na sva pitanja, i moZzda neki nasi odgovori
nece biti zadovoljavajuci, ali se nadamo, i molimo se da ¢e ova knjiga ispuniti
tri prvobitna cilja zadanih na pocetku ovog uvoda. Kroz oZivljavanje doktrine
o liénosti Boga, vjerujemo ¢ée vaSe pouzdanje u dar Duha Prorostva ojacati,
te e te to rezultirati u dubljem ukorjenjivanju u adventisticku poruku —u
kojoj pronalazimo svoj identitet — ¢inedi vas vjernijim Adventistom sedmoga
dana. Ono najvaznije, Zelimo da postanete svjesniji Boga kao vaseg licnog
Boga. To ¢e zasigurno ojacati i utemeljiti vas odnos s Njime.

Odgovore o licnosti Boga pronalazimo u Kelogovoj krizi, gdje je sestra
Vajt dala najjasnije svjetlo u pogledu li¢nosti Boga. U nastavku ¢itamo cijelo
deseto poglavlje knjige pod nazivom ,SvjedocCanstva za Crkvu koja sadrZe
pisma ljekarima i propovjednicima s uputama Adventistima sedmog dana“.
Navedeno poglavlje nosi naslov , Temelji nase vjere”, gdje sestra Vajt daje
duboki uvid u istorijat Kelogove krize. Ono daje istorijski pregled istina koje
je Bog dao kao temelj nase vjere i u tim istinama nalazimo svoj identitet
adventista sedmog dana — koji ¢uvaju zapovjesti BoZje i imaju vjeru Isusovu.

1. TEMELJ NASE VJERE

»Gospod ce podariti novu, Zivotnu silu u svoj rad kada ljudski poda-
nici poslusaju zapovijed da izadu i nagovijeste istinu. Onaj koji je objavio da
¢e Njegova istina zauvijek sjajiti, objavice tu istinu kroz vjerne glasnike,
koji ¢e zatrubiti pouzdan zvuk. Istina ce biti kritikovana, prezrena i ismija-
vana; ali sto ce se bolje provjeravati i testirati, snaZnije ce svijetliti.“ {EGW,
SpTB02 51.1; 1904}

»Kao narod moramo évrsto stajati na platformi vjecne istine koja je
izdrZala test i probu. Moramo se drZati sigurnih stubova nase vjere. Prin-
cipi istine, koje nam je Bog objavio, je nas jedini istiniti temelj. Oni su nas
ucinili onim Sto jesmo. Protok vremena nije umanjio njihovu vrijednost.
Stalni je napor neprijatelja da ukloni ove istine sa njihovog mjesta, i umje-
sto njih postavi laZne teorije. On ¢e unijeti sve sto je u mogucnosti kako bi
ostvari svoje varljive dizajne. No, Gospod ce podici ljude ostroumnog
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rasudivanja, koji ¢e ovim istinama dati njihovo pravo mjesto u BoZjem
planu.” {EGW, SpTB02 51.2; 1904}

,Bila sam upucena od strane Nebeskog glasnika da su neka rasudi-
vanja u knjizi ‘Zivi Hram’ netacna i da ée ta razmisljanja odvesti u zabludu
umove onih koji nisu ¢vrsto utemeljeni na temeljnim principima sadasnje
istine. Ona uvode ono Sto je nista vise nego obic¢na nagadanja vezano za
liénost Boga i gdje je Njegova prisutnost. Niko na ovoj zemlji nema pravo
nagadati o tom pitanju. Sto se vise o tim izmisljenim teorijama raspravlja,
manje ljudi ¢e znati o Bogu i istinama koje posvecuje dusu.” {EGW, SpTB02
51.3; 1904}

»Jedan za drugim dolaze k meni, traze¢i me da objasnim stajalista u
knjizi ‘Zivi Hram’. Odgovaram: ‘Oni su neobjasnjivi’. IzraZeni sentimenti ne
daju istinsko znanje o Bogu. Kroz cijelu knjigu su odlomci Svetog Pisma.
Pismo je koristeno na takav nacin da se zabludu prikaZe kao istinu. Pogresne
teorije su prikazane na tako ugodan nacin da, ukoliko se ne bude oprezan,
mnogi ce biti zavedeni.” {EGW SpTB02 52.1; 1904}

»,Mi ne trebamo misticizam koji je u toj knjizi. Oni koji zagovaraju ove
zablude uskoro ce se naci u poziciji gdje ce neprijatelj moci razgovarati s
njima i odvesti ih od Boga. Predstavljeno mi je da je pisac ove knjige na
pogresnoj stazi. Izgubio je iz vida osobite istine za ovo vrijeme. On ne zna
gdje ga njegovi koraci vode. Staza istine leZi blizu staze zablude, i obje staze
mogu izgledati jednake u umovima koji nisu vodeni Duhom Svetim, i koji,
stoga, nisu sposobni brzo razluciti razliku izmedu istine i zablude.” {EGW,
SpTB02 52.2; 1904}

,U vremenu kada se izdala knjiga ‘Zivi Hram’, u no¢noj viziji, pred-
stavljeni su mi prikazi koji su ukazivali na pribliZavanje neke opasnosti, te
da se za nju moram pripremiti pisanjem stvari koje mi je Bog objavio ve-
zano za temeljne principe nase vjere.” {EGW, SpTB02 52.3; 1904}

,Poslana mi je kopija “Zivog hrama’, ali je ostala u mojoj knjiZnici,
neprocitana. Od svjetlosti koju mi je dao Gospod, znala sam da neki od sen-
timenata koji se zagovaraju u knjizi nisu nosili BoZje odobrenje i da su oni
zamka koju je neprijatelj pripremio za posljednje dane. Mislila sam da ce
to sigurno biti primjeceno i da nece biti nuZno reci nesto o tome.” {EGW,
SpTB02 52.4; 1904}
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»U raspravi koja je nastala medu nasom bracom u vezi s ucenjima
ove knjige, oni koji podupiru njezinu Siroku cirkulaciju izjavili su: ‘Ona sadrZi
upravo one sentimente koje Sestra Vajt poducava’. Ova tvrdnja pogodila
je moje srce. Osjecala sam se slomljenom; jer sam znala da takva prikazi-
vanja stvari nisu istinita.” {EGW, SpTB02 53.1; 1904}

»Konacno, moj sin mi je rekao: ‘Majko, treba bi procitati barem neke
dijelove knjige kako bi vidjela jesu li u skladu s svjetlom koje ti je Bog dao’.
Sjeo je pored mene | zajedno smo procitali predgovor i veéinu prvog
poglavija, kao i odlomke u drugim poglavljima. Dok smo citali, prepoznala
sam upravo one sentimente protiv kojih sam bila pozvana upozoravati u
ranim danima mojeg javnog djelovanja. Kada sam prvi put napustila
drZzavu Mejn, trebala sam proci Vermont i Masacusets, kako bi svjedocCila
protiv tih sentimenata. ‘Zivi Hram’ sadrZi alfu tih teorija. Znala sam da ce
omega ubrzo uslijediti; i drhtala sam za nas narod. Znala sam da moram
upozoriti nasu bracu i sestre da ne ulaze u kontroverzu oko prisutnosti i
liénosti Boga. Sentimenti u knjizi ‘Zivi Hram’ u vezane za tu tacku su ne-
tacni. Sveto Pismo koje se koristilo za potkrepljenje te doktrine, je pogresno
primijenjeno.”“ {EGW, SpTB02 53.2; 1904}

,Primorana sam govoriti i odbiti tvrdnje da se u¢enja ‘Zivog Hrama
mogu poduprijeti tvrdnjama iz mojih spisa. U toj knjizi mogu postojati
izrazi i sentimenti koji su u skladu s mojim spisima. U mojim spisima mogu
biti mnoge tvrdnje koje, uzete iz njihovog konteksta i tumacene prema
umu pisca ‘Zivog Hrama’, ¢ini se da su u skladu s uéenjima ove knjige. |
samo tako se moZe potkrijepiti tvrdnja da su sentimenti u “Zivom Hramu’ u
skladu s mojim spisima. Ali, BoZe sacuvaj da taj sentiment previada.”
{EGW, SpTB02 53.3; 1904}

»Malo ko moZe razabrati rezultat gajenja zabluda koji neki zagova-
raju u ovom trenutku. Ali Gospod je podigao zavjesu i pokazao mi rezultat
koji bi uslijedio. Spiritualisticke teorije o licnosti Boga, pracene njihovim
logi¢nim zaklju¢kom, oduzimaju cjelokupno krs¢ansko razumijevanje. One
nimalo ne vrednuju svjetlo, zbog kojeg je Hrist s neba dosao da bi ga dao
Ivanu, a dao Njegovom narodu. Oni poucavaju da dogadaji pred nama
nisu dovoljno vazni da im se posveti posebna paZnja. Oni unistavaju ucin-
kovitost istine nebeskog porijekla i lise BoZji narod njihovog proslog

’
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iskustva, zauzvrat dajuci im laZne znanosti.” {EGW, SpTB02 54.1; 1904}

,»U nocénoj viziji bilo mi je jasno pokazano da se na te sentimente od
nekih gleda kao na velike istine koje se trebaju uvesti i uciniti ih vaZznima u
danasnje vrijeme. Pokazano mi je platforma, poduprta évrstim stupovima
— istinama Rijec¢i BoZje. Neto visoke odgovornosti u zdravstvenom djelu
usmjeravao je tog covjeka da rasklima stupove koji su podrZavaju ovu
platformu. Tada sam Cula glas koji govori: ,,Gdje su straZari koji bi trebali
stajati na zidovima Ciona? Da li su zaspali? Ovaj temelj je izgraden od
strane Najveceg Radnika, i odrZati ce se na oluji i buri. Hoce li mu dopustiti
da ovaj ¢ovjek predstavi doktrine koje opovrgavaju proslo iskustvo BoZjeg
naroda? Doslo je vrijeme za odlu¢nu akciju.”” {EGW, SpTB02 54.2; 1904}

»Neprijatelj dusa traZio je da uvede pretpostavku da ce nastati ve-
lika reformacija medu Adventistima sedmog dana, i da ce se ta reforma
sacinjavati od odstupanja od doktrina koje stoje kao stubovi nase vjere i
da ¢e se pokrenuti proces reorganizacije. Kada bi takva reformacija nastu-
pila, kakav bi bio rezultat? Principi istine koje Bog u svojoj mudrosti dao
crkvi ostatka bili bi odbaceni. Nasa religija bi se promijenila. Fundamen-
talni principi koji su odrZavali posao posljednjih pedeset godina proglasili
bi se greskom. Nova organizacija bi se osnovala. Knjige novog reda bi se
napisale. Uveo bi se sistem intelektualne filozofije. Osnivaci ovog pokreta
isli bi u gradove i napraviti nevjerovatan posao. Naravno, subota bi se olako
smatrala, kao i Bog koji ju je stvorio. Nista ne bi bilo dopusteno stajati na
putu novom pokretu. Vode bi poucavali da je vrlina bolja od poroka, ali
kako je Bog uklonjen, oni c¢e staviti svoju zavisnost na ljudske snage koje
su, bez Boga, bezvrijedne. Njihov temelj e biti izgraden na pijesku, a oluja
i bura ce odnijeti strukturu.” {EGW, SpTB02 54.3; 1904}

»Ko ima ovlasti zapoceti takav pokret? Imamo nase Biblije. Inamo
svoje iskustvo koje potvrdeno cudesnim radom Duha Svetoga. Imamo
istinu koja ne prihvaéa kompromise. Ne bismo li trebali odbacili sve sto
nije u skladu s tom istinom?“ {EGW, SpTB02 55.1; 1904}

»Oklijevala sam se i zadrZavala sam se oko slanja onoga Sto mi je Duh
Gospodnji potaknuo da napiSem. Nisam Zeljela biti prisiljena predstaviti za-
varavajuci uticaj tih zabluda. Ali u BoZjem providenju, zablude koje ulazile
moraju biti docekane.” {EGW, SpTB02 55.2; 1904}
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»Prije nego Sto sam poslala svjedoCanstva o naporima neprijatelja
da potkopa temelje nase vjere kroz Sirenje zavodljivih teorija, procitala
sam o incidentu o brodu u koji se suocio sa lednikom u magli. Ve¢ nekoliko
noci malo spavam. Osjecala sam se kao pognuti snopovi ispod srpa. Jedne
noci pokazala mi je jasna scena predamnom. Brod je bio na vodi, u teskoj
magli. Odjednom je osmatra¢ uzviknuo, ‘Lednik ispred nas!’ Visoko iznad
broda, podizao se ogroman ledeni brijeg. Autoritativan glas je uzviknuo:
‘Docekaj ga!” Nije bilo trenutka za oklijevanje. Bilo je vrijeme za trenutnu
akciju. InZenjer je dao punu paru, a ¢ovjek na kormilu okrece brod ravno u
ledeni brijeg. Sa velikim udarcem je razlomio led. Bilo je strahovito Sokantno,
a ledeni brijeg razlomio se u mnoge dijelove, sa bukom poput grmljavine na
palubu. Putnici su silno potreseni silom sudara, ali nijedan Zivot nije izgub-
ljen. Brod je ostecen, ali ne da se ne moZe popraviti. Odbio se od udara,
drsc¢udi od repa do krme, poput Zivog bi¢a. Zatim je nastavio dalje svojim
putem.” {EGW, SpTB02 55.3; 1904}

,Znala sam znacenje ovog videnja. Imam svoje zapovijesti. Cula sam
rijeci, poput glasa naseg Kapetana, ,,Docekaj ga!”“ Znala sam Sto je moja
duZnost, i da nema vremena za gubljenje. Doslo je vrijeme za odluceno dje-
lovanje. Moram bez odgadanja poslusati naredbu ‘Docekaj ga!’” {EGW,
SpTB02 56.1; 1904}

»Te noci u jedan sat ujutro, pisala sam onoliko brzo koliko bi moja
ruka mogla prijeci papir. Sljedecih nekoliko dana radila sam rano i kasno,
pripremala za nase ljude uput koji mi je bio dat u vezi s zabludama koje su
dolazile medu nas.” {EGW, SpTB02 56.2; 1904}

»Nadala sam se da ¢e doci do temeljite reformacije i da ce se principi
za koja smo se borili u ranim danima i koji su objavljeni u sili Duha Svetoga,
odrZavati.” {EGW, SpTB02 56.3; 1904}

,Mnogi nasi ljudi ne shvataju koliko ¢vrsto su temelji nase vjere
postavijeni. Moj suprug, starjesina DZozef Bejts, otac Pirs, starjeSina
Edson, i mnogi drugi koji su bili ostroumni, plemeniti, i odani su bili medu
onima koji su nakon isteka vremena 1844. tragali za istinom kao za skri-
venim blagom. Sastajala bi se s njima, i mi bi proucavali i molili se usrdno.
Cesto bi ostajali zajedno do kasno u noé, a nekada kroz cijelu noé, moleci za
svjetlost i proucavajuci Rijec. Iznova i iznova ova braca bi se okupljala
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zajedno na proucavanje Biblije, iz razloga kako bi mogli znati njezino znace-
nje, kako bi bili spremni naucavati sa silom. Kada bi dosli do tacke u njiho-
vom proucavanju kada bi rekli ‘Mi dalje ne moZemo’ tada bi Duh BoZji dosao
na mene. Bila bih uznesena u viziji i jasno objasnjenje odlomaka koje smo
proucavali bi mi bilo ddto sa uputama kako i gdje raditi i efektivno nauca-
vati. Tako je svjetlo bilo ddto da razumijemo Pismo u pogledu Hrista, Nje-
gove misije, i Njegovog svestenstva. Linija istine koja se proteZe od tog vre-
mena do vremena kada ¢emo uci u BoZji grad mi je jednostavno prikazano,
i dala sam svojoj braci i sestrama upute koje je Gospod meni dao.” {EGW,
SpTB02 56.4; 1904}

»Tokom cijelog tog vremena nisam mogla razumjeti rezoniranje
brace. Moj um je bio zaklju¢an, kao da nisam mogla dokuciti znacenje Pisma
koje smo proucavali. To je bila jedna od najvecih tuga u mojem Zivotu. Bila
sam u tom stanju uma dokle god se nisu sve tacke principa nase vjere raz-
bistrile nasim umovima u skladu sa BoZjom Rijeci. Braca su znali da kada
nisam u viziju, da ne mogu razumjeti ove stvar, i oni su prihvatili otkrivenja
koje su mi ddta kao direktnu svjetlost s neba.” {EGW, SpTB02 57.1; 1904}

»,Kroz dvije ili tri godine moj um je ostao zaklju¢an za razumijevanje
Pisma. U nasemu radu, moj suprug i ja posjetili smo oca Endrjusa, koji je bio
u velikim bolovima zbog upalnog reumatizma. Molili smo se za njega. Polo-
Zila sam svoju ruku na njegovu glavu, i rekla: ‘Oce Endrjus, Gospod Isus te
iscjeljuje.” Trenutno je bio iscijelien. On je ustao i hodao po sobi, slaveci
Boga, govoreci: ‘Nikada nisam to prije tako vidio. Andeli BoZji su u ovoj sobi.”
BoZja slava se manifestovala. Doimalo se da svjetlost sija kroz Citavu kucu, i
andeoska ruka je bila poloZzena na moju glavu. Od tog vremena do sada bila
sam sposobna razumjeti rijec BoZju.” {EGW, SpTB02 57.2; 1904}

,Koji bi to uticaj mogao, u ovom dijelu istorije, na neposten, snaZan
nacin srusiti temelje nase vjere — temelj koji je bio postavijen na pocetku
naseg rada sa molitvom i proucavanjem Rijeci i Otkrivenja? Na tom teme-
lju smo gradili posljednjih pedeset godina. Smatras li da nemam sto reci
kada vidim pocetak rada koji bi uklonio neke od stupova nase vjere? Mo-
ram poslusati naredbu, ‘Docekaj ga!”“ {EGW, SpTB02 58.1; 1904}

»Imam najdublje osjecaje prema dr Kelogu. Dugi niz godina pokusa-
vala sam ga cvrsto drZati. BoZja rijeC mi je uvijek govorila: ,,MoZes mu
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pomoci.” Ponekad se probudim u noci, hodam sobom i moleci se: ‘Gospode,
drzZi ¢vrsto dr Keloga. Nemojte ga pustiti. DrZite ga postojanim. PomaZi nje-
gove oci s nebeskim uljem, kako bi jasno sve vidio.” No¢ za no¢i, bila sam
budna, proucavajuci kako bih mu mogla pomoci. Gorljivo i esto sam se mo-
lila da mu Gospod ne dopusti da se odvrati od posvecujuce istine. Ovo je
teret koji me tisti, Zelja da se on sa¢uva od pogreSaka koji bi nastetili njego-
voj dusi i ozlijedili sadasnju istinu. Ali za neko vrijeme njegova su djela
otkrila da ga upravlja neobican duh. Gospod ce ovo uzeti u svoje ruke. Mo-
ram nositi poruke upozorenja koje mi je Bog dao da nosim, a rezultate pre-
pustam Gospodu. Sada moram predstaviti tu stvar u njegovom pravom
svjetlu; jer narod BoZji ne smije biti opljackan.” {EGW, SpTB02 58.2; 1904}

»Mi smo BoZji narod koji cuvamo Njegove zapovijesti. U poslednjih
pedeset godina svaka faza jeresi nam je bila nametnuta, kako bi zamracila
nase umove u pogledu nauc¢avanja Rije¢i — posebno vezano za Hristovu
sluZzbu u nebeskoj Svetinji, i poruke Neba za ove poslednje dane, koje su
date andelima iz cetrnaestog poglavlja Otkrivenja. Poruke svakog reda i
vrste su bile nametnute Adventistima sedmoga dana, da zauzmu mjesto
istine, koja je tacku po tacku bila traZena sa molitvom i proucavanjem, i
potvrdena cudesnom silom Gospodnjom. Ali medasi koji su nas ucinili o-
nime Sto jesmo, bic¢e ocuvani kao Sto je Bog naznacio kroz svoju rijec i svje-
docanstvo Njegovog Duha. On nas poziva da se drzimo cvrstim zahvatom
vjere, fundamentalnih principa koji su zasnovani na neupitnom autori-
tetu.” {EGW, SpTB02 59.1; 1904}

Godine 1904., postojala je potreba upozoriti crkvu o nastojanju ne-
prijatelja da iskorijeni temelje nase vjere. Postojala je potreba podsjetiti
crkvu Sto sacinjava istiniti temelj vjere Adventista sedmog dana. lzgleda
kako su adventisti u to vrijeme zaboravili ,,kako nas je Gospod vodio i Nje-
govo ucenje u nasoj proslosti“.>

,Koji bi to uticaj mogao, u ovom dijelu istorije, na neposten, snaZan
nacin srusiti temelje nase vjere — temelj koji je bio postavljen na pocetku
naseg rada sa molitvom i proucavanjem Rijeci i Otkrivenja? Na tom temelju
smo gradili poslednjih pedeset godina. Smatras li da nemam Sto reéi kada

>EGW, LS 196.2; 1915
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vidim pocetak rada koji bi uklonio neke od stubova nase vjere? Moram po-
slusati naredbu, ‘Docekaj ga!”“ {EGW, SpTB02 58.1; 1904}

Sta je to s ¢ime se sestra Vajt trebala suo¢iti?

,Uvremenu kada se izdala knjiga ‘Zivi Hram’* u noénoj viziji su joj bili
predstavljeni ,prikazi koji su ukazivali na pribliZavanje neke opasnosti“, te
da se za nju mora ,,pripremiti pisanjem stvari koje mi je Bog objavio vezano
za temeljne principe nase vjere."

Bila je ,,upucena od strane Nebeskog glasnika da su neka rasudivanja
u knjizi ‘Zivi Hram’ netacna i da ée ta razmisljanja odvesti u zabludu umove
onih koji nisu temeljito utemeljeni na temeljnim principima sadasnje istine."

Sto je bio zapravo problem s knjigom ,,Zivi Hram“?

Ako ste skolar, ili adventisticki istoricar, ili teolog, ili samo student te-
ologije, prije nego $to date direktan odgovor da je problem Zivog Hrama bio
panteizam, Zeljeli bi smo vas ponovno uputiti na tekst. Nebeski glasnik je
uputio sestru Vajt na srz problema rasudivanja knjige Zivi Hram, ,,Ona uvode
ono Sto je nista vise nego obicna nagadanja vezano za licnost Boga i gdje
je Njegova prisutnost”.

Ne osporavamo problem panteizma u knjizi Zivi Hram, ali bi smo vam
Zeljeli skrenuti paznju sa Kelogovih zabluda na svjetlost koju je Bog dao.
Postoji dva nacina kojim moZemo pristupiti Kelogovoj krizi. Jedan nacin je
ukazivanje na panteizam, a drugi je upucivanje na ,licnost Boga i gdje je
Njegova prisutnost”. Jedan nacin je istraZivati zabludu, a drugi nacin je istra-
Zivati Istinu. Jedan nacin je seciranje tame, dok drugi nacin je okrepljivanje
sa zdenca Istine. Mi smo odabrali ovaj drugi nacin, te je to jedan od razloga
zasto ova knjiga je razli¢ita od stotinu drugih napisanih na temu Kelogove
krize. Tema ove knjige nije panteizam, niti bilo koja druga zabluda, vec
Istina, ono Sto je Bog objavio u pogledu Svoje licnosti i Njegove prisutnosti.
To je bio stvarni problem Kelogove knjige.

Smatramo da postoji velika opasnost u seciranju tame i zablude jer
nas to lagano moZe prevariti. Problem sa zabludom je taj sto sami moZzemo
biti zavedeni ne znajuci da smo zavedeni! Cvrsto vjerujemo da je Elen Vajt
bila Bozji prorok i da je primala svjetlost od Boga koja je ,svjetlost i tame u
njemu nema nikakve!“ (1. Jovanova 1:5). Iz tog razloga ne o¢ekujemo od
sestre Vajt da nam objasni zabludu u knjizi ,Zivi Hram*“. Mnogi su joj prilazili
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ru

sa zahtjevom da objasni ,,stajalista u knjizi ‘Zivi Hram’“. Odgovorila je ,Oni
su neobjasnjivi“. Njezin cilj nije bio seciranje Kelogove zablude vec joj je bio
cilj donijeti svjetlo o Istini o licnosti Boga, i Njegovoj prisutnosti. |z tog raz-
loga je skretala paznju ljudi na iskustvo i istine kojima je Bog utemeljio crkvu
Adventista sedmoga dana. Te istine su nam dane u nasSim ranim danima.
Ukoliko nasu paznju smetnemo sa istine o li¢nosti Boga i po€nemo se baviti
panteizmom, izgubi¢emo priliku se prisjetiti ,,kako nas je Gospod vodio i Nje-
govo ucenje u nasoj proslosti“. U tom svjetlu Zelimo izraziti zabrinutost za
pristup Kelogovoj krizi kroz panteisticku prizmu, jer ,Staza istine leZi blizu
staze zablude, i obje staze mogu izgledati jednake”. RjeSenje je da budemo
,Cvrsto utemeljeni na temeljnim principima sadasnje istine”. Na drugom
mjestu sestra Vajt nas je upozorila na vaznost ovih fundamentalnih principa.

»Sotona nikako ne spava; on je posve budan i igra igru Zivota za duse
naroda BoZjega. Doci ¢e im s laskanjem svih vrsta, u nadi da ce ih navesti da
odstupe od svoje odanosti. Zeli im skrenuti paznju s stvarnih problema na
lazne teorije.” {EGW, Ms132-1903.42; 1904}

Zato pridajmo nasu paznju stvarnim problemima umjesto laznim te-
orijama.

2. KELOGOVA KRIZA: SAZETAK PREPISKE

DZon Harvi Kelog (John Harvey Kellogg, 1852-1943) bio je americki
biznismen, pronalazac i ljekar koji je bio zagovornik teoloSkog modernizma
i progresivnog pokreta. Kelog je od djetinjstva odgajan u Crkvi adventista
sedmog dana.

Slededi linkovi su kompilacija originalnih pisama i izjava u vezi sa dr
Kelogom, prvenstveno u vezi sa njegovom knjigom Zivi hram (The Living
Temple). Kliknite na svaki unos da vidite originalno pismo ili izjave u cjelosti.

1897-02-19 Dnevni bilten Generalne konferencije Vol. |, br. 5, €lanak
,Bog u Covjeku-br. 1“ Vidi str. 76-80 (Kelog je predstavio ¢lanak koji sadrzi

osnovu uéenja Zivog hrama)

1897-02-19 Dnevni bilten Generalne konferencije Vol. |, br. 6 , cla-
nak ,Bog u ¢ovjeku-br. 1“ (Clanak iz GCB-a 1897-02-19, tom 1, br. 5. nasta-
vak; vidi str. 81-84)
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1899-11-10-Pismo Ellen G. White John Harvey Kelloggu (,,U velikoj si
opasnosti, u velikoj opasnosti, da postane$ upravo ono Sto neprijatelj Zeli
da budes$ — neuravnotezen u umu.”) Objavljeno u Review and Herald, 12.
novembar 1970, str. 10.

1902-4-17-Clanak pod nazivom ,Misterija Zivota“ J.H. Keloga objav-
lien je u Present Truth — London, str. 252, 253 (E.J. Vagoner je bio urednik
publikacije u to vrijeme). U ovom ¢Elanku Kelog artikuliSe svoje pantei-
sticke osjecaje.

,Jedan kaze: ‘Bog moze biti prisutan svojim Duhom ili svojom modi,
ali svakako sam Bog ne moze biti prisutan svuda odjednom.’ Hajde da se
raspitamo. Kako se mo¢ moze odvojiti od izvora energije? Tamo gdje je
Boiji Duh na djelu, gdje se manifestuje Bozja sila, sam Bog je stvarno i
istinski prisutan.

Rekao je prigovarac: ‘Bog je napravio drvo, istina, kao Sto obucar
pravi ¢izmu, ali obuéar nije u ¢izmi; Bog je stvorio drvo, ali On nije u drvetu.
Obucar pravi ¢izmu, ali on nije u ¢izmi samo zato sto je pravi, niti je Bog u
drvetu zato Sto pravi drvo.’

Prigovarac je ocigledno previdio ¢injenicu da proces pravljenja drveta
na Zivom drvetu nikada nije potpun sve dok je drvo Zivo. Kako drvo raste,

ono ne stvara samo sebe; kreativna snaga stalno ide naprijed. Drvo pusta
lis¢e iznutra — da li ga drvo stvara? Zir se izbacuje iznutra drveta, svaki od
njih je malo stablo, koje kad se posadi, moze izrasti u hrast velik kao rodi-
teljsko drvo. Da li drvo stvara Zir? MoZe li drvo napraviti drveée? Ako je tako,
onda je svaka biljka, svaki grm, svaki insekt kreator — i ¢ovjek je kreator.“

1902-12-31-Pismo Elen G. Vajt J. Edsonu Vajtu (,,Posle dorucka, ili
samo za doru¢kom, Sara mi je rekla strasnu vijest, da je Sanatorijum primio
telegram da je izdavacka kuca Batl Krik spaljena do temelja. Osjecam se tako

tuzno, jer je to — Gospod je to dopustio, jer Njegov narod nije htio ¢uti Nje-
gova upozorenja“)
1903 — Zivi hram DZona Harvija Keloga (knjiga)
1903-04-08-Francis McLellan Wilcox, Pismo DZonu Harviju Kelogu
,Uopste me ne ¢udi sto kod nekih na Konferenciji postoji osjecaj pro-

tiv naSeg medicinskog rada. Uocio sam tokom poslednjih nekoliko godina, a
posebno od generalnog vije¢a u Batl Kriku prosle jeseni, da osjecaj dvojice
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ili trojice muskaraca na istaknutim pozicijama prozima svu evandeosku
granu djela. U stvari, primijetio sam da su osjecaji Konferencije u Koloradu
prema nasem sanatorijumu dobar pokazatelj i termometar osjecaja sluzbe-
nih voda Generalne konferencije prema medicinskom radu u cjelini. Veoma
sam iznenaden pozicijom koju je prof. Preskot zauzeo u poslednje vrijeme.
Prije dvije godine on je bio u punoj harmoniji i simpatiji sa ovim radom i ja
sam ga smatrao jednim od nasih glavnih pristalica. (Pismo-F.M. Wilcoxa J.H.
Kelloggu, 8. aprila 1903.)

1903-01-06-Advent Review and Sabbath Herald (poZar u Stampariji
The Review and Herald)

1903-05-22-G.l. Butler pismo za E.G. White i W.C. Whitea (Kelloggov
govor je pokazao ,zakljucke i uticaje koji su u suprotnosti sa Svjedocan-
stvima, kako ih ja razumijem, sumnju i nesigurnost, ako ne ¢ak i ismijavanje,
u nekim sluéajevima, na njima.” Emocionalno pomirenje izmedu Keloga i
njegovih protivnika; Napori da se podrzZe svjedocanstva Batlera i GK)

1903-06-16- Pismo John Harvey Kellogga W.C. Whiteu (kratko pismo
poslano s kopijom Zivog hrama)

1903-08-04-Lideri u naSem medicinskom radu (pismo 216)

»,Doktor je zarobljen u mrezu laznih obmana. On predstavlja stvari ve-
like vrijednosti koje okre¢u duse od istine na sporedne i zabranjene staze;
stvari koje navode ljudske agente da djeluju u skladu sa svojim vlastitim
sklonostima i da sprovode svoje neposvecene ciljeve; stvari koje rezultiraju
uniStavanjem dostojanstva i sile BoZjeg naroda, zamracujuci svjetlo koje bi
im inace dolazilo od Boga preko Njegovih odredenih agencija.” {Lt216-
1903.2}

1903-08-27-John Harvey Kellogg, pismo A.T. Jonesu (str. 4 Odgovara
na ,cirkularno pismo“ Danielsa i Spajsersa u vezi njihovih prigovora Zivom
hramu)

1903-08-31-Pismo John Harvey Kellogga Davidu Paulsonu (str. 4 ,,Je-
vandelje Zivog hrama ¢ini beskorisnim mnoge njihove stare kremenjace i
njihovu ustajalu municiju, a oni jos nisu naucili kako se nositi s ovom novom
vatrom. Zahvaljujem Gospodu S$to to nije ‘tudi oganj’“)

1903-09-22-Ellen White: Pismo nastavnicima na Emmanuel Missio-
nary College (Pismo 211)



https://egwwritings.org/?para=10494.1&ref=en_Lt277-1904

»lmam neke stvari da kazem nasim uciteljima u vezi sa novom knji-
gom Zivi hram. Pazite kako odriavate osjecaje ove knjige u vezi s BoZjom
licnos¢u. Kako mi Gospod predstavlja stvari, ova osjecanja ne nose Bozju
podrsku... Ali posto je izre€ena tvrdnja da se u€enje ove knjige moze pot-
krijepiti izjavama iz mojih spisa, primorana sam da govorim negirajuci ovu
tvrdnju. MoZda u ovoj knjizi postoje izrazi i osjecaji koji su u skladu s mojim
spisima. | u mojim spisima moZe biti mnogo izjava koje, izvucene iz njihove
veze [konteksta] i protumacene prema misljenju pisca Zivog hrama, €ini
se da su u skladu sa u¢enjem ove knjige. Ovo moze dati ociglednu podrsku
tvrdnji da su osjecaji u Zivom hramu u skladu s mojim spisima. Ali ne daj
BoZe da ovo misljenje previlada.” {Lt211-1903.1}

1903-09-29-Pismo A.G. Daniellsa W.C. Whiteu (,,Ja sam u potpunoj
harmoniji s vama po ovom pitanju;“ ,trebali bismo uzeti ovog bika za ro-
gove.” Citira Kelogovu izjavu u GENERAL CONFERENCE BULLETIN iz 1897.
godine, strana 83)

1903-09-30-Pismo W.W. Prescotta W.C. Whiteu (,,U svojoj reklami
za knjigu on [Kelog] kaZe: ‘To je najjasnija i najnovija izjava koja je data o
principima koji zajedno cine ono Sto je postala nasiroko poznata kao ideja
Batl Krika.” Sada mi se ¢ini da je doslo vrijeme da se ovo ucenje javno odbaci,
kao obi¢no izopacenje jevandeoske istine.”)

1903-09-30-Pismo J.H. Kellogga G.l. Butleru ,Nemojte zamisljati da
sam panteista. Panteista vjeruje da je Bog na drvetu, a zatim je zakljucio da
je drvo Bog i klanja se i oboZava drvo. Vjerujuci u univerzalno prisustvo
Boga, panteista je u pravu, ali kada gleda na njega da treba da oboZava sve,
grijesi. Uvjeravam vas da nemam ni najmanje sklonosti da se predstavljam
kao apostol bilo koje nove doktrine, i u pisanju svoje knjige, ,Zivi hram.“
Nisam ni sanjao da ¢e se tako neSto posumnjati na mene, jer nisam u to

stavio niSta Sto nisu javno izrazili prof. Preskot, starjeSina DZons i mnogi
drugi, kao i ja, dugi niz godina...”

1903-10-02-Pismo G.l. Butlera W.C. Whiteu (,,U pismima koja ste mi
ljlubazno prilozili bilo je jedna ili dvije izjave koje su bile od velikog interesa,
u vezi s ispitivanjem knjige Vase majke, ,Zivi hram“. Znam da starjesina

Haskel na to gleda u potpunosti kao u snaznom svjetlu, od onoga Sto mi je
napisao, do efekta da doktorov pogled rusi sve vodece stubove nase vjere i

~20~


https://drive.google.com/file/d/1-gf2C0pmJFBFKInQMabs9uF6vYz2FrYr/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1HlvY9O34BUb29vYm5iR-OPW7YyRiCRh4/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1LLGiNUw-dZBQfJPpVbCq_5WkbylVqIs8/view?usp=sharing

postavlja hram adventista sedmog dana na nestabilni pijesak.”)

1903-10-08-Pismo A.G. Daniellsa za W.C. Whitea (Daniels i V.C. Vajt;
Preskot optuzen za stvaranje sukoba i podjela; str. 5:,,Dr Polson je slobodno
priznao da je to bio novi pokret, [Kelogova filozofija] i da ne treba da se
¢udimo ako je doslo novo svjetlo. On smatra da postoji ljudski element u
Svjedocanstvima i u samoj Bibliji, i da nam Bog koji prebiva u nama daje
znanje i ucenje koje nas €ini sudijama i Bibliji i Svjedo¢anstvima o tome Sta
je istina boZanska, a Sta ljudsko i pogresivo.”)

1903-10-18-Pismo John Harvey Kellogga za E.G. White (Revizija Zi-
vog hrama)

1903-10-18-Pismo, G.l. Butlera Johnu Harveyu Kelloggu (str. 2, 3)
Batler kaZe: ,Sto se ti¢e li€nosti Svetog Duha: ne znam da li sam sasvim sre-
den po tom pitanju. Vjerujem da postoji Trece nebo gdje Bog boravi i
posmatra svemir, dajuci svoju mo¢ kroz svog Duha. Vjerujem u aktivnu
Bozju silu, koja djeluje kroz Njegov univerzum Njegovim Duhom, vjerovatno
onoliko koliko se moze, ali ne vjerujem da je On li¢cno i aktivno prisutan,
djeluje i stvara u svakom ljudskom biéu, ili u svakoj zvijeri, ptici, ili reptilu, ili
gdje god ima Zivota.”

1903-10-20-Pismo A.G. Daniellsa za E.G. White (str. 1 ,,Dosla je tacno
u pravo vrijeme... vasa otvorena, jasna, lijepa poruka je stigla i rijeSila kon-
troverzu.”)

1903-10-22-Clanak, , U¢ite Rije¢”, Advent Review and Sabbath He-
rald, str. 8; Elen G. Vajt (,,Imam neke stvari da kazem nasim uciteljima u vezi
sa novom knjigom, ‘Zivi hram’. Budite pazljivi kako odraZavate osjecanja ove
knjige u vezi sa BoZjom licnoscu.”)

1903-10-22-G.l. Butlerovo pismo za E.G. White (str. 2, 3 u vezi sa Zi-
vim hramom: , Kako su takvi ljudi kao $to su A.T. DZons, E.J. Vagoner, brat
Preskot i nasa dobra braca u Berien Springsu, i mnogi vrlo razumni, mudri
ljudi, kao Sto smo pretpostavili, mogli biti zamagljeni u tome kao hinduizam,
budizam, hris¢anska nauka, konfucijanizam, itd., itd. gotovo je izvan razu-
mijevanja. Kako sam to sagledao, i kao Sto vasa Svjedocanstva jasno uce,
ovo je jedna od posebnih Sotoninih smicalica koja ¢e zarobiti mnostvo inte-
ligentnih, visoko obrazovanih ljudi.”)

1903-10-23-A.G. Daniells za W.C. White (Zahvalan za svjedocanstva
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protiv Kelogovog ucéenja; Svjedocanstva B 216, 113, 114, , Lekcije iz proslo-
sti,” br. 211 koje se bavi citiranim Zivim hramom)

1903-10-24-John Harvey Kellogg E.G. White (str. 2 ,Mislim da vidim
u ¢emu je problem... Vidim zasto nije u redu govoriti da je Bog u drvetu.”)

1903-10-24-John Harvey Kellogg za W.C. White (bio sam jako
pogresno shvacen)

1903-10-25-John Harvey Kellogg za W.W. Prescotta (Revizija Zivog
hrama)

1903-10-25-W.W. Prescott Johnu Harvey Kelloggu (,,Sada sam pro-
$ao kroz ‘Zivi hram’ stranicu po stranicu s pogledom koji sugeri$e promjene
za koje mi se Cinilo da su potrebne.”)

1903-10-28-John Harvey Kellogg Pismo G.l. Butleru (nije dobra ko-
pija originala, ali joS uvijek moZete razaznati rijeci)

,Koliko ja mogu da shvatim, tesko¢u koja se nalazi u ‘Zivom hramu’,
cijela stvar se moZze svesti na pitanje: Da li je Sveti Duh osoba? Vi kaZete ne.
Pretpostavljao sam da Biblija to kaZe iz razloga Sto se licna zamjenica ‘on’
koristi kada se govori o Svetom Duhu.

Sestra Vajt koristi zamjenicu ‘on’ i rekla je u toliko rijeci da je Sveti
Duh tre¢a osoba BozZanstva. TeSko mi je vidjeti kako Duh Sveti mozZe biti
treca osoba, a ne biti uopste osoba.” (Pismo DZona Harvija Keloga G.l.
Batleru, 28. oktobar 1903.)

1903-10-28-John Harvey Kellogg, pismo W.C. Whiteu (,Vrlo sam
pazljivo proucavao kako bih vidio koji je pravi korijen potegkoca sa Zivim
hramom, i koliko vidim, cijelo se pitanje rjeSava u ovo: Da li je Duh Sveti
osoba?”)

,Vrlo sam paZljivo proucavao da vidim Sta je pravi koren poteskoca sa
Zivim hramom, i koliko vidim, ¢itavo pitanje se samo po sebi rjesava u o-
vome: da li je Sveti Duh osoba? Pretpostavljao sam da je potpuno prepoz-
nato da je Duh Sveti osoba, posto Biblija koristi zamjenicu on kada govori
o Duhu Svetom, a stekao sam utisak i iz onoga Sto je napisala vasa majka
i iz nacina na koji braca govore kada napominju, ‘Gospod je ovdje’, govo-
re¢i o Njegovom prisustvu na molitvenom skupu. Cini se da preovladuje
ideja da se takvi izrazi odnose na Duha Gospodnjeg i da to nije osoba ve¢
neka vrsta principa. Sada, ne¢u se postavljati kao teolog i pokrenuti

~22~


https://drive.google.com/file/d/10LqtdqMGDMvqF0H4BpAN7Ie9y7K-RVZ9/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/10LqtdqMGDMvqF0H4BpAN7Ie9y7K-RVZ9/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/10LqtdqMGDMvqF0H4BpAN7Ie9y7K-RVZ9/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/10LqtdqMGDMvqF0H4BpAN7Ie9y7K-RVZ9/view?usp=sharing

polemiku oko ove stvari, ve¢ ¢u prihvatiti izjavu vase majke o tome, da nije
u redu govoriti o samom Bogu kao da je u drvetu. Sve dok ovaj nacin izraza-
vanja zbunjuje i vrijeda ljude, svakako ga treba izbjegavati.” (DZon Harvi Ke-
log, pismo V.C. Vajtu, 28. oktobar 1903.)

1903-10-28-Percy Magan, pismo za Ellen G. White (Vagonerovo pre-
seljenje u Berien Springs; napori da pomogne Vagoneru da stane na ¢vrsto
tlo; Magan rascis¢ava svoje odnose s Kelogom i dolazi do Keloga. Citira Ke-
logovo priznanje pogre$nog u vezi sa Zivim hramom; napori za pomirenje
izmedu komiteta GK i Keloga)

1903-10-28-Stephen N. Haskell Pismo Johnu Harvey Kelloggu (,,Obe-
¢ali smo vam kada ste bili ovdje da ¢emo pogledati ‘Zivi hram’ i napisati vam
$ta mislimo o njemu. Kada sam prvi put vidio knjigu pogledao sam do kraja,
i napisao vam Sta mislim o tome, uz napomenu da adventisti sedmog dana
nikada ne bi prihvatili taj trend...”)

1903-10-28-W.W. Prescott pismo Johnu Harveyu Kelloggu (,Mislim
da moram eksplicitnije iznijeti svoje videnje u pogledu revizije ove knjige.“)

1903-10-29-A.G. Daniellsovo pismo W.C. Whiteu (Kelogovo trini-
tarno priznanje

,On [Kelog] je tada izjavio da su mu prijasnji stavovi o trojstvu stajali
na putu da da jasnu i apsolutno tacnu izjavu: ali da je za kratko vrijeme
povjerovao u trojstvo i da je sada mogao prilicno jasno vidjeti gdje je sva
poteskoca bila, i vjerovao je da moZe na zadovoljavajuci nacin razjasniti
stvar. Rekao mi je da sada vjeruje u Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetoga
Duha; i njegov stav je bio da je Bog Sveti Duh, a ne Bog Otac, taj koji ispu-
njava sav prostor i svako zZivo bice.”

1903-10-29-AG Daniellsovo pismo W.C. Whiteu (zabrinutost zbog
podrske E.G. Vajt braci Saterland i Magan kada su oni bili pristalice Keloga u
proslosti)

1903-11-01-A.G. Daniellsovo pismo W.C. Whiteu (,Stav dr Polsona
nakon Sto je primio to divno Svjedocanstvo od vase majke. Ovo je navelo
doktora da se zaustavi.”)

1903-11-4-W.C. White, pismo A.G. Daniellsu (W.C. White odgovara
na pismo A.G. Daniellsa od 29. oktobra 1903.):

»Majka i ja smo upravo procitali vase pismo od 29. oktobra u kojem
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govorite o raznim planovima koji su predloZeni za reviziju i reprodukciju ‘Zi-
vog hrama’... Mislim da ée vam uskoro pisati i izraziti svoje stavove u vezi
sa ovim... Vjerujem da ¢e uskoro biti potrebno izdati posebno Svjedocan-
stvo, koje mora sadrZavati vrlo potpunu i jasnu izjavu o pozitivnoj strani o-
vog pitanja, kao i ¢lanke koji ukazuju na greske u ucenju onih koji su odstu-
pili od istina kroz fascinantne i varljive teorije.”

1903-11-15-John Harvey Kellogg Pismo za E.G. White (veoma sam
pogrijesio — revizija Zivog hrama)

1903-11-20-Ellen G. White, Pismo (Lt 253) John Harvey Kelloggu

O pismu 253: Dana 29. oktobra 1903., A.G. Daniels (tadasnji pred-
sjednik Generalne konferencije) napisao je pismo V.C. Vajtu u kojem je Da-

niels iznio svoju zabrinutost u vezi s predlogom dr Keloga da revidira i po-
novo objavi svoju knjigu, Zivi hram. Pismo 253 je odgovor na pismo koje je
A.G. Daniels napisao V.C. Vajtu (1. novembra 1903.). A na osnovu pisma u
kojem je Vili Vajt odgovorio Danielsu (4. novembar 1903.), Elen Vajt je ta-
kode procitala isto pismo i rekla da ¢e uskoro odgovoriti na Danielsovo
pismo. Ona pise: ,Moram ti reci da su tvoje ideje u vezi sa nekim stvarima
bile izrazito pogresne. Voljela bih da uvidi§ svoje greske. Knjiga Zivi hram
nije za krpiti, napraviti nekoliko izmjena u njoj, a onda je reklamirati i hvaliti
kao vrijednu produkciju.”

1903-11-27-W.C. White pismo A.G. Daniellsu

»Majka nema posebnog svjetla za njega i poslala mu je poruku u tom
smislu... Ovim ¢u vam poslati kopiju pisma koje je majci napisao prof. P.T.
Magan, 28. oktobra, koje daje vrlo povjerljiv pogled sa puno nade u vezi sa
promjena koju je dr Kelog napravio u svom stavu i planovima. Takode vam
Saljem kopije pisama dr. Keloga majci od 12.i 15. novembra. Ovo je svakako
jako interesantno i veoma ohrabrujuce. Vjerujem da dr Kelog misli ono Sto

govori i iskreno se molim da mu Gospod da milost da hodi u svjetlosti kako
bi sve vise sijala do savrsenog dana.” (str. 3)

1903-11-27-W.C. White pismo G.C. Tenneyju

»Majka smatra da je to pitanje od velike vaznosti u ovom trenutku
kada Gospod pociva na srcu dr Keloga i otvara mu oci da vidi opasan polozaj

u kojem je stajao, da ¢e njegovi saradnici primiti mudrost odozgo i da nece
reci nijednu rijec koja bi ga sprijecila u djelu pokajanja i promjene stava, ve¢
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da ¢e imati tu mudrost da mu mogu pomodi da napreduje na svakom koraku
u pravom smjeru.”“

1903-12-06-John Harvey Kellogg, pismo W.C. Whiteu (,fizioloski dio
‘Zivog hrama’ ¢e biti objavljen pod drugim naslovom; Odabrao sam za novi
naslov knjige, ,Cudo Zivota“.)

1903-12-07-G.l. Butlerovo pismo za Ellen White

»Zelim da vas uvjerim u duboku zahvalnost koju osje¢am u svom srcu
za korake koje ste poduzeli u vezi sa ciljem Udruzenja Generalne konferen-
cije; knjiga doktora Keloga; Medicinski misionarski rad, itd. Ta¢no su se
susreli sa mojim misljenjem. Za mene je bilo najvece zaprepaséenje sto ljudi
kao Sto su starjeSina DZons i starjeSina Vagoner, i mnogi, mnogi drugi, jer je
stvar bila vrlo opseZna, nisu mogli vidjeti zna¢enje tih doktorovih doktrina u
‘Zivom hramu’.“ (str. 6)

1903-12-15-W.C. White, pismo John Harvey Kelloggu (,,Uvijek mi je
bila misterija da je majka tako dugo odlagala pisanje bilo ¢ega o ‘Zivom
hramu’... PredloZio sam joj nekoliko puta da ga ispita i napise vam o tome,
ali se ¢inilo da je na neki nacin bila suzdrzana da ovo uradi...”)

1903-12-30-W.W. Prescott pismo W.C. Whiteu (Ovaj najnoviji potez
kojim se podsti¢e prodaja ‘Zivog hrama’ unosi zabunu u mnoge umove.“)

1903-12-31-John Harvey Kellogg, pismo W.W. Prescottu

»,Komitet je o tome razgovarao i odlucio da je ispravna stvar s ovim
da se isjeku stranice na kojima se govori o BoZjoj li€nosti. To je u skladu s
tim ucinjeno a druga stvar striktno naucne prirode je dodata kao zamjena.
Pisao sam V.C. Vajtu u vezi sa ovim pitanjem, a on je rekao da ne vidi nista
protiv toga i da ¢e zamoliti svoju majku da nam piSe ako ima prigovora. Ne
Cujudi nista od nje, krenuli smo da to uradimo.” (str. 2)

1904 — ,Cudo Zivota“, revidirana knjiga DZona Harvija Keloga

1904-01-06-The New York Indicator “Living Temple”

»Mnogima su poslana CIRKULARNA pisma u vezi s prodajom knjige

‘Zivi hram’ kako bi se pomoglo u oslobadanju duga za novi sanatorijum Batl
Krik. Sacinjeni su upiti da li su knjige u prodaji u ovom uredu ili ne. Mozda
nije na odmet navesti da nemamo nijednu od ovih knjiga na zalihama, i dok
se ne revidira (Sto smo shvatili da se mora uraditi prije nego Sto bude pus-
tena u prodaju) ne¢emo dobiti ovu zalihu... U nedavnim pismima autora ove
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knjige saznali smo da je njegova Zelja da iz rada eliminiSe teolosko ucenje
koje je za mnoge umove vrlo upitno, u najmanju ruku...”

1904-01-11-John Harvey Kellogg Pismo M.C. Wilcoxu (16 pitanja u
odgovorima na prigovore za Zivi hram; spominje knjigu E.G. Vajt, Vaspitanje,
poglavlja, ,Bog u prirodi“ i ,,Nauka i Biblija“)

1904-01-13-W.C. White, pismo John Harvey Kelloggu (Vili Vajt izra-
ava svoju zabrinutost za Kelogovu revidiranu knjigu, ,Cudo Zivota“, citira
nekoliko jasnih svjedo¢anstava njegove majke protiv svake revizije Zivog
hrama; takode ukljucuje njegovu raniju prepisku sa Kelogom kao jos jedan
podsjetnik)

1904-01-16-John Harvey Kellogg, pismo W.W. Prescottu (kontro-
verza Zivog hrama; traZi mir)

1904-01-28-G.l. Butler za Ellen G. White (Batler otkriva ,,tajno” mis-
lijenje Artura Vajta o Kelogu)

»Postojao je snazan osjeéaj u pravcu preuzimanja vase nove knjige,
‘Sluzba iscjeljenja’, i nadamo se da ¢emo njenom upotrebom mnogo po-
modi u izgradnji naeg sanatorijumskog rada tokom cijele Konferencije. Ci-
nilo se da je postojao istinski entuzijazam da se to preuzme, pod uslovima
koje je istakao brat V.C., u svrhu osnivanja sanatorijuma na raznim mje-
stima, izgradnje medicinskog misionarskog djela. Tako mi je drago $to je to
ta knjiga umjesto knjige doktora Keloga.” (str. 8)

»Nadam se da nece biti narusavanje povjerenja u odavanje tajni s
moje strane ako se pozovem na Arturovo misljenje o doktoru Kelogu, itd.
PokusSao sam da utvrdim njegove stavove, a on mi ih je vrlo slobodno i pot-
puno rekao. Nekako ne mogu da gledam na to kao on. Cini se da on uopste
nema ni trunke povjerenja u doktora Keloga — zaista, koliko sam mogao
shvatiti, on ga smatra vrlo opakim covjekom... Ne mogu bas da mislim da
je jezuitski u svojim pojmovima, jer mi se kaze da jeste.” (str. 9)

»Naravno, otkriveno je novo svjetlo, za koje se nadam da ¢u nekada

prihvatiti, ali necu prihvatiti nijednu od onih destruktivnih doktrina koje su
poducavali vodedi ljudi medu nama, ¢ak i brat Preskot neko vrijeme; brat
Dzons, brat Vagoner; Doktor i mnogi drugi.” (str. 9)

,Cini se da mu je tegko zaista shvatiti ¢injenice kako su navedene u
Svjedocanstvima, i opasnost od ove nove doktrine ‘Zivog hrama’.“ (str. 9)
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1904-02-06-John Harvey Kellogg Pismo za E.G. White (Kelog kazZe:
,Proucavao sam stvar, da vidim Sta mogu uciniti da sebi pomognem i da
razjasnim cijelu situaciju.... Osje¢am se zlostavljano i proganjano.”)

1904-02-12-G.l. Butlerovo pismo Ellen White (Ovo pismo od str. 5
pokriva Batlerova osjecanja prema vlastitom sinu Hilandu, pod uticajem
Keloga)

,Jo$ jedna nedoumica je moj dje¢ak Hiland... On je prilicno duboko
pio ovu doktrinu ‘Zivog hrama’, da je Bog liéno u svemu. To mu izgleda
tako velicanstveno. On je ve¢ natopljen nejasnom idejom da ée te nove dok-
trine biti spas ovog naroda... On je u najbliskijoj intimnosti sa Doktorom
licno. Zaista, sumnjam da postoji neko sa kim je Doktor prisniji nego sa Hi-
landom. Doktor zna kako da stvari dovede do ugladenih i uvjerljivih [vjero-
dostojnih]...“

1904-02-21-John Harvey Kellogg Pismo G.l. Butleru (Kelog odbija da
bude panteista; originalno pismo nije dostupno)

»Vjerujem da je ovaj BoZji Duh licnost u Sta vi ne vjerujete. Ali ovo je
Cisto pitanje definicije. Vjerujem da je BoZji Duh li¢nost; vi kaZete, ne, to nije

licnost. Jedini razlog zasto se razlikujemo je taj Sto se razlikujemo u nasim
idejama o tome $ta je licnost. Vasa ideja o licnosti je moZda prividnost osobi
ili ljudskom bicu.” (Pismo: J.H. Keloga G.I. Batleru. 21. februar 1904; origi-
nalno pismo trenutno nije dostupno)

1904-04-05-G.I. Butler, pismo J.H. Kelloggu (dostupna samo stranica
7 originalnog pisma)

,Bog prebiva u nama svojim Svetim Duhom, kao UtjeSitelj, kao Uko-
ritelj, posebno prvi. Kada dodemo k Njemu, mi u¢estvujemo u Njemu u tom
smislu, jer Duh izlazi iz Njega; dolazi od Oca i Sina. To nije osoba koja hoda
uokolo pjesice, niti leti kao doslovno bice, u bilo kojem smislu kao Sto su
Hrist i Otac — barem, ako jesu, to je potpuno izvan mog poimanja znacenja
jezika ili rijeci.“ — (Pismo: G.l. Batlera J.H. Kelogu. 5. april 1904; originalno
pismo trenutno nije dostupno)

»Ukoliko se sestra Vajt i vi savrseno slazete, moracu to u potpunosti
da ostavim izmedu vas i sestre Vajt. Sestra Vajt kaze da ne postoji savrsen
dogovor; vi tvrdite da postoji. Znam da vam neke od njenih primjedbi daju
jaku osnovu za tvrdnju da ona to ¢ini. Dovoljno sam iskren da to kazem, ali
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moram joj odati priznanje sve dok se ona ne odrekne toga da kaze da postoji
i razlika, i ne vjerujem da moZete u potpunosti reci Sta ona misli.“ (Pismo:
G.l. Batlera J.H. Kelogu. 5. aprila 1904.)

1904-04-07-W.A. Colcord, pismo za Ellen White (prikazuje Kelogov
uticaj u Batl Kriku i pokazuje zabrinutost za starjeSinu Tenija)

,,Cini se gotovo nemoguéim da bilo ko od nasih ljudi ode Zivjeti u Batl
Krik i da ne bude manije ili viSe pod tim uticajem. To mi je postalo jasno iz
pisama koje sam dobio od vise ljudi koji tamo Zive, nekih od mojih rodaka.
Prije nedjelju ili dvije primio sam pismo od starjesSine Tenija, u kojem je iznio
nesto Sto mi se Cinilo svojevrsnom posebnom molbom za doktora Keloga i
‘Zivi hram’. Mislio je da je Doktor pogresno shvacen i da je ucinio sve $to se
moglo traZiti od svakog Covjeka.”

Konkord citira dio Tenijevog pisma koje je primio: ,Moram otvoreno
i iskreno reci da ne vidim gdje je krivovjerje u u¢enjima doktora Keloga. Mis-
lienja sam da je u pitanju nesporazum.”

Na drugom mjestu u svom [Tenijevom] pismu on kaze: ,Doktor Kelog
apsolutno odbacuje promjenu na panteizam. Ovi citati su dovoljni da vam
pokazu opsti trend pisma koje je bilo prilicno dugacko.”

1904-05-12-Gl Butlerovo pismo Ellen White (Batler govori o Kelogo-
vim javnim osjecéajima u crkvi)

»Doktor Kelog nije pisao nista javno o ovim pitanjima, koliko ja znam,
od tada. Mozda je moje pamdéenije krivo, ali ne mogu se sjetiti takvog slucaja,
ali je na njega bio uZasan pritisak, koji mi se ¢inio nepozZeljnim. Ne pozivam
se na nista Sto ste rekli, jer najsrdacnije podrzavam svaku rije¢ koju ste rekli
u vezi s doktorom Kelogom, koliko sam to igdje vidio u Stampi. Vodeca braca
zastupaju stavove doktora Keloga koje ne mogu podrzati. Sa mnom su licho
razgovarali, a i sa drugima, kao Sto znam, na raznim mjestima. On je pred-
stavljen kao covjek lisen principa; laZzov licemjer, i preruseni jezuita, €ijoj
se rijeci, ni u kom smislu, ne moze vjerovati. Ne mogu podrzati takve ideje
koje su se $irile u vezi s njim... Zalim, na nacin koji ne mogu izraziti, za uti-
skom i linijom dekoltea koji kao da dolazi u nase tijelo. Znam, potpuno
dobro, da ta osjec¢anja u vezi s doktorom Kelogom i njegovim predstavlja-
njem u javnosti pretvaraju simpatije neke od nase najbolje brade, opreznih,
iskrenih, odanih i vjernih vjernika istine, u manje ili viSe simpatije za njega.
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(str. 3)

Volim svu svoju vodecu bradu, brata Danielsa, brata Preskota, brata
Spajsera i doktora Keloga. Ne bih se viSe zalagao za jednog u nepravdi nego
za drugog. Ali, na primjer, ne Zelim da udem u ove velike plime pritiska. |
sama sam ponekad bila njihova Zrtva...

U svom sopstvenom umu, potpuno sam zadovoljan da su godine
vrijednog Zivota dragog brata Smita prekinute, zbog uticaja koji su se na
njega izvrsili od trenutka kada je brat A.T. DZons postao urednik ‘Pregleda’
pa nadalje, a posebno kada je doSlo do promjene i kada je brat Preskot
postavljen u Poslovhom MenadZeru. Brat [Urija] Smit je bio skoro slomlje-
nog srca prije svoje smrti, jer ovo imam iz njegovog pera; a kada mu je
stigla vijest o tome Sta je ucinjeno, sam mi je napisao da se probudio nespo-
soban da govori. Pozvan je ljekar i danima mu je drzao led na potiljku, a
ledene krpe na srcu. Nikad se nije oporavio od toga. (str. 4)

A sada se pritisak sipa na doktora Keloga. On je odgovoran za mnoge
stvari za koje su i drugi jednako odgovorni kao i on. Ne govorim o tebi. Ne
mogu podrZati ove stvari. U svom ¢lanku sam paZljivo proucavao kako ne
bih razmisljao o nikome, ali sam dao ljudima da shvate da ne mogu podrZati
kurs kojim stvari idu. (str. 4)

Izuzetno mi je Zao ako vam povedavam teret, ali kazem vam, sestro
Vajt, ako se ovaj pritisak nastavi, veliki broj nasih odanih ljudi ¢e smatrati da
doktor Kelog nije bio ljubazno tretiran, i jako se bojim da ée rezultati dopri-
nijeti tvojoj tuzi, tako da ¢e ti Zivot biti ugrozen. (str. 4)

U svojim pismima doktoru Kelogu, jasno sam i naglaseno pokazao
gdje sam mislio da grijesi. Nemam ni trunke vjere u neke od osjecaja izraze-
nih u ‘Zivom hramu’. Kada mi je prije godinu dana proglog oktobra poslao
dokaze nekih odlomaka, odmah sam mu rekao da nemam ama bas nikakve
vjere u takve doktrine. ZadrZao sam tu poziciju sve vrijeme, i kada je on
ponekad omalovaZavao stvari koje ste rekli i uradili, ja sam mu jasno rekao
da nemam povjerenja u takve razgovore; da sam mislio da ulazi na veoma
opasno tlo... (str. 4)

Ako doktor Kelog krene na samostalan put, ja sam poslednji ¢ovjek
koji ¢e ga pratiti i centimetar, ali se jako bojim da ce osjetiti da je otjeran,
pod pritiskom koji se sliva na njega ve¢ nekoliko mjeseci. Ne govorim ni o
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¢emu sto ste vi rekli.” (str. 4)

1904-05-14-GB Starrovo pismo Ellen White (odnosi se na pismo
Ellen White Edsonu Whiteu, koje je poslala bratu Irwinu)

»Takode smo bili veoma zahvalni na privilegiji da procitamo kopiju
vasih pisama Edsonu, koje ste poslali bratu Irvinu. Odli¢ni su i upravo ono
§to nam svima treba. Bilo nam je drago vidjeti i vau referencu na “Zivi
hram’. Osje¢amo se isto kao i vi. Osje¢ao sam da je dr Kelog slijedio Geo
Trine spise, iz Amerike, veoma atraktivnog pisca, koji je napisao djelo pod
naslovom ,,U skladu sa beskona¢nim“ i jo$ jedno , Sta sve svijet trazi“. Ove
knjige isprva Cine da izgleda da je pisac u najsavrsenijem skladu sa Hristovim
jevandeljem, ali kako napreduju, ocigledno je da to samo daje karakter nje-

govim teorijama, ¢inedi da izgleda da jevandelje i njegova ucenja su jedno
te isto, dok su ¢injenice, kao Sto ste naveli u knjizi dr. K*sa, da potkopavaju
jevandelje i ¢ine nepotrebnim da bilo ko vjeruje u Isusa radi spasenja. Sve
$to oni poucavaju, moZe otvaranjem uma i srca djelovanju ‘Sveprevladava-
juceg Duha’ postati kanali BoZjeg djelovanja istinski kao Sto je bio Isus, ili
bilo ko drugi. Ovo je lazno koliko god moZe biti, jer je Isus izvor i kanal svakog
dobra, mudrosti, posvecenja i otkupljenja, i ne postoji drugo ime pod ne-
bom, ili bilo koji drugi plan osim Isusovog jevandelja kojim ¢ovjek moze biti
spasen od sebe. Vjerujem da Bog ne komunicira ni sa kim osim kroz Isusa
Hrista, i da ¢e se svako navodno dobro primljeno nezavisno od Njega nadi
kao zlo i samo zlo. Ovo ucenje je Sotonino izopacenje onoga S$to je naucio u
Hristovoj Skoli prije njegovog pada, njegovo krivotvoreno jevandelje, kojim
nastoji upropastiti duse.”

1904-07-31-Ellen White Pismo dr. A.J. Reedu (Lt 277)

»,Data mi je poruka koju trebam prenijeti vama i ostalim nasim ljeka-
rima koji su povezani s Medicinskim misionarskim udruzenjem. Odvojte se
od uticaja koji vrii knjiga Zivi hram; jer sadrzi zlobne osjecaje. U njoj ima
osjecaja koji su potpuno istiniti, ali su pomijesani sa zabludom. Pisma se
izvlace iz njihove veze i koriste se za podrzavanje pogresnih teorija.”
{Lt277-1904.10}

»Pomisao na zablude sadrzane u ovoj knjizi zadala mi je veliku nevo-

lju, a iskustvo kroz koje sam prosla u vezi s tim pitanjem skoro me kostalo
Zivota.” {Lt277-1904.11}
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,Naredeno mi je da govorim jasno. ‘Docekajte ga,’ rije€ je koja mi je
izgovorena. ‘Docekajte ga cvrsto i bez odlaganja.’ Ali to se ne moZe ispuniti
odvodenjem nase radne snage sa terena da istrazuje doktrine i tacke razlika.
Nemamo takvu istragu. U knjizi Zivi hram predstavljena je Alfa smrtono-
snih jeresi. Omega ce uslijediti i bice primljena od onih koji nisu voljni po-
slusati upozorenje koje je Bog dao.” {Lt277-1904.14}

1904-08-12-G.l. Butler za John Harvey Kellogga

Batler pise,

»Sada, moj dobri prijatelju, ako razumijem tvoj stav, to je samo ovo:
dok ti vjerujes u licnog Boga gore na nebu, Sto, inace, ne vidim da ti je potre-
bno, ako je on li¢no prisutni u cijelom svemiru u isto vrijeme, ¢ini mi se da
si usvojio tu osobinu da izbjegnes odredene zakljucke koje Biblija iznosi, i ne
mogu se bas dobro zaobici, jer je svakako veliki nesklad za tebe da predstav-
ljas licnog Boga na nebu, kao aktuelno postojeceg, onoliko stvarno kao sto
je Hristos bio kada je uzasao na visinu, a ipak kazes$ da je on u svom obliku
esencije kroz sve stvaranje...

...Nikad nisam mogao da vidim smisao u nekim pozicijama koje izno-
sis... ‘Ujka Stiven’ i ja smo malo duZe razgovarali o ovoj temi; i koliko znam,
mi se ta¢no slazemo u nasim stavovima. Oboje se apsolutno protivimo ne-
kim idejama koje zastupas — tako da se u jednom smislu ovo moZze smatrati
zajednickim pismom... Znam da mozes i ono najgore uciniti da izgleda boljim
razlogom od bilo kojeg ¢ovjeka kojeg sam poznavao... Ti si, prakti¢no, koliko
ja mogu da procijenim, zauzeo poziciju da je ‘Zivi hram’ bio u redu... Zauzi-

majudéi takvu poziciju, stavljas se nasuprot SvjedocCanstvima, naglaseno. Za-
ista, odmabh izlazis i kazes$ da sestra Vajt grijesi... Ti i tvoja suosjecajna braca
slijedite drugo krilo.... Dosli su kroz takve filozofske umove poput starje-
Sine E.J. Vagonera; i, koliko ja znam, brat DZons ih je podrzao, u znacajnoj
mjeri, i mnogo vise... Sada, cio paganski svijet, i HriS¢anska nauka, i mislim i
moj dragi prijatelj, doktor Kelog, pokrenuli su ovu ideju da je Zivot Bog, i da
je taj zivot, gdje god da se manifestuje, dio Boga. Ne vjerujem da Sveto
pismo podrzZava bilo kakvu takvu ideju...

...Duh Boiji izlazi od Boga. To je ono $to izraz ‘Bozji duh’ zaista ozna-
cava. ‘Od’ pokazuje da je to neSto povezano sa Bogom ili polazi od njega.
Pismo kaze, ako je grcki doslovno preveden, da taj Duh izlazi ili izlazi od Oca
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i Sina...”

1904-08-22-John Harvey Kellogg Pismo G.l. Butleru (Kelog tvrdi da je
pogresno shvacéen; odbacuje da je panteista; potvrduje da Bog ima tjelesni
oblik)

1904-10-21-W.C. White pismo A.G. Daniellsu i W.W. Prescottu

»Majka nam je sugerisala da trebamo paziti da u ‘Pregledu’ ili u bilo
kojoj od nasih novina ne objavimo ono $to bi se moglo smatrati napadima
na dr Keloga. Takode je sugerisala da bismo mogli biti aktivni i ozbiljni u
nasim naporima da uti¢emo na nasu bradu u sluzbi da ne istupaju protiv dr
Keloga niti da osude njega ili njegove saradnike zbog gresaka koje su napra-
vili...”

1906-01-09-Ellen White Sanatorijumu, Poziv ,lzadite i odvojte se”
(link prikazuje prvu stranicu originalno otkucanog rukopisa). Cijeli rukopis je
takode objavljen u SpTB07 — Svjedocanstva za Crkvu koja sadrZe poruke
upozorenja i pouke adventistima sedmog dana i Ms 21, 1906.

»Nisam mogla da spavam tokom protekle noci. Stigla su mi pisma s
izjavama ljudi koji su tvrdili da su pitali dr Keloga da li vjeruje u svjedocan-
stva koja nosi sestra Vajt. On izjavljuje da, ali ne vjeruje. Poslao mi je ra-
zumno pismo dok sam bila u Melrouzu, Masacusets, rekavsi: ‘Predao sam
se,’” ali nije govorio niti se ponasao kao covjek koji se predao...”

1906-04-15-G.l. Butlerovo pismo Ellen White

»U pocetku sam se nadao da bih mogao pomodéi doktoru da uvidi
odredene tacke koje bi ga dovele do tacke u kojoj bi moglo dodi do jedinstva
izmedu njega i Komiteta Generalne konferencije...

Ponekad mi se ¢inilo da se sloZio sa onim $to sam rekao. Onda bi za
nedjelju ili dvije bio daleko kao i uvijek. Rekao sam mu da mislim da bi tre-
balo da ti prizna mnogo stvari. Tamo gdje ste radili da natjerate ljude da
napuste Batl Krik i pobjegnu iz tog zakréenog centra, on je Cinio sve §to je
mogao da ih zadrZzi. lako ste govorili najostrije da ih udaljite od Batl Krika,
on je ulagao sve napore da ih Sto viSe stavi pod svoj uticaj...

Koliko ¢ujem, rekao je drugima — bio je prilicno oprezan u nacinu na
koji mi je prilazio, ali sam lako mogao vidjeti da se sve vise udaljava od raz-

voja istine od Boga za ovo vrijeme, i do nedavno je davao obrazloZenje da
je sanatorijum u potpunosti i nedenominaciona institucija... Postao sam
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ubijeden da on ne radi sasvim iskreno, ali dok sam se izjaSnjavao da vjeruje
u svjedocanstva, kao Sto je sve to vrijeme Cinio, i kako jo$ uvijek Cini, bio
sam uvjeren da im ne vjeruje...”

Kako bi se suprotstavio Kelogovim stavovima, Batler predlaZe odrza-
vanje logorskog sastanka u Batl Kriku kako bi razotkrio Kelogova ucenja i
zablude koje je slijedilo medicinsko bratstvo: ,Prema svim uputama iz pro-
Slosti, povjerovao sam da, kada imamo bitku izmedu istine i zablude, najbo-
lje je susresti se iskreno, susresti se s hrabroscu.”

»,Dok sada brat DZons [A.T. Jones] veliki Sampion, izlazi i ismijava vas
rad, i pokus$ava sve od sebe da razbije njegov uticaj medu mladima, kada se
ove stvari u potpunosti sretnu, taj uticaj ¢e se slomiti na mnoga srca...

...Medicinsko bratstvo je pocelo razmisljati na ovaj nacin pod uce-
njem dr Keloga, potkopavajuéi veliku strukturu istine koja je podignuta u
poslednjih trideset ili Cetrdeset godina. U vasim svjedocanstvima prije tri-
deset-Cetrdeset godina ova velika kriza u nasem radu jasno je istaknuta, a
vasSa svjedocanstva cijelim putem su rasvijetlila cijelu temu.

Doktor igra lukavu igru. On se predstavlja kao vjernik u svijedo¢anstva,
govoredi ljudima da je vjernik u svjedocanstva, da nije promijenio svoje vjer-
ske stavove ni djeli¢, da stoji tamo gdje je oduvijek stajao; i ova vrsta razgo-
vora zbunjuje mnoge ljude. Ali to ne zbunjuje ni mene ni vas. Znamo u
kakvoj se opasnosti nalazi i kolika je vjerovatnoca njegove potpune propasti
ako nastavi ovim putem. Nije javno izasao i zauzeo stav, ali koristi brata
DZonsa da krene naprijed i probije led prije njega. Ali zaista, kao $to ja vje-
rujem, a mislim da vjerujete i vi, on je donji agitator u ovom pokretu.”

1908-04-01-Gl Butlerovo pismo W.C. Whiteu otkucana kopija origi-
nalnog pisma (Batler izraZzava svoju zabrinutost zbog Kelogove odmazde
na pravne radnje Generalne konferencije protiv Keloga i Sanatorijuma;

Batler citira izvatke iz Kelogovog pisma)

»Ali posto su pokrenuli tuzbu protiv nas, Sto su, naravno, sada pot-
puno slobodni da urade jer su me izbacili iz crkve i ja viSe nisam €lan poro-
dice vjere prema njihovom tumacenju i zbog toga najpoboznije zahvalju-
jem Gospodu; nemam sklonost da budem u istoj kuéi s njima. Kazem, posto

su oni pokrenuli lopticu i poceli parnicu protiv nas, ¢ini mi se da je sasvim u
redu da docekamo njihov izazov i u najveéoj mjeri pokazemo vrstu
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manipulacije i manevrisanja koja su se deSavala u kampaniji protiv ove insti-
tucije.” (1ZVODI 1Z PISMA DR KELOGA MENI, DATIRANO BATL KRIK, MICI-
GEN, 9. mart 1908, str. 5 Batlerovog pisma V.C. Vajtu)

»,Kada dodemo nasud, vjerovatno ¢e mnogo toga izaci na vidjelo. Nasi
advokati ce insistirati na koris¢enju svih raspoloZivih resursa. Poceéemo sa
sudenjem u Vasingtonu DC i skoro svi medu vode¢im ljudima denomina-
cije ¢e biti u njemu, od gospode Vajt naniZze. U ovoj stvari nije bilo male
prevare. IzreCene su laZi bez broja, a ¢ak je i sestra Vajt ubacena u tu stvar
na takav nacin da mislim da ¢e joj biti prilicno teSko da pokaze Cist dosije na
sudu.” (1ZVODI IZ PISMA DR KELOGA MENI, DATIRANO BATL KRIK, MICIGEN,
9. mart 1908, str. 5 Batlerovog pisma V.C. Vajtu)

»Usput, primjecujem da starjesSina M.C. Vilkoks postaje panteista. U
ZNAKOVIMA VREMENA od 4. marta on piSe ovako u odgovoru na pitanje:
‘Za um pisca Duh je Zivot BoZji ili bolje, Zivot BoZanstva zajednicki i Ocu i
Sinu. To je ono $to Cini BoZanstvo svuda prisutnim. ... O njemu se govori kao
0 osobi jer po Duhu Otac i Sin dolaze licno k nama.’ Ovo je sjajan panteizam
i to one vrste u koju ja vjerujem. Doslednost je rijedak dragulj ovih dana.
Optuzba za panteizam protiv nas je bila nametnuti posao i za to postoji obi-
lan dokaz u Cinjenici da je profesor Preskot objavio iste stvari u REVIEW AND
HERALD-u i jos jacCe stvari, i iako je denominacija upozorena protiv mene, i
moje knjige, nikada nije upuéen nikakav oprez u odnosu na one primjerke
REVIEW AND HERALD-a u kojima su se pojavili ¢lanci profesora Preskota, niti
osvrt na knjigu gospode Henri u kojoj se pojavljuju iste ideje, niti bilo kakvo
objasnjenje u vezi s ¢lancima gospode Vajt u kojima su iste doktrine bile
naucavane, niti bilo kakvo odbacivanje podrske s obzirom na moje stavove
objavljivanjem u Biltenu Generalne konferencije... Ja sam jedini od svih kri-
vaca izdvojen i napadnut iskljucivo u svrhe kampanje.“ (1ZVODI 1Z PISMA
DR KELOGA MENI, DATIRANI BATL KRIK, MICIGEN, 9. mart 1908, str. 6 Batle-
rovog pisma V.C. Vajtu)

1908-08-06-Clanak ,Opasnosti u spekulativnom proucavanju”, Ad-
vent Review and Sabbath Herald, str. 8; Ellen G. White

,Knjiga ‘Zivi hram’ je ilustracija ovog djela, iji je pisac u prilog tome

izjavio da su njegova ucenja ista kao ona koja se nalaze u spisima gospode
Vajt.”
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1908-09-18-G.l. Butlerovo pismo za Ellen G. White

,Pitao sam se Sta mislite o Doktorovim idejama o Bozanstvu. Mislim
da znam, ali moZda i ne znam. Priznajem da su mi neke od ovih stvari
cudne... Ja sam na liniji traZenja starih staza — dobrog starog djela kako su
ga pioniri ucili. To je doktrina koju sam prihvatio, i nisam prihvatio nijednu
drugu. Sva prava svjetlost je prihvatljiva, ali ja sam priliécno konkretan u
pogledu toga Sta je svjetlost.” (str. 7)

»,Ni ja ne vjerujem u Bozanstvo koje je posvuda uopsteno, a nigdje
posebno, koje lebdi okolo kroz svemir, li€no i aktivho boravi u svakom
covjeku, dobrom, loSem i ravhodusnom.“ (str. 8)

3. FUNDAMENTALNI PRINCIPI

Pravo pitanje prema desetom poglavlju Posebnih svjedocanstava je
odstupanje od temelja nase vjere, koji je uspostavljen na pocetku naseg
rada.

,Ovaj temelj je izgradio Veliki Graditelj, i izdrzaée nevremena i oluje.
Hocemo li dopustiti ovom Covjeku da iznosi doktrine koje negiraju proslo
iskustvo BoZjeg naroda? Doslo je vrijeme da se preduzme odluéna akcija.”
{EGW, SpTB02 54.2; 1904}

Kelog je predstavio doktrine koje negiraju proslo iskustvo. Na drugom
mjestu, napisala je o Kelogu:

»,Veoma sam zabrinuta za dr Keloga. U mnogim aspektima, njegov put
nije ugodan Gospodu. Cini se da mu je tako lako da se udalji od osnovnih
principa. On je u velikoj opasnosti da pocetak svog pouzdanja ne odrzi ¢vr-
stim do kraja.” {EGW, Lt138-1902.5; 1902}

Problem je bio odstupanje od temeljnih principa — ali nisu svi ljudi to
prepoznali. Posebno kljucniiistaknutiljudi u radu; zaboravili su nacin na koji
ih je Gospod vodio i Njegovo ucenje u proslosti.

»Nadala sam se da ¢e dodi do temeljne reformacije i da ¢e principi za
koje smo se borili u prvim danima, a koji su izneseni u sili Duha Svetoga, biti
odrzani.“ {EGW, SpTB02 56.3; 1904}

Za koja smo se nacela borili u prvim danima? Sta je to bio temelj nase
vjere?
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»,Kao narod, trebamo ¢vrsto stajati na platformi vjecne istine koja je
izdrzala test i kusnje. Moramo se drZati sigurnih stubova nase vjere. Principi
istine koje nam je Bog otkrio su nas jedini pravi temelj. Oni su nas ucinili
onim $to jesmo...” {EGW, SpTB02 51.2; 1904}

Vidimo nekoliko razlicitih izraza koje je sestra Vajt koristila za uteme-
lienje nase vere: ,platforma vjecne istine”, ,stubovi nase vjere”, ,principi
istine”, ,glavne tacke”, ,putokazi“, ,temeljni principi,” i ,osnovni principi”.
Ovi izrazi oznacavaju istu stvar — temelj nase vjere.

Osnovni principi bili su javni sinopsis, ili lista doktrina, koje su Cinile
vjeru adventista sedmog dana; danas imamo ,Fundamentalna vjerovanja“.
Bio je to dokument u kome se navodi Sta vjeruju adventisti. Prvi put su se
pojavili u Stampanom obliku 1872. godine. Tada se pojavio se dokument
,Deklaracija o temeljnim principima, koju su poducavali i praktikovali ad-
ventisti sedmog dana“. U predgovoru ovog dokumenta ¢itamo razlog zasto
su ih nasi pioniri sastavili u pisanom obliku i Stampali. Ovaj saZetak vjere
sastojao se od 25 tacaka, koje su predstavljale ,,ono sto je, i Sto su, s velikom
jednoglasnoséu, drzali“ adventisti sedmog dana. Izdavala su se u narednim
godinama: 1874, 1889, 1905. i godisnje od 1907. do 1914. Nakon smrti ses-
tre Vajt 1915. godine, Osnovna nacela nisu ponovo Stampana do 1931. go-
dine, kada su pretrpjela znacajne promjene.

Objavljivanjem ,Zivog hrama“ temeljna nacela nade vjere bila bi pot-
kopana , kroz Sirenje zavodljivih teorija“ sadrzanih u njemu.

»Nebeski glasnik me je poucio da su neka od obrazloZenja u knijizi,
‘Zivi hram’, neispravna i da bi ovo rezonovanje odvelo umove onih koji nisu
u potpunosti utemeljeni na osnovnim principima sadasnje istine. To uvodi
ono $to nije nista drugo do nagadanje u vezi s Bozjom licnoséu i gdje je Nje-
govo prisustvo.” {EGW, SpTB02 51.3; 1904}

Prva tacka koja je navedena u Fundamentalnim principima odnosi se
na BoZju li¢nost i Njegovo prisustvo. Druga tac¢ka daje kontekst prvoj.

»| — Da postoji jedan Bog, licno, duhovno bice, tvorac svega, svemo-
¢an, sveznajuci i vjecan, beskrajan u mudrosti, svetosti, pravdi, dobroti,
istini i milosrdu; nepromjenjiv, i svuda prisutan od strane njegovog pred-
stavnika, Svetog Duha. Ps. 139:7.

Il — Da postoji jedan Gospod Isus Hristos, Sin Vjecnog Oca, Onaj po
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kome je Bog stvorio sve stvari i od kojih se one sastoje.”

U vrijeme Elen Vajt, adventisti su vjerovali u jednog Boga — licno, du-
hovno bice, Stvoritelja svih stvari — i vjerovali su da je ovaj Bog sve stvorio
po svom Sinu Isusu Hristu. Oni su se obracali Ocu kao jednom Bogu, a Hristu
su se obracali kao Sinu Bozjem. Kvalitet ili stanje Boga kao osobe izraZzava se
terminom , liéno, duhovno bi¢e“. Sto se tice Njegovog prisustva, temeljni
principi kazu da je On svuda prisutan preko svog predstavnika, Svetog Duha.
Znacenje ovih principa zahtijeva veoma posebnu paznju. Drzedi se istorij-
skog konteksta, ovo ¢e biti predmet nasih narednih studija.

Najociglednije je da ovi temeljni principi ne sadrze doktrinu o Troj-
stvu! Preciznije, osjecaji ,tri u jedan”ili ,jedan od tri“, u odnosu na Boga,
nigdje se ne mogu naci — koji su prisutni u danasnjim Fundamentalnim vje-
rovanjima. Samo se Otac spominje kao , jedan Bog"“.

Ako je doktrina o Trojstvu upitna, onda bi trinitarni osjecaji trebali:

- lisiti BoZzji narod njihovog iskustva iz proslosti;

- unistiti licnost Boga;

- srusiti stubove nase vjere ili skrenuti s temeljnih principa;

- biti predstavljeni kao da ih je g-da Vajt podrzala.

4. ISTORUSKI KONTEKST

U Svjedocanstvima za Crkvu koja sadrze pisma ljekarima i propovjed-
nicima s uputama adventistima sedmog dana, deseto poglavlje, Temelj nase
vjere, Bog je dao vrijedne lekcije o razvoju i posledicama Kelogovih teorija.
Sire i dublje znagenje ovih citata moze se shvatiti kada smo upoznati sa nji-
hovim istorijskim kontekstom. Hajde da prvo ukratko pogledamo istorijski
kontekst Kelogove knjige ,Zivi hram*.

U nizu providenja, Bog je naznatio da ,,Zivi hram“ ne treba $tampati.
Jedan od takvih dogadaja je paljenje novinske zgrade Batl Krika, samo no¢
prije nego Sto je trebalo da bude Stampana. Konacno, knjiga je Stampana na
drugom mjestu; to je izazvalo veliku krizu u Crkvi adventista sedmog dana.
Dana 7. oktobra 1903. godine u Vasingtonu je odrzan godisnji sastanak Kon-
ferencije. Mnogi crkveni vode Adventista sedmog dana su bili prisutni, u-
kljuCujuci dr Keloga i njegove simpatizere. O ovoj knjizi vodila se velika
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polemika i sukob je bio neizbjezan. Sreéom, na ivici ovog eskalirajuéeg su-
koba, pismo sestre Vajt je dostavljeno vije¢u. U nedjelju je pismo svima
doprlo do usiju, a odjeknulo je mnogo ,,amin“i ,aleluja®. Bilo je to vrlo na-
peto i dirljivo jutro za crkvu koja je bila na ivici raskola — da konacno dobije
konkretan smjer od Gospodnjeg glasnika:

»lmam neke stvari da kazem nasim uciteljima u vezi sa novom knji-
gom Zivi hram. Pazite kako odrzavate osjecaje ove knjige u vezi s BoZzjom
licnos¢u. Kako mi Gospod predstavlja stvari, ova osje¢anja ne nose BoZju
podrsku. Ona su zamka koju je neprijatelj pripremio za ove poslednje dane.
Mislila sam da ¢e se to sigurno uociti i da nece biti potrebno da govorim o
tome. Ali posto je izreCena tvrdnja da ucenje ove knjige moze biti potkrijep-
lieno izjavama iz mojih spisa, primorana sam da govorim negirajuéi ovu tvrd-
nju. MoZda u ovoj knjizi postoje izrazi i osjecaji koji su u skladu s mojim spi-
sima. | u mojim spisima moZze biti mnogo izjava koje bi se, kada se uzmu iz
njihove veze, i protumace prema misljenju pisca Zivog hrama, &inile u skladu
sa ucenjem ove knjige. Ovo moZze dati ociglednu podrsku tvrdnji da su osje-
¢aji u Zivom hramu u skladu s mojim spisima. Ali ne daj BoZe da ovo milje-
nje prevlada.” {EGW, Lt211-1903.1; 1903}

Sestra Vajt je u viSe navrata izjavljivala da su pravi problem knjige
osjecanja ,u pogledu Bozje licnosti”. Ova osjecanja nisu podrZana izjavama
iz spisa Elen Vajt i upravo su ta osjecanja ,,zamka koju je neprijatelj pripre-
mio za ove poslednje dane”.

Bog je, opet u svom provideniju, rijeSio ovaj sukob. Kelog je prihvatio
ukor od Gospodnjeg glasnika i, prije nego sto je vijeée zatvoreno, izjavio je
da ¢e Zivi hram biti povuéen s trzista. Ali nakon konferencije, privatno je
razgovarao s predsjednikom Generalne konferencije, bratom Arturom G.
Danielsom, o njegovim planovima za reviziju knjige.

5. REVIZIJA ,,ZIVOG HRAMA“

Elen Vajt nije bila prisutna na godisnjoj konferenciji u Vasingtonu, ali
je njen sin, Vilijam K. Vajt, prisustvovao. Kada je konferencija zavrsena, brat
Artur G. Daniels je napisao povjerljivo pismo V.K. Vajtu u vezi s planom dr
Keloga da revidira svoju knjigu.
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,On [Kelog] je rekao da je nekoliko dana prije nego $to je dosao u
vijece, razmisljao o tome i poceo je uvidati da je napravio malu gresku u
izrazavanju svojih stavova. Rekao je da ga je cijelo vrijeme mucilo da sazna
kako izraziti karakter Boga i njegov odnos prema njegovim stvaralackim dje-
lima...

Zatim je izjavio da su mu prijasnji stavovi o trojstvu stajali na putu da
da jasnu i apsolutno tac¢nu izjavu; ali da je za kratko vrijeme povjerovao u
trojstvo i da je sada mogao prili¢no jasno vidjeti gdje su sve teskoce i vjero-
vao da moze na zadovoljavajuéi nacin razjasniti stvar.

Rekao mi je da sada vjeruje u Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetoga
Duha; i njegov stav je bio da je Bog Sveti Duh, a ne Bog Otac, taj koji ispu-
njava sav prostor i svako Zivo bice. Rekao je da je vjerovao u ovo prije nego
Sto je napisao knjigu, mogao bi izraziti svoje stavove bez da ostavi pogresan
utisak koji knjiga sada ostavlja.

Iznio sam pred njega primjedbe koje sam nasao u tom ucenju i poku-
Sao da mu pokaZem da je to ucenje toliko suprotno jevandelju da nisam
vidio kako bi se moglo revidirati promjenom nekoliko izraza.” (Letter: A. G.
Daniells to W.C. White; October 29, 1903. pp. 1, 2)

Ocigledno, kako bi izgurao svoju stvar, Kelog se odlucio da gasi vatru
koju je sam potpirio — benzinom. Cinilo mu se da je prelazak na vjerovanje
u Trojstvo pravo rjesenje za izlazak iz problema. Kelog je bez sumnje bio
vjest sofista, znao je kako okrenuti vodu na svoj mlin.

Evo dokaza da je sestra Vajt bila upoznata sa namjerama dr Keloga da
revidira ,Zivi hram“ i njenom poznavanjem njegovog vjerovanja u doktrinu
Trojstva. Vilijamovim rijeCima, izrazila se prili¢éno odluéno po ovom pitanju.
Ona je to smatrala neisplativim poduhvatom. Iz tog razloga je bilo potrebno
uskoro izdati posebno svjedocanstvo. | tako je bilo. Ovako je 1904. objav-
lieno Svjedocanstva za Crkvu koja sadrZe pisma ljekarima i propovjednicima,
upute adventistima sedmog dana, koja sadrze pisma lijecnicima i propo-
vjednicima povezana s Kelogovom krizom.

Rekavsi: ,,Majka i ja smo upravo procitali vase pismo od 29. oktobra,”
Vilijam je svjedocio da je sestra Vajt bila potpuno svjesna Kelogovih namjera
i vjerovanja u trojstvo. Nakon Sto je procitala Danielsovo pismo, napisala je
direktan odgovor dr Kelogu. Ovo pismo je pod oznakom Lt 253, 1903. To je
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vrlo istaknuto pismo koje otvara oci jer jasno razotkriva kako se prorok od-
nosio prema doktrini Trojstva. Ona je uzdigla doktrinu o Bozjoj licnosti kon-
stituisanu u Osnovnim principima. Postoje upadljive sli¢nosti izmedu ovog
pisma i desetog poglavlja Posebnih svjedocanstava, Temelj nase vjere.

6. TEORIJE KRPLJIENJA (Lt 253, 1903)

,Dragi brate,

Moram ti reci da su tvoje ideje u vezi sa nekim stvarima bile izrazito
pogredne. Voljela bih da uvidi$ svoje greske. Knjiga Zivi hram nije za krpiti, u
njoj napraviti nekoliko izmjena, pa je reklamirati i hvaliti kao vrijednu pro-
dukciju. Bilo bi bolje fizioloSke djelove predstaviti u nekoj drugoj knjizi pod
drugim naslovom. Kada si napisao tu knjigu, nisi bio pod BoZjim nadahnu-
¢em. Bio je pored tebe onaj koji je nadahnuo Adama da gleda na Boga u
laznom svjetlu. Tvoje cijelo srce treba biti promijenjeno, temeljno i potpuno
ocis¢eno.” {EGW, Lt253-1903.1; 1903}

»,Postoje mnoge stvari koje moras savladati prije nego Sto budes spa-
Sen. U srcu koje ne vodi Bog, postoji nesto Sto ga vodi u Zelju da se odrzi u
svom pogresnom kursu. Ljude koji ti vjerno govore istinu, ukazujuci na tvoje
zablude, smatrao si svojim neprijateljima. Ali ¢esto su oni tvoji najbolji pri-
jatelji i, govoredi ti gdje si hodao tudim stazama, obavljali su veoma nepri-
jatnu duznost. Gospodnje sluge ne treba da laskaju tvojem ponosu; ne treba
da dute, bojeci se da kazu: ‘Zasto to radi$?’ Oni ce te vjerno upozoriti na
tvoju opasnost.” {EGW, Lt253-1903.3; 1903}

Elen Vajt se zatim osvrée na Bozje vodstvo i iskustva pionira u uspo-
stavljanju temelja vjere. Potom konstatuje:

»Nakon sto je proteklo neko vrijeme, bili smo suprotstavljeni sa opo-
zicijom i surovo laZirani. Muskarci i Zene koji su zapali u fanatizam nametnuli
su nam pogresne teorije. Bila sam upuéena da odem na mjesta gdje su ti
ljudi zastupali te pogresne teorije, i dok sam isla, snaga Duha se divno po-
kazala u ukoravanju zabluda koje su se uvlacile. Sam Sotona, u liku jednog
covjeka, radio je na tome da moje svjedocanstvo u vezi sa stajaliStem za koje
sada znamo da je potkrijepljeno Svetim pismom ne bude ucinkovito.

Tada su predstavljene upravo takve teorije koje si iznio u Zivom
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hramu. Ove suptilne, varljive sofistike iznova su trazile mjesto medu nama.
Ali ja sam uvijek imala isto svjedocanstvo koje sada nosim o Bozjoj licno-
sti.“ {EGW, Lt253-1903.8.9; 1903}

,»U Ranim spisima, 60, 66, 67) nalaze se sledece izjave:

‘14. maja 1851. vidjela sam Isusovu ljepotu i ljupkost. Dok sam gledala
Njegovu slavu, nije mi palo na pamet da bih ikada trebala biti odvojena od
Njegovog prisustva. Vidjela sam svjetlost koja dolazi od slave koja je okruzi-
vala Oca, i kada mi se pribliZila, moje tijelo se treslo i zadrhtalo kao list.
Mislila sam da ¢u, ako mi se priblizi, biti izbrisana iz postojanja; ali me je
svjetlost prosla. Tada bih mogla imati osjecaj za velikog i straSnog Boga s
kojim imamo veze.”” {EGW, Lt253-1903.11; 1903}

,Cesto sam vidala ljupkog Isusa, da je on osoba. Pitala sam Ga da li je
Njegov Otac osoba, i da liima oblik poput njega. Isus je rekao: ‘Ja samizricita
slika li¢nosti Moga Oca!’ [Jevrejima 1:3.]“ {EGW, Lt253-1903.12; 1903}

,Cesto sam vidjela da je spiritualni pogled oduzeo svu slavu neba, i
da su u mnogim umovima Davidov tron i ljupka Isusova osoba izgorjeli u
vatri spiritualizma. Vidjela sam da ¢e neki koji su prevareni i dovedeni u ovu
zabludu biti dovedeni na vidjelo istine, ali ¢e im biti gotovo nemogude da se
u potpunosti oslobode obmanjujuc¢e modi spiritualizma. Takvi bi trebali te-
meljito poraditi na priznavanju svojih zabluda i napustiti ih zauvijek.” {EGW,
Lt253-1903.13; 1903}

»Medu nasim narodom dolazi jedna vrsta spiritualizma i to ¢e potko-
pati vjeru onih koji mu daju mjesto, navodeci ih da obrate paznju na zavod-
liive duhove i doktrine davola. Zablude ¢e biti predstavljene na ugodan i
laskav nacin. Neprijatelj Zeli da odvrati umove nase brace i sestara od rada
na pripremanju naroda da stoji u ovim poslednjim danima.” {EGW, Lt253-
1903.14; 1903}

»Upuéena sam da upozorim nasu bracu i sestre da ne razgovaraju o
prirodi naseg Boga. Mnogi od radoznalaca koji su pokusali da otvore kovceg
zavjeta, da vide Sta je unutra, kaznjeni su zbog svoje drskosti. Ne treba da
kazemo da je Gospod Bog nebeski u lis¢u ili na drvetu; jer On nije tamo. On
sjedi na svom prestolu na nebesima.” {EGW, Lt253-1903.15; 1903}

»Djelo Stvoritelja kako se vidi u prirodi otkriva Njegovu mo¢. Ali pri-
roda nije iznad Boga, niti je Bog u prirodi kako ga neki predstavljaju. Bog je
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stvorio svijet, ali svijet nije Bog; to je samo djelo Njegovih ruku. Priroda
otkriva djelo pozitivnog, licnog Boga, pokazujuci da Bog postoji i da nagra-
duje one koji ga marljivo traze.” {EGW, Lt253-1903.16, 1903}

»Mogla bih mnogo reci o svetilistu; kovcegu koji sadrzi Bozji zakon;
poklopcu kovcega, koji je pomiriliSte; andelima na oba kraja kovcega; i
druge stvari povezane sa nebeskom svetinjom i sa velikim Danom pomire-
nja. Mogla bih mnogo reci o misterijama neba; ali moje usne su zatvorene.
Nemam sklonost da ih opisem.” {EGW, Lt253-1903.17; 1903}

»,Brate moj, kada budes u iskusenju da govoris o Bogu, gdje je, ili Sta
je, zapamti da je u ovoj tacki ¢utanje elokvencija. Skini cipele s nogu; jer tlo
na koje stavljas svoje nemarne, neposvecene noge je sveta zemlja.” {EGW,
Lt253-1903.19; 1903}

»Upuéena sam da kazem da u Rijeci BoZjoj nema ni¢ega Sto bi potkri-
jepilo tvoje spiritualisticke teorije. NeéeS se odmah odreci ovih teorija? Na
njima je tvoj um boravio dugo vremena, ali one nisu imali nikakav posvecu-
judi, profinjujuci, oplemenjujuéi uticaj na tvoj Zivot. Gospod nema nikakve
koristi od ovih teorija, i On ne Zeli da ih Njegov narod brani ili propagira.”
{EGW, Lt253-1903.20; 1903}

,Otac, Sveznajuci, stvorio je svijet kroz Hrista Isusa. Hristos je svjetlost
svijeta, put u vjecni zZivot. Njega, Pomazanika, Bog je dao da izvrsi pomirenje
za grijehe svijeta. Moras shvatiti da ako ne vjerujes u to pomirenje i ne znas
da si kupljen cijenom krvi jedinorodenog Sina BoZjeg, sigurno ces biti pove-
zan sa zlim. Ako nastavi$ da njegujes teorije koje si gajio, bi¢es prepusten da
postanes igracka Sotoninih iskuSenja. On igra igru Zivota za tvoju dusu.
Ostani jos malo povezan s njim i budi siguran da ¢eS izgubiti dusu.” {EGW,
Lt253-1903.21; 1903}

»lzjavljujuci da su nase institucije nedenominacijske, doveo si nase
ljude i nase djelo u laznu poziciju. Preveden si preko strasnog puta, za koje
opasnosti nisi znao, ali éeS mozZda to nekada uvidjeti. JoS nije kasno da se
nepravde isprave. Ima nade za tebe. Pratio si neprijatelja korak po korak,
nastojeci zaviriti u misterije previsoke i svete za tvoje razumijevanje. Onda
je utvome ucenju Sveti sveden na ljudske naucne, spiritualisti¢ke ideje. Ho-
dao si krivudavim stazama. lzgubio si moralnu sliku Boga. Ali ima nade za
tebe. Jos uvijek moZe$ skrenuti svoja stopala na pravi put. Neces li sada
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upraviti staze svojim nogama, da hromi ne skrene s puta? Hoces li sada
odbiti da posijes jos jedno sjeme skepticizma i sofizma u umove drugih? Ho-
c¢es li sada dodi Hristu i biti izlijeCen?“ {EGW, Lt253-1903.22; 1903}

»,Oklijevala sam i odlagala sam sa slanjem onoga $to me je Duh
Gospodnji natjerao da napiSem. Nisam Zeljela da budem primorana da
predstavljam satanisticki uticaj ovih sofistika. Ali ako ne dode do odlu¢ne
promjene, u tebi i tvojim saradnicima, ja ¢u to morati uciniti, kako bih spasla
druge da slijede put kojim si ti iSao. Moracdu poslusati nalog koju mi je Bog
dao: ‘Docekaj ga.’ Ovo je jedino Sto mogu da uradim.“ {EGW, Lt253-1903.23;
1903}

»Predstavljam ti stvari koje mi je Gospod predstavio. Predstoji veliki
posao. Mi treba da se prihvatimo posla sa razumijevanjem, moleci se, vje-
rujudi i primajudi Svetog Duha. Samo tako moZzemo obaviti posao koji nam
je dat. Od mene Bog trazi da svjedoc¢im protiv Zivog hrama. Sta god tvoji
saradnici rekli o ovoj knjizi, sada i zauvijek zauzimam stav da je to zamka.
Nikakvo jedinstvo nece formirati nas narod u cjelini na temelju teorija koje
si poceo iznositi u toj knjizi. Ovo moze$ smatrati zauvijek odlu¢enim. Kao
narod, mi éemo Cvrsto stajati na platformi koja je izdrzala test i iskusenja.
Drzac¢emo se sigurnih stubova nase vjere. Principi istine koje nam je Bog
otkrio su nas jedini temelj. Oni su nas ucinili onim $to jesmo. Ove nove, mas-
tovite teorije su fascinantne i obmanjujuée. One ugrozavaju vjecne interese
duse. Sveto pismo ih ne podrzava. Odjeveni u hriséanski oklop, obuceni u
pripremu jevandelja mira, ¢vrsto ¢emo stajati protiv ovih obmanjujudéih te-
orija. Mozes se okrenuti i istrgnuti Rije¢ BoZju na vlastito uniStenje, ali ja te
molim da to ne ¢inis.” {EGW, Lt253-1903.24; 1903}

»Nebo nije para. To je mjesto. Hristos je otiSao da pripremi domove
za one koji Ga vole, one koji, u poslusnosti Njegovim zapovijestima, izlaze iz
svijeta i odvojeni su. Nebeska nacela se moraju unijeti u nase iskustvo, da
bismo se mogli razlikovati od svijeta. Mora postojati izrazen kontrast
izmedu nas i svijeta; jer mi smo BoZji denominirani narod.” {EGW, Lt253-
1903.25; 1903}

»,Gospod ti je dao priliku da ispravis stvari. Drago mi je $to si napravio
pocetak. Nemoj misliti da nemamo pravo pokusavati ispraviti tvoje zablude
i rezultate tih zabluda. Sve dok mi Bog daje dah i nareduje da koristim pero
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i glas kako bih odvratila ovu zlu stvar koja je usla medu nas, ja ¢u igrati svoju
ulogu u ratu. Jos od svoje sedamnaeste godine morala sam da vodim ovu
bitku protiv laznih teorija, u odbrani istine. Istorija naseg proslog iskustva je
neizbrisivo fiksirana u mom umu, i ja sam odlu¢na da nikakve teorije o po-
retku koji si prihvatio nece doci u nase redove. Ako odbijes da se promijenis
i radi$ da vodis svoje saradnike za sobom, a oni se usude slijediti tvoje vod-
stvo, odgovornost leZi na tebi i na njima, a ne na mojoj dusi.” {EGW, Lt253-
1903.26, 1903}

,Odluéno govorim, da bi znao, da ako ne dode do odlu¢ne promjene
u tebi, ne moZe biti nade u zajednicu izmedu tebe i onih koji do kraja drze
pocetak svog povjerenja. Napravio si podjelu. Moramo cvrsto stajati za
istine koje nam je Gospod dao kao stubove nasSe vjere.” {EGW, Lt253-
1903.27; 1903}

»Preklinjem te da se obratis Gospodu punom namjerom srca, prije
nego $to bude zauvijek prekasno. Odvoj se od uticaja koji su te odvojili od
tvoje brace koja su angaZovana u sluzbi jevandelja i od ljudi koje Bog vodi.
Teorije krpljenja ne mogu prihvatiti oni koji su lojalni vjeri i principima koji
su odoljeli svim protivljenjima sotonskih uticaja.” {EGW, Lt253-1903.28;
1903}

»Ako se isprazni$ od svega Sto te je odvojilo od Hrista i primi$ Spasi-
telja u svoje srce, bi¢eS preobrazen u karakteru. Odbaci obaveze na neko
vrijeme i otidi negdje s nekolicinom svoje brace i s njima istraZite Sveto
pismo. Ponizi svoje srce pred Gospodom i uradi temeljan posao na pokaja-
nju. Hristova religija je duhovni kvasac koji treba unijeti u srce. To mijenja
Zivot i karakter. Ova religija je nebeski princip, vidljiv u Zivotu i razgovoru
hris¢anina. Otkriva se u hris¢anskoj Cistoti. Hristova ljubav se vidi u njeznosti
i milosti posveéene ljudskosti. Spaseni smo pomocu Rijeéi koja je postala
tijelom. NaSe otkupljenje je izvrSeno, ne tako sto je Sin BoZji ostao na nebu,
veé utjelovljenjem Sina BoZjeg — uzevsi Covjecanstvo na sebe i dolaskom na
ovaj svijet. Tako nam je donesen vjecni zivot. Ono Sto autoritet, zapovijedi i
obecanja nisu mogli uciniti, On je ucinio dosavsi na ovaj svijet u obli¢ju gres-
nog tijela.“ {EGW, Lt253-1903.29; 1903}

»,Brate moj, moram ti reci da slabo shvatas kuda su ti noge teZile. Ve-
zao si se za one koji pripadaju vojsci velikog otpadnika. Tvoj um je bio
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mracan kao Egipat. Ako padnes na Stijenu i budes slomljen, Hrist ée te pri-
hvatiti. Ali ti si stajao na neprijateljskoj zemlji, radeéi njegov posao. Religi-
ozni svijet brzo ide istim putem kojim si ti iSao. Ako nastavi$ ovim putem,
imaces dosta drustva. Ali sta ¢e biti kraj?“ {EGW, Lt253-1903.31; 1903}

»Toliko dugo si hodao u tami, toliko dugo si slijedio svoj put, da bi
mogao biti u snaznom iskusenju da se odupres ovom pozivu koji upuéujem.
Da nije rije¢ o tvojim vjecnim interesima, ne bih razgovarala s tobom na ovu
temu. Cini se da sam dovoljno napisala, da nema potrebe da te dalje nago-
varam ovu temu. Ali iskreno ti kazem da ja jasno razumijem S$ta radim. Dato
ti je dovoljno svjetla. Ali ve¢ nekoliko godina nisi obra¢ao paznju na ovo svje-
tlo. Da si htio da znas Sta je Gospod rekao, mogao si da znas; jer imas knjige
koje su napisane pod vodstvom Njegovog Duha. Imao si sva uputstva koja
se mogu traziti da ukazu na pravi put. Poslato ti je direktno svjetlo. Ali ti si
na ovo gledao kao na manje vaino od tvojih vlastitih planova i smisljanja.
Da si poslu$ao svjedo&anstva koja su ti poslana, Zivi hram nikada ne bi bio
napisan.” {EGW, Lt253-1903.32; 1903}

»Zar neces uciniti temeljan, odlucan, hristolik napor da razbijes ¢aro-
liju koju je Sotona bacio na tebe? Imao je veliku moé¢ nad tvojim umom i
naveo te u pogresnim redovima. On misli da te sada mozZe zadrzati. Zar ga
neces poraziti i razocarati?“ {EGW, Lt253-1903.33; 1903}

»PiSem ti kao sinu. Odvoj se od neprijatelja — tuzitelja brade. Reci mu:
‘Odmakni se od mene Sotono. Pocinio sam teski grijeh poSto sam poslusao
tvoje predloge. Necu ih visSe slusati.” Preklinjem te, radi tvoje duse, da se
odupres kusacu, da pobjegne od tebe. PribliZi se Bogu, i On ¢e se pribliZiti
tebi. Izgubi¢eS nebo osim ako ne padnes$ na stijenu i ne bude$ slomljen.”
{EGW, Lt253-1903.34; 1903}

Mnoge stvari u ovom pismu dr Kelogu se ne izgovaraju, ali su objas-
njene kada se shvati kontekst. Elen Vajt je procitala pismo brata Danielsa u
kome se izraZava kako je dr Kelog Zelio da revidira Zivi hram jer je ,razmis-
ljao o tome i poceo da uvida da je napravio malu gresku u izrazavanju svojih
stavova“, i ,,da je unutar kratkog vremena povjerovao u trojstvo i sada je
mogao prilicno jasno vidjeti gdje je sve poteskoéa i vijerovao je da moze na
zadovoljavajuéi nacin razjasniti stvar”. Kelog je priznao, , da sada vjeruje u
Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetoga Duha“. Kao odgovor na to, sestra Vajt
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mu je liéno napisala: ,Knjigu Zivi hram ne treba krpiti, uneti nekoliko izmjena
u nju, pa je reklamirati i hvaliti kao vrijednu produkciju”. Kako je Kelog htio
zakrpiti svoju knjigu? Prema svjedocenju A.G. Danielsa, mislio je da promi-
jeni nekoliko izraza eksplicitno navodeci svoje trinitarno osjecanje. Ali izra-
Zavanje stavova nije bio pravi problem — to su bili sami stavovi. Sestra Vajt
nije Stedjela da ga ukori zbog njegovih pogleda na Boga, koji su bili trinitarni
pogledi. Rekla mu je da je , odlu¢na da nikakve teorije o poretku koji si pri-
hvatio nece dodi u nase redove”. Ovo je veoma snazna izjava. Da li je mo-
guce da je sestra Vajt, posto je Kelog priznao da prihvata doktrinu Trojstva,
takode to ukljucila u svoju izjavu? Cini se nezamislivim jer je ova doktrina
danas u redovima Adventisticke crkve. Ali njena izjava zapravo naglasava
Trojstvo kada je rekla: , Teorije krpljenja ne mogu prihvatiti oni koji su lojalni
vjeri i principima koji su izdrzali svo suprotstavljanje sotonskim uticajima“.
Kelog je Zelio da zakrpi ,, Zivi hram“ eksplicitnim spominjanjem doktrine Troj-
stva. Zasto je sestra Vajt bila odlu¢na da ovu doktrinu zadrzi van nasih re-
dova, a ona je danas u nasim redovima? Posteno je istaéi da Trojstvo nije
bilo dio vjere adventista sedmog dana u njeno vrijeme i da je u nase redove
doslo kasnije. Danas mnogi tvrde da je upravo zbog njenih djela Trojstvo dio
nasih vjerovanja, ali reakcija Elen Vajt i njen odgovor na Kelogovo vjerovanje
u to pokazuje kako se ona nosila s takvom doktrinom. Sta moZemo nauditi
iz toga?

Uzeto u svom kontekstu, ovo pismo baca novo svjetlo na Kelogovu
kontroverzu i pokazuje kako se trebamo nositi s doktrinom o Trojstvu. Prvo
Sto postavljamo pitanje je zasto sestra Vajt nikada nije koristila rije¢ ‘Trinity’
u svojim spisima, ¢ak i kada se direktno bavila ovom doktrinom? Na drugom
mjestu, ona odgovara:

»,2Upozorena sam da ne ulazim u polemiku u vezi sa pitanjem koje ¢e
se pojaviti oko ovih stvari, jer bi kontroverze mogle navesti ljude da prib-
jegnu podmetanjima, a njihov um bi bio odveden od istine Rijeci BoZje na
pretpostavke i nagadanja. Sto se vise raspravlja o mastovitim teorijama, ma-
nje ¢e ljudi znati o Bogu i istini koja posvecuje dusu.” {EGW, Lt232-1903.41;
1903}

Ovo je vrlo vaZzna lekcija i princip kojem nas sestra Vajt poducava
ovdje. Kada je doslo do kontroverze oko Kelogovih teorija, ona se nije
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upustala u same teorije, jer bi to odvelo umove ljudi od istine Rijeci Bozje
do pretpostavki i nagadanja. Umjesto toga, vodila je umove ljudi u istinu,
koja posvecuje dusu. Vodila je svojim primjerom, sto je ovdje vidljivo u nje-
nom pismu dr Kelogu. Ova istina na koju je vodila umove ljudi bila je istina
0 BoZjoj li¢nosti. Zamjerila je Kelogu zbog njegovih teorija, ali, Sto je vrlo
vazno, mi ispravno identifikujemo te teorije prema njihovom kontekstu i
njenom implicitnom izrazavanju.

Vidimo da je napravila kontrast izmedu Trojstva i BoZje li¢nosti. Ona
je napravila kontrast izmedu starih principa nase vjere i novih teorija. Prvo,
vratila nam je misli na pocetak naseg duhovnog nasleda, , nakon sto je pro-
Slo vrijeme 1844. godine”, kada su njen suprug DZejms Vajt, DZozef Bejts,
otac Pirs, starjeSina Edson i mnogi drugi koji su bili odusevljeni, plemeniti i
istiniti, tragali za istinom. Ona je ukazala na divna i mo¢na iskustva o tome
kako su vodece tacke nase vjere, odrzane do 1903. godine, bile ¢vrsto ute-
meljene. , Tako su vodece tacke nase vjere kakve ih danas drzimo ¢vrsto u-
temeljene. Tacka za tackom je bila jasno definisana, i sva braca su dosla u
harmoniju. Cijelo drustvo vjernika bilo je ujedinjeno u istini.“ (EGW, SpTB02
56,4; 1904) Ocigledno, iz konteksta 10. poglavlja Posebnih svjedocanstava,
znamo da ova iskustva objasnjavaju , koliko je ¢vrsto postavljen temelj nase
vjere”. Ovaj temelj je izrazen u Osnovnim principima. (GodiSnjak adventisticke
denominacije 1905, str. 188-192)

Iz istorijskog zapisa ove braée koja su bila pronicljiva, plemenita i isti-
nita, imamo dokaz da su i oni suprotstavili doktrinu o Trojstvu sa istinom o
Bozjoj licnosti. DZzejms Vajt je u ¢lanku revije Review and Herald naveo ,neke
od popularnih bajki tog doba“, rekavsi: ,,Ovdje bismo mogli da pomenemo
Trojstvo, koje ukida Bozju linost i njegovog Sina Isusa Hrista.” (James
White, Review & Herald, 11. decembar 1855, str. 85.15) J.N. Endrjus je re-
kao: ,, U¢enje o Trojstvu koje je ustanovljeno u crkvi od strane Nikejskog sa-
bora, 325. godine. Ova doktrina uniStava licnost Boga i njegovog Sina Isusa
Hrista naseg Gospoda...” (J.N. Andrews, Review & Herald, 6. mart 1855, str.
185) J.B. Frishi, u svom ¢lanku ,,Sedmi dan subota nije ukinut”, poredi Boga
subote sa bogom nedjelje; on opisuje Boga subote u svjetlu BoZje li¢nosti
izrazene u prvoj tacki Osnovnih principa. Nedjeljni bog je opisan ,jedin-
stvom ovog BoZanstva, postoje tri osobe jedne sustine, moci i vjecnosti;
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Otac, Sin i Sveti Duha.” (J.B. Frisbie, Review & Herald 7. marta 1854. str. 50)
Objasnio je kako je doktrina o Bozjoj li¢nosti stoji u sukobu sa doktrinom o
Trojstvu, na isti nacin na koji je Sveta subota u sukobu sa paganskim
nedjeljnim bogosluzenjem. Takode, brat J.N. Lofborov napisao je prigovore
na doktrinu o Trojstvu u Adventist Review and Sabbath Herald. U drugoj
publikaciji Review and Heralda objavio je ¢lanak ,Da li je Bog osoba?“, objas-
njavajudi stav vjerovanja adventista sedmog dana o Bozjoj li¢nosti, izrazen
u prvoj tacki Temeljnih principa. (J.N. Loughborough, 5. novembar 1861, Re-
view & Herald, vol. 18, str. 184, par. 1-11)

DZejms Vajt je takode objasnjavao istu poziciju u svom viSestrukom
Stampanom pamfletu ,BoZja licnost”. (J. White, BoZja licnost, 18. jun 1861.)
Ovo je samo nekoliko primjera gdje su adventisticki pioniri objasnili stav o
Bozjoj licnosti izrazen prvom tackom Temeljnih principa.

Sestra Vajt je prekorila Keloga, rekavsi da je imao sve ove istine na
raspolaganju. | svjedocanstvo sestre Vajt o tome, ostalo je isto tokom nje-
nog zivota. Ona je rekla ,,uvijek sam imala isto svjedocanstvo koje sada no-
sim o BoZjoj li€nosti“. 1z Ranih spisa, ona je zatim citirala svoje vizije o nebe-
skoj stvarnosti.

Pitanje koje je imala bilo je: da li je Bog osoba koja ima oblik poput
Isusa? Odgovor je bio potvrdan — sa jakim biblijskim osnovama. Njene vizije
nisu bile izvor istine o Bozjoj licnosti; radije, potvrdile su istinu koju su pioniri
otkrili marljivim prou¢avanjem Bozje rijeci.

Stoga je njihov konacni zakljucak o Bozjoj licnosti bio: ,,Da postoji je-
dan Bog, licno, duhovno biée, tvorac svih stvari, svemodan, sveznajuci i vje-
¢an, beskonacan u mudrosti, svetosti, pravdi, dobroti, istini i milosti; nepro-
mjenjiv, i svuda prisutan od strane njegovog predstavnika, Svetog Duha. Ps.
139:7; Da postoji jedan Gospod Isus Hristos, Sin Vje¢nog Oca, onaj po kome
je stvorio sve stvari, i od koga se one sastoje, i kao zavrsni dio njegovog
svestenickog djela, prije nego Sto preuzme svoj presto kao kralj, on ¢e izvr-
Siti veliko pomirenje za grijehe svih takvih, a njihovi grijesi ¢e tada biti izbri-
sani (Djela 3:19) i odneseni iz svetinje, kao Sto je prikazano u sluzbi levitskog
svestenstva, koje je nagovijestilo i predocilo sluzbu naseg Gospoda na nebu.
Vidi Levitski zakonik 16; Jevrejima 8:4, 5; 9:6, 7; itd.” (Prva i dio druge tacke
Osnovnih principa, 1905.)
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Prema adventistickim pionirima i sestri Vajt, nas nebeski Otac je je-
dan Bog. On je licno duhovno bice, prisutno na nebu, na svom tronu. Nebe-
ski tron je pravi, fizicki tron, na kojem sjedi prava Osoba (Bic¢e, koje ima
oblik, bas kao Isus) — nas nebeski Otac. To mjesto je pravo mjesto; to nije
para, ili bilo koji drugi duhovni pogled.

Duhovni pogled na Bozju li¢nost je pogresan pogled. U Bibliji imamo
svjedocfanstva o nebu, nebeskom prestolu i Bogu koji sjedi na njemu. Ako
prihvatimo ova svjedocanstva u njihovom ociglednom znacenju, onda se
doktrina o Trojstvu ne moze odrzati. Biblija i Duh prorostva predstavljaju
jednog Boga na nebu, kao licno bice, koje ima tijelo i oblik kao $to je Isus
imao. Ovo glediste nije u skladu s doktrinom o trojedinom Bogu, bududi da
zahtijeva da Sveti Duh bude bi¢e, da ima tijelo i oblik — ova ideja bi kompro-
mitovala Svetog Duha da bude sredstvo Oca i Sina pomocu kojeg su Oni
svuda prisutni.

Da bi se odrzala doktrina o Trojstvu, svjedoCanstva u vezi s Bozjim
prestolom i Bozjom licnos¢u moraju biti shvac¢ena nekim duhovnim pogle-
dom. Ovdje smo vidjeli da je sestra Vajt suprotstavila istinu o Bozjoj li¢nosti
sa doktrinom o Trojstvu. Ona je suprotstavila doktrinu o Trojstvu s prve dvije
tacke Temeljnih principa, koji su bili rezultati nasih pionira proucavanja Ri-
jeci Bozje. Osvrcuci se na pionire i temeljne principe, rekla je: , Teorije krp-
lienja ne mogu prihvatiti oni koji su lojalni vjeri i principima koji su izdrzali
svo suprotstavljanje sotonskim uticajima.” (EGW, Lt253-1903.28; 1903)

Zakljucak je jasan i jednostavan. Oni koji su odani vjeri i principima
primljenim na pocetku djela, ne mogu prihvatiti teorije krpljenja. Stavljeno
u kontekst, teorija krpljenja, koja je doktrina Trojstva, ne moze biti prihva-
¢ena od strane onih koji se ¢vrsto drze , osnovnih principa koji se zasnivaju
na neupitnom autoritetu”. Ovaj zaklju¢ak nas vraéa na nas prvi predloZeni
test temelja nase vjere.

7. ISPITIVANJE TESTA

U odgovoru sestre Vajt na vjerovanje dr Keloga o doktrini Trojstva i
njegovim nastojanjima da zakrpi Zivi hram ovim vjerovanjem, vidimo da je
ona na doktrinu o Trojstvu gledala kao na teoriju koja nije u skladu sa
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svjetlom koje joj je dato u vezi sa liénosti Boga. U njenom reaktivnom uzdi-
zanju istine o Bozjoj licnosti i prisjec¢ajuci se njenih proslih vizija, vidimo da
doktrina o Trojstvu oduzima BoZjem narodu njihova prosla iskustva. U nje-
nom reaktivnom podsjecanju na to kako je Bog postavio temeljna nacela,
vidimo da doktrina o Trojstvu rusi stubove nase vjere i odvodi nas od te-
meljnih principa. Ovo se moZze lako ispitati uporedivanjem trenutnih Funda-
mentalnih vjerovanja Adventisticke crkve sa temeljnim principima koji su se
drzali u proslosti.

Imajuéi na umu odgovor sestre Vajt na vjerovanje dr Keloga o doktrini
Trojstva, pogledajmo karakteristike teorija koje je opisala u poglavlju
,Osnove nase vjere”. Kada sestra Vajt govori o Kelogovim teorijama o Bogu,
nase pitanje bi trebalo da bude: ,Imaju li njeni citati smisla ako se doktrina
o Trojstvu primijeni na njihov kontekst?“ Hajde da ispitamo svaku karakte-
ristiku.

Da li Trojstvo ,,otima BoZjem narodu iskustvo iz proslosti“?

,One [spiritualisticke teorije] obesmisljavaju istinu nebeskog porije-
kla i oduzimaju BoZjem narodu njihovo proslo iskustvo, dajuc¢i im umjesto
toga laznu nauku.” {EGW, SpTB02 54.1; 1904}

,Ovaj temelj je izgradio Veliki Graditelj, i izdrZzace nevremena i oluje.
Hoce li dozvoliti ovom ¢ovjeku [Kelogu] da iznese doktrine koje poricu pro-
Slo iskustvo BoZjeg naroda? Doslo je vrijeme da se preduzme odluéna ak-
cija.“ {EGW, SpTB02 54.2; 1904}

Prema svjedocenju sestre Vajt, temelj nase vjere bila su temeljna na-
cela. Trenutno, ona ne predstavljaju nasa uvjerenja. Najneugodnija je prva
tacka, koja se tice toga ko je Bog. Umjesto da proglasimo Oca jednim Bo-
gom, licnim i duhovnim biéem, imamo doktrinu Trojstva.

Da li Trojstvo rusi stubove nase vjere ili odvaja od temeljnih prin-
cipa?

,Nebeski glasnik me je poucio da su neka od obrazloZenja u knjizi ‘Zivi
hram’ neispravna i da bi ovo rezonovanje odvelo umove onih koji nisu u
potpunosti utemeljeni na osnovnim principima sadasnje istine.” {EGW,
SpTB02 51.3; 1904}

»,Poruke svakog reda i vrste nametane su adventistima sedmog dana,

~50~



da zauzmu mjesto istine koja je, tacku po tacku, trazena molitvenim prou-
¢avanjem i o kojoj svjedoci Gospodnja ¢udotvorna sila. Ali putokazi koji su
nas ucinili onim Sto jesmo, treba da se sacuvaju, i oni ¢e biti sacuvani, kao
Sto je Bog oznacio kroz svoju Rijec i svjedocanstvo svog Duha. On nas poziva
da se Cvrsto drzimo, sa stegom vjere, osnovnih principa koji se temelje na
neupitnom autoritetu.” {EGW, SpTB02 59.1; 1904}

BozZja licnost je bila stub nasSe vjere. Bozja li¢nost je izrazena u prvoj
tacki Osnovnih principa.

Da li Trojstvo ukida BoZju Li¢nost?

Teorije koje je Kelog predstavio u Zivom hramu su spekulativne u vezi
s BoZjom li¢nos¢u i gdje je Njegovo prisustvo. Ove teorije bave se pitanjem
kvalitetaili stanja Boga kao osobe. Bog nam je dao jasno svjetlo u vezi s ovim
pitanjem u nasim temeljnim principima. MozZe li biti da doktrina o Trojstvu
baca sumnju na ovo definitivno svjetlo u pogledu BoZzje licnosti?

Da li je doktrina o Trojstvu predstavljena kao da je gospoda Vaijt
podrzava?

,»U kontroverzi koja je nastala medu naSom bra¢om u vezi s u¢enjem
ove knjige, oni koji su se zalagali za njenu Siroku cirkulaciju izjavili su: ‘Sadrzi
upravo ona osjecanja koja je sestra Vajt poducavala.” Ova tvrdnja mi je po-
godila pravo u srce. Osjecala sam se slomljenog srca; jer sam znala da ovo
predstavljanje stvari nije istinito.” {EGW, SpTB02 53.1; 1904}

,Primorana sam da govorim negirajuéi tvrdnju da uéenje ‘Zivog
hrama’ moZe biti podrZano izjavama iz mojih spisa. MoZda u ovoj knjizi
postoje izrazi i osjecaji koji su u skladu s mojim spisima. | u mojim spisima
moze biti mnogo izjava koje bi, uzete iz njihove povezanosti i protumacene
prema misljenju pisca ‘Zivog hrama’, izgledale u skladu sa u¢enjem ove
knjige. Ovo moZe dati ociglednu podréku tvrdnji da su osjecaji u “Zivom
hramu’ u skladu s mojim spisima. Ali ne daj BoZe da ovo osjecanje prevlada.”
{EGW, SpTB02 53,3; 1904}

U ovom trenutku imamo mnogo neodgovorenih pitanja. Ali, dok
nastavljamo proucavati prvu tacku Temeljnih principa, naéi éemo odgovore
na sva ova pitanja. Do sada, u svjetlu osnovnih principa, vjerovanje u
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doktrinu o Trojstvu — kao adventista sedmog dana — postaje vrlo upitno. Da
bi se odbranila doktrina Trojstva, autoritet osnovnih principa mora biti ugro-
Zen. U nastavku ¢emo ukratko prouditi njihov autoritet, kontekst u adventi-
stickoj istoriji i BoZju namjeru u njihovom davanju. Takode ¢emo se osvrnuti
na pravo autorstvo Temeljnih principa i njihovu ulogu u danasnje vrijeme.

8. AUTORITET OSNOVNIH PRINCIPA

U 10. poglavlju Posebnih svjedocanstava ¢itamo kako je Bog usposta-
vio temelj nase vjere. Sestra Vajt je koristila nekoliko razli¢itih izraza za ute-
meljenje naSe vjere. Njene reference su ukljucivale: ,platformu vjecne
istine”, ,,stubove nase vjere”, , principe istine”, ,glavne tacke”, ,putokaze” i
,temeljne principe” — sve se to odnosi na fundamentalne principe. Na kraju
poglavlja, ona je potvrdila Bozju volju da nas ,,On poziva da se ¢vrsto drzimo,
stiskom vjere, temeljnih principa koji se temelje na neupitnom autoritetu.”

Autoritet osnovnih principa je neupitan. Oni su bili rezultat dubokog,
ozbiljnog proucavanja. Tacka za tackom je bila jasno definisana i sva braca
su se sloZila.

Medu danasnjim teolozima i istoricarima Crkve ima polemika ko je
poastavio tadasnje Osnovne principe i nagadanja da su to bila licna vjerova-
nja nekolicine ljudi. Neka nam na to pitanje odgovori Elen Vajt.

»Stajali smo rame uz rame sa starjeSinom Smitom u ovom poslu dok
je Gospod postavljao temeljna nacela.” To je bio Gospod! Ali ko ih je zapi-
sao? Bio je to starjesSina Smit sa DZejmsom Vajtom i sestrom Vajt; vidimo da
tamo gdje sestra Vajt kaze ,stajali smo rame uz rame sa starjeSinom Smi-
tom“. Ovo ‘mi’ je objasnjeno u prethodnom pasusu: ,On [starjeSina Smit]
razumije kako smo mi — moj muz i ja — nosili djelo naprijed.” Sa ovim cita-
tom, sestra Vajt je jasno bila uklju¢ena kada je Gospod postavljao funda-
mentalna nacela.

Istina je da je Deklaraciju o osnovnim principima napisala mala grupa
ljudi, naime starjeSina Smit, DZejms Vajt i Elen Vajt, ali oni su nastojali da
rijeCima prenesu ono Sto je bio pravi pogled na cjelokupno vjersko tijelo.
Oni su tacno predstavljali osnovne principe — istine primljene na pocetku
naseg djela. Ako to nije slucaj, onda je ova Deklaracija sasvim suprotna od
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onoga Sto tvrdi da jeste. Napisani su ,,da bi odgovorili na upite” o tome u Sta
su vjerovali adventisti sedmog dana, ,,da bi se ispravile lazne izjave koje su
kruzile” i da bi se ,,uklonili pogresni utisci”. Ako je ovaj dokument pogresno
predstavljao stav adventista, zaSto je njegovo stalno ponovno Stampanje,
tokom 42 godine, dozvoljeno? PreStampavano je do smrti Elen Vajt. Da je
ovaj dokument pogres$no predstavljao stav crkve, zar Elen Vajt ne bi podigla
glas protiv toga? Uvijek je podizala glas protiv pogresnog predstavljanja po-
zicije adventista sedmog dana, kao Sto je to Cinila sa D.M. Kenrajtom i dr
Kelogom.

Ako su Osnovni principi pogresno predstavljali poziciju adventista
sedmog dana, onda bi sva naknadna prestampavanja trebala biti pripisana
teoriji zavjere. To bi bila najveéa teorija zavjere unutar Crkve adventista sed-
mog dana ikad. Sklad izmedu spisa Elen Vajt, adventistickih pionira, i tvrdnji
izre€enih u Deklaraciji o osnovnim principima, svjedoci o ¢injenici da je ova
izjava tacan ,saZetak glavnih karakteristika“ adventisticke ,vjere, na sto
postoji, koliko znamo, potpuna jednodusnost u cijelom tijelu.” (Predgovor
Osnovnih principa 1889)

Sa smréu sestre Vajt 1915. prestalo je Stampanje Osnovnih principa.
0d 1915. nadalje, GodiSnjak nije Stampao nijednu izjavu o vjerovanju sve do
1931. U to vrijeme, temeljni principi su pretrpjeli sustinske promjene. Po
prvi put, Trojstvo je uvedeno u Osnovnim principima. U tackama 2. i 3. ¢i-
tamo:

»2. Da se Bozanstvo, ili Trojstvo, sastoji od Vje¢nog Oca, licnog, du-
hovnog Bica, svemocnog, sveprisutnog, sveznajuéeg, beskonacnog u
mudrosti i ljubavi; Gospoda Isusa Hrista, Sina vje¢nog Oca, kroz koga je sve
stvoreno i kroz koga ce se ostvariti spasenje otkupljenih vojski; Duha Svetog,
trede osobe BoZanstva, velike sile koja obnavlja u djelu otkupljenja. Mat.
28:19. 3. Da je Isus Hrist zaista Bog, koji je iste prirode i sustine kao Vjecni
Otac...” (Godisnjak denominacije adventista sedmog dana, 1931, str. 377)

Ova promjena, u korist Trojstva, pojavila se Sesnaest godina nakon
smrti sestre Vajt. Poredenje ove izjave sa izvornim fundamentalnim princi-
pima predstavlja nekoliko upadljivih razlika. Otac je i dalje licno, duhovno
biée, tvorac svih stvari, ali se viSe ne oslovljava kao ,,jedan Bog”“. Isus Hrist je
jos uvijek Sin Vje¢nog Oca, kroz koga je Otac stvorio sve; ali Isus je, takode,
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iste prirode i sustine Oca.

Ovo su bili termini koji su se koristili za prenosenje licnosti Oca i Sina.
Takode, Duh Sveti nije instrument, ili sredstvo, sveprisutnosti Oca, kao sto
je receno u prethodnoj verziji, ve¢ je Otac sveprisutan sam po sebi.

Prema Leroju Frumu, ovu izjavu je u potpunosti napisao Frensis Vil-
koks, uz odobrenje tri druga brata (C.H. Watson, M.E. Kern i E.R. Palmer).®
U neobjavljenom ¢lanku The Seventh-day Adventist Church in Mission:
1919-1979, ¢itamo kako je starjesina Vilkoks dao ovu izjavu suprotno vjero-
vanju crkvenog tijela i objavio je bez njihovog odobrenja.

»Shvativsi da Komitet Generalne konferencije ili bilo koje drugo
crkveno tijelo nikada nece prihvatiti dokument u obliku u kojem je napisan,
starjeSina Vilkoks, s punim znanjem grupe [C.H. Watson, M.E. Kern i E.R.
Palmer], predao je Izjavu direktno Edsonu RodZersu, statistiaru Generalne
konferencije, koji ju je objavio u Godisniku iz 1931. godine, gdje se od tada
pojavljuje. Stoga je bez zvani¢nog odobrenja Komiteta Generalne konferen-
cije, i bez ikakvog formalnog usvajanja denominacije, izjava starjesine Vil-
koksa postala prihva¢ena deklaracija nase vjere.”’

Godine 1980. napravljena je konacna promjena u javhom sazetku
vjere adventista sedmog dana. Generalna konferencija je izglasala usvajanje
danasnje sluzbene izjave:

»Postoji jedan Bog: Otac, Sin i Duh Sveti, jedinstvo tri suvjecne Li¢no-
sti. Bog je besmrtan, svemocan, sveznajudi, iznad svega i uvijek prisutan. On
je beskonacan i izvan ljudskog poimanja, a ipak poznat kroz Njegovo samo-
otkrivanje. On je zauvijek dostojan oboZavanja, divljenja i sluZzenja od strane
Citave kreacije.”®

U ovom kratkom istorijskom pregledu vidimo da je izjava iz 1931.
,srednji korak” izmedu originalnog adventisti¢ckog vjerovanja do potpunog
trinitarnog vjerovanja.

Do promjene u nasSim vjerovanjima doslo je tokom vremena uz
mnoge rasprave i biblijske studije. Nasa adventisticka istorija ostavila je trag

6 LeRoy Froom, Movement of Destiny, pp. 411, 413, 414.

7 ,The Seventh-day Adventist Church in Mission: 1919-1979“, neobjavljeni rad citi-
ran u magazinu Spectrum 07/06/20009.

8 Adventisti sedmog dana vjeruju: biblijsko izlaganje 27 temeljnih doktrina, str.16



ovih promjena. Ako smo posteni tragaci za istinom, trebali bismo ovu stvar
detaljno prouciti. MoZemo li vidjeti, u nasoj adventistickoj istoriji, zasto smo
prvu tacku Temeljnih principa ostavili u korist doktrine Trojstva? Svakako!
U narednim studijama pogleda¢emo neke od istorijskih dokumenata koji
pokazuju zasto smo od prve tacke Osnovnih principa, odrZane u ranim go-
dinama, krenuli ka prihvatanju doktrine Trojstva.

9. KONSTRUKTIVNA KRITIKA

Prva tacka Osnovnih principa odgovara na pitanja: ko je Bog, kakva je
njegova licnost i kako razumijemo Njegovo prisustvo?

,»1. Da postoji jedan Bog, licno, duhovno bice, tvorac svih stvari, sve-
mogudi, sveznajuéi i vjecni; beskonacan u mudrosti, svetosti, pravdi,
dobroti, istini i milosrdu; nepromjenijiv, i svuda prisutan od strane njegovog
predstavnika, Svetog Duha. Ps. 139:7.

Jedini Bog, Stvoritelj, identifikovan je kao Otac, jer druga tacka Te-
meljnih principa kaze da je Isus Hrist, Sin vje¢nog Oca, onaj po kome je Bog
stvorio sve stvari. BoZja licnhost je izrazena u terminu ,licno duhovno bice”.
Uskoro ¢emo vidjeti da ovaj izraz oznacava da Otac ima materijalno tijelo,
fizicku manifestaciju. Dakle, On je prisutan samo tamo gdje boravi fizicki.
Ali, Njegovo prisustvo nije ograniceno na Njegovu li¢nost jer je ,posvuda
prisutan preko svog predstavnika, Svetog Duha“. Tokom nase prosle istorije,
ovo razumijevanje i rezonovanje BoZzje licnosti, kao Sto je izraZzeno u prvoj
tacki Osnovnih principa, dobilo je konstruktivnu kritiku; pod , konstruktiv-
nom kritikom“ mislimo na kritiku koju podrzava Biblija.

Sada vam predstavljamo sledece citate, neke konstruktivne kritike,
od istaknutog trinitarca u svijetu adventista sedmog dana. Zanimljivo je da
je priznao autoritet Osnovnih principa, ali je istovremeno vjerovao u dok-
trinu Trojstva. Smatramo da je ovaj dokument vrlo vazan element u pro-
mjeni uvjerenja od fundamentalnih principa do sadasnjeg trinitarnog vjero-
vanja adventista sedmog dana.

Ovog istaknutog brata susreli su s pitanjem: ,,Zar ne vjerujes u licnog,
odredenog Boga?“

»Svakako. Beskonacno, bozansko, licno bi¢e je sustinska religija.
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Obozavanje zahtijeva da neko voli, da se pokorava, kome vjeruje. Vjera u
licnog Boga je sama srz hris¢anske religije. Koncepcija Boga kao Sve-ener-
gije, beskonacne Modi, sveproZzimajuce Prisutnosti, previse je golema da bi
je ljudski um shvatio; mora postojati nesto opipljivije, ogranic¢enije, na ¢emu
bi se um usredotocio u obozavanju. Zbog toga nam je Hrist doSao u liku
Bozje licnosti, drugog Adama, da nam svojim zZivotom ljubavi i samopozrtvo-
vanja pokaZze karakter i licnost Boga. Bogu se moZzemo pribliZiti samo kroz
Hrista. ‘Koji bududi sjajnost slave i jasno obli¢je bi¢a Njegovog, i noseci sve
u rijeci sile svoje, ucinivsi sobom ocis¢enje grijeha nasih, sjede s desne
strane prestola veli¢anstva na visini.’

Apostol kaze: ‘I dok otkrivenih lica poput ogledala odrazavamo
Gospodnju slavu, svi se mi preobrazavamo u isto oblicje, iz slave u slavu, kao
od Gospodnjeg Duha.” 2 Kor. 3:18. Kako je ova figura prikladna i lijepal...
Dakle, gledajudi Hrista u njegovim ¢udima, njegovim iskusenjima, njegovim
poticajima, njegovom Zivotu samoodricanja, njegovom ‘Cinjenju dobra’,
mozemo vidjeti licnost i silu BozZju. | kakva je velika nada za nas u Cinjenici
da u Hristu nalazimo osobine koje nisu ¢udne i strane Covjecanstvu, vec
srodne mentalne i moralne karakteristike; tako da smo u stanju da vidimo i
shvatimo stvarnu, a ne samo teolosku ili apstraktnu ili figurativnu istinu, u
izjavi apostola: ‘Sada smo mi sinovi BoZji.” 1. Jovanova 3:2.

Cinjenica da je Bog toliko velik da ne moZemo stvoriti jasnu mentalnu
sliku njegovog fizickog izgleda ne mora u nasim mislima umanijiti stvarnost
Njegove licnosti, niti se ova koncepcija ne slaze s koncepcijom posebnog
izraza Boga u nekom posebnom obliku ili mjesto. Zaista, postoje spisi koji
predstavljaju Boga u ovom odredenom, i moze se reci ograni¢enom, obliku
kao da sjedi na prestolu na nebu, ili kao prebivalistu u hramu u Jerusalimu,
1. Kraljevima 22:19; Ps. 11:4; Mat. 21:12, 13.

Ljudski um je konacan i ne moze shvatiti beskonacnost. Mi prirodno
Zelimo da formiramo definitivnu, jasno definisanu koncepciju bi¢a koje obo-
Zavamo. Biblija ispunjava ovu ljudsku potrebu kao i sve druge nase duhovne
potrebe, a u Cetrdesetom poglavlju Isaije prorok se bavi ovim pitanjem
Bozjeg licnog izgleda na cudesan nacin. ‘O Jerusalime, koji donosi$ dobre
vijesti, podigni svoj glas snagom; podigni ga, ne boj se; reci judejskim gra-
dovima: Evo Boga vaseg! On Ce pasti svoje stado kao pastir, skupljace
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jaganjce na rukama i nosice ih u njedrima svojim.’

‘Ko je izmjerio vode u udubini svoje ruke, i izmjerio nebo rasponom, i
prah zemaljski razumio u mjeri, i izmjerio planine na vagi, a brda na vagi? S
kime cete onda uporediti Boga? Ili s kakvom éete se slicnos$¢u s njim upore-
diti? Zar niste znali? zar niste €uli? zar vam nije receno od pocetka? Zar niste
razumjeli od temelja zemlje? To je onaj koji sjedi na krugu zemaljskom, a
stanovnici su mu kao skakavci; koji razastire nebesa kao zavjesu i razastire
ih kao Sator za stanovanje: S kime ¢ete me onda uporediti ili kome ¢u biti
ravan? kaze Sveti. Podignite svoje oci uvis, i gle ko je stvorio ove stvari, koji
izvodi njihovu vojsku po broju: on ih sve naziva imenima veli¢inom svoje
modi, jer je jak u modi; nijedan ne uspje. Zar nisi znao? Zar nisi ¢uo da vjecni
Bog, Gospod, Stvoritelj krajeva zemlje, ne klone, niti se umori? Razum je
njegov nedokuciv. On daje mo¢ slabima, a onima koji nemaju snage pove-
¢ava snagu. On klonulom silu daje, i nejakom snagu uveéava. Djeca se uma-
raju i posustaju, mladiéi posrcu, ali oni koji se u Gospoda uzdaju dobijaju
novu snagu. Podizu se na krilima kao orlovi. Trée i ne posustaju, hodaju i ne
umaraju se.’ Isa. 40:9,11,12,18,21,22,25,26,28-31.

Evo najcudesnijeg opisa Boga. Pominju se njegova ruka, njegovo
rame, njegova njedra. Opisan je kako ‘sjedi na zemaljskom krugu’, Siri nebo
rasponom, drZi vodu u udubini svoje ruke; tako da nema sumnje da je Bog
odredeno, stvarno, licno bié¢e. Puki apstraktni princip, zakon, sila ne moze
imati ruku, rame. Bog je osoba, iako prevelika da bismo mogli shvatiti, kao
Sto kaze Jov: ‘Bog je veliki, i mi ga ne znamo.’ Jov 36:26...

Ovo veliko biée je predstavljeno kako sjedi na zemaljskom krugu.
Zemljina orbita je skoro dvije stotine miliona milja u precniku. Bice toliko
veliko da zauzme sjediSte takvih razmjera je sasvim izvan naseg shvatanja u
pogledu njegovog oblika. Prorok to prepoznaje i tako skreé¢e nasu pazinju sa
spekulacija o tacnoj veli¢ini i obliku Boga pokazujuéi nam apsurdnost poku-
Saja stvaranja ¢ak i mentalne slike, nagovjesStavajudi da je to blisko idolopo-
klonstvu. Vidi stihove 18-21. Zatim nam pokazuje gdje da nademo pravu
koncepciju Boga, ukazujuci nam na stvari koje je stvorio: ‘Podignite svoje oCi
uvis i pogledajte ko je stvorio ove stvari.” To je bila i Pavlova ideja: ‘Jer se
njegove nevidljive stvari od stvaranja svijeta jasno vide i razumiju po stva-
rima koje su stvorene, ¢ak i njegova vjecna sila i BoZanstvo; tako da su bez
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opravdanja.” Rim. 1:20.

Rasprave o BoZjem obli¢ju su krajnje neisplative i sluZze samo za oma-
lovazavanje nasih predstava o Njemu koji je iznad svega, pa se stoga ne
mogu uporedivati po obliku ili veli€ini, slavi ili veli¢anstvenosti ni sa ¢im Sto
je Covjek ikada vidio ili $to je u njegovoj modi da zamisli. U prisustvu ovakvih
pitanja, ostaje nam samo da priznamo svoju glupost i nesposobnost, i pog-
nemo svoje glave sa strahopostovanjem i postovanjem u prisustvu Li¢nosti,
Inteligentnog Biéa o Cijem postojanju sva priroda definitivno i pozitivno svje-
dodi, ali Sto je daleko izvan naseg poimanja koliko i granice prostora i vre-
mena.”

Kao Sto je vec spomenuto, ovaj ¢ovjek priznaje fundamentalne prin-
cipe, alivjeruje u Trojstvo. Evo kratkog saZetka njegove konstruktivne kritike
u vezi s Bozjom licnosti: Bog je odredeno, stvarno, licno bice, koje ima oblik:
,Zaista, postoje spisi koji predstavljaju Boga u ovom odredenom, i jednom,
moze se reéi ograni¢enom, obliku kao da sjedi na prestolu na nebu.” On to
zastupa jer vjeruje da je neophodno da mi, konacna ljudska bi¢a, imamo
odredeni objekt obozavanja. Ali on proSiruje ideju ,,ograni¢enog” Boga svje-
docanstvom iz 40. poglavlja Isaije, koje dokazuje da je Bog ,izvan naseg ra-
zumijevanja u pogledu svog oblika“. Svaka vrsta konceptualizacije BoZjeg
bica, u bilo kom obliku, slicna je idolopoklonstvu. , Diskusije o poStovanju
obli¢ja Boga su krajnje neisplative”. Prava stvar licnosti beskona¢nog Boga
jeizvan naseg poimanja. BozZja prava licnost je viSe od misterije za nase ogra-
ni¢ene umove. To je zato $to je Bog ,,daleko izvan naseg poimanja kao i gra-
nice prostora i vremena“. Za ovog Covjeka, shvatanje BoZje licnosti samo
kao odredenog biéa je na jedan nacin tacno, ali na drugi nacin pogresno.
Istina je da se Bog predstavio u ,posebnom obliku ili mjestu”, jer ,mora
postojati nesto opipljivije, viSe ograni¢eno, na ¢emu bi se um usredotocio u
oboZavanju”. Jednostavno razumijevanje Boga kao odredenog i opipljivog
bi¢a ograni¢ava Boga. Sazetak njegove kritike je da svoju koncepciju Boga
trebamo formirati izvan ,granica prostora i vremena“.

Molim vas, iskreno ispitajte razloge iza vjere ovog Covjeka. Obrazlo-
Zenje iza njegovih argumenata vazno je razumijeti jer je odigralo vaznu ulogu
u istoriji adventista sedmog dana, kao hrabar korak dalje od Osnovnih prin-
cipa. Ovi argumenti nisu trivijalni; vrlo su uvjerljivi i pozivamo vas na njihovu
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kontemplaciju. MoZda se slaZete s njima, ali dopustite nam da razotkrijemo
obmanu. Ovi citati su iz knjige dr Keloga ,,Zivi hram*. 1z odjeljka pod naslo-
vom ,,Beskonacna inteligencija licnog bi¢a“, stranice od 29 do 33, ti odlomci
izrazavaju Kelogov stav o Bozjoj li¢nosti, $to je bio glavni problem njegove
knjige.

To Sto ste upravo procitali je upravo ono na sta je sestra Vajt spome-
nula kada je rekla: ,Imam neke stvari da kazem nasSim uciteljima u vezi sa
novom knjigom Zivi hram. Pazite kako odrzavate osjecaje ove knjige u vezi
s Bozjom liénoSc¢u. Kako mi Gospod predstavlja stvari, ovi osjeéaji ne nose
Bozju podrsku. Oni su zamka koju je neprijatelj pripremio za ove poslednje
dane...” {EGW, Lt211-1903.1; 1903}

U sadasnjoj kontroverzi adventista sedmog dana oko doktrine Troj-
stva, mi pokusavamo da pomjerimo kontroverzu sa doktrine o Trojstvu na
BozZju li¢nost. Predstavili smo poziciju prve tacke Temeljnih principa i naisli
na argumente koji se u velikoj mjeri preklapaju sa stavom dr Keloga o Bozjoj
li¢nosti, zagovaranim u ,,Zivom hramu“. To smo vidali vi$e puta. Kada se fo-
kus sa pitanja Trojstva povuce na Bozju licnost, Kelogovi stavovi o Bozjoj
licnosti ¢esto odjekuju sa usana zagovornika trinitaraca. Kvalitet ili stanje
Boga kao osobe je misterija u doktrini o Trojstvu, a ¢esto Kelogov sentiment
0 Bozjoj licnosti rezonira s trojstvenim razumijevanjem Bozje licnosti.

Neki ljudi smatraju da dr Kelogovo razumijevanje Bozje licnosti rezo-
nira s njihovim razumijevanjem, ali su u iskusenju da pomisle da postoje i
druge stvari koje se mogu zamjeriti Zivom hramu. Sledeéi dokazi sugeriu
upravo suprotno. Postoji pismo dr Keloga Vilijamu Vajtu, gdje dr Kelog pre-
dlaZe da se , izreze nekoliko listova“ iz tri hiljade kopija Zivog hrama — upravo
ti listovi koji sadrze ,,posebno nepozZeljne stvari se pojavljuju, kao sto su ko-
mentar na Isaiju 40“ i osjecaje u vezi s BoZzjom li¢nos¢u (stranice koje smo
procitali).

»Sanatorijum ima pri sebi, nalazim, dvije-tri hiljade knjiga koje su pro-
date, ali su se vratile otkako je knjiga osudena. Postavilo se pitanje Sta da se
radi sa ovim? Palo mi je na pamet da bi se mozda mogli spasiti izrezivanjem
nekoliko listova u kojima se pojavljuju posebno nepozeljne stvari, kao Sto je
komentar na Isaiju 40, koji sam posudio od A.T. DZonsa, i stranica na kojoj
se pojavljuje nesretni naslov, ‘BoZja li¢nost’ i uvrStavanje u listove koji
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oli¢avaju jasnuizjavu o biblijskom pogledu na Boga kao osobu predstavljenu
u ¢lanku starjesine Haskela u ‘Pregledu’ prije nekoliko sedmica. Ove knjige
bi se prodavale starim pacijentima koji imaju veliku potraznju za knjigom za
boZi¢éne poklone...”®

Sta je pravi problem sa obrazloZenjem u Zivom hramu? Prouciéemo
stvar do same dubine; povrino, jasno vidimo da je problem iskoracenje sa
temelja nase vjere — fundamentalnih principa — u vezi s BoZjom li¢noScu i
gdje je Njegovo prisustvo. {EGW, SpTB02 51.3; 1904}

Dr Kelog je uveo misao , koja nije niSta drugo do spekulacija u vezi s
Bozjom licnoséu”, kojom je iskoracio sa temelja nase vjere — Osnovnih prin-
cipa. Nesklad izmedu ucenja dr Keloga i fundamentalnih principa je u prvoj
izjavi principa gdje nas uce da ,da postoji jedan Bog, licno, duhovno bice,
tvorac svih stvari, ... i svuda prisutan po njegovom predstavniku, Duh Sve-
tom. Ps. 139:7.“

Sestra Vajt nas je direktno upozorila na sentimente izrazene u Zivom
hramu u vezi sa BoZjom licnoscu. Oni nisu u skladu s prvom tackom Osnov-
nih principa, koji su bili dio temelja nase vjere.

»Morala sam pokazati zabludu ovih doktrina, predstavljajuéi ih kao
vrstu jeresi poslednjeg dana. Rije¢ BoZja nam je rekla da ¢e upravo takvo
ucenje biti doneseno u ovo vrijeme.” {EGW, Lt250-1903.2; 1903}

Danas smo svjedoci Sirokog prihvatanja Kelogovih teorija o licnosti
Boga. Cinjenica da prva tac¢ka Osnovnih principa vise nije prisutna u adven-
tistickim vjerovanjima dokazuje da su Kelogove teorije o Bozjoj licnosti i-
male uticaj na oblikovanje crkvenih uvjerenja.

»,Dolaze mi jedan i drugi trazeci da objasnim pozicije koje su zauzete
u ‘Zivom hramu’. Ja odgovaram: ‘One su neobjadnjive.” IzraZeni osjecaji ne
daju istinsko znanje o Bogu. Citava knjiga su odlomci iz Svetog pisma. Ovi
spisi su doneseni na takav nacin da se zabluda cini da izgleda kao istina.
Pogresne teorije su predstavljene na tako prijatan nacin da ako se ne vodi
racuna, mnogi ¢e biti zavedeni.” {EGW, SpTB02 52.1; 1904}

Zabluda se Cini da izgleda kao istina, a mnogi su zavedeni.

9 pismo dr. J.H. Keloga V.C. Vajtu; 6. decembar 1903, Cikago.



10. PRAVO RJESENIJE

Bog je dao sestri Vajt prezentacije u vezi sa obmanama koje Sotona
unosi u crkvu. Dobila je instrukcije da ¢itamo i razumijemo rijeci pionira kako
bismo se borili protiv ovih obmana.

»,lmala sam prezentacije o obmanama koje Sotona unosi u ovo
vrijeme. Dobila sam instrukcije da treba da istaknemo svjedocenje nekih
starih radnika koji su sada mrtvi. Neka nastave da govore kroz svoje ¢lanke
kako se nalaze u prvim brojevima nasih novina. Ove ¢lanke sada treba po-
novo Stampati, da bi se Cuo Zivi glas od Gospodnjih svjedoka. Istorija ranih
iskustava u poruci ¢e biti sila da se odupre majstorskoj genijalnosti Sotoni-
nih obmana. Ovo uputstvo je nedavno ponovljeno. Moram predstaviti lju-
dima svjedocanstva biblijske istine i ponoviti odluéne poruke date prije
mnogo godina...” {EGW, Lt99-1905.7; 1905}

»,Kada dodu ljudi koji bi pomaknuli jednu iglu ili stub od temelja koji
je Bog uspostavio svojim Svetim Duhom, neka ostarjeli ljudi koji su bili pio-
niri u naSem radu govore jasno, a oni koji su mrtvi neka govore i preStam-
pavanjem njihovih ¢lanaka u nasim casopisima. Sakupite zrake boZanske
svjetlosti koje je Bog dao dok je vodio svoj narod korak po korak na putu
istine. Ova istina ¢e izdrZati test vremena i iskusenja.” {EGW, Ms62-1905.20,
1905}

Vidjeli smo da je Crkva adventista sedmog dana dozivjela promjenu u
nasim temeljima u pogledu BozZje li¢nosti. ReCeno nam je da ée prva istina
koju primi nasi pioniri izdrZati test vremena i iskuSenja. Da li je istina o BoZjoj
licnosti, koju smo prvo primili, pala na testu vremena?

»,Kada sila BoZja svjedodi $ta je istina, istina treba da stoji zauvijek kao
istina. Ne treba se zabavljati pretpostavkama, suprotno svjetlu koje je Bog
dao. Ljudi ¢e ustati sa tumacenjima Svetog pisma koja su za njih istina, ali
koja nisu istina. Istinu za ovo vrijeme Bog nam je dao kao temelj nase vjere.
On nas je sam naucio $ta je istina. Jedan ¢ée ustati, i drugi sa novom svje-
tloSéu koja je u suprotnosti sa svjetloséu koju je Bog dao pod demonstraci-
jom Njegovog Svetog Duha. Jos$ je nekoliko Zivih koji su prosli kroz iskustvo
steceno u utvrdivanju ove istine. Bog je milostivo postedio njihove Zivote da
ponavljaju i ponavljaju do kraja Zivota iskustvo kroz koje su prosli, kao i
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Jovan apostol do samog kraja svog Zivota. A zastavnici koji su pali u smrt,
treba da govore kroz ponovno Stampanje njihovih spisa. Dobila sam instruk-
cije da se tako [njihovi] glasovi ¢uju. Oni treba da daju svoje svjedocenje o
tome Sta predstavlja istinu za ovo vrijeme. Ne smijemo primati rije¢i onih
koji dolaze s porukom koja je u suprotnosti sa posebnim tackama nase vjere.
Oni okupljaju masu Svetog pisma i gomilaju ga kao dokaz oko svojih tvrdih
teorija. To se radilo iznova i iznova tokom proteklih pedeset godina. | dok je
Sveto pismo BoZja Rijec i treba se postovati, njihova primjena, ako takva
primjena pomjeri jedan stub temelja koji je Bog odrzavao ovih pedeset go-
dina, velika je greska. Onaj ko se tako obraca, ne poznaje divhu demonstra-
ciju Duha Svetoga koji je dao mo¢ i snagu proslim porukama koje su stigle
Bozjem narodu.” {EGW, PH020 14.2; 1905}

Hajde da se upoznamo sa pisanjem nasih pionira u vezi sa prvom tac-
kom osnovnih principa. Upoznajmo se s istinom koju su pioniri pisali o Bozjoj
licnosti i gdje je Njegovo prisustvo.

11. DA LI JE BOG OSOBA?
(DZoN N. LOFBOROV)

,Sta god da je istina u ovoj stvari, svakako ne moze biti pogre$no da
ispitamo ono $to Rije¢ kaze postujuci to. Postoje mnogi koji bi se uzdrzali od
istrazivanja nepopularnih istina jer se protiv njih diZze povik jeresi. Ne¢emo
sebe smatrati subjektima ovog naziva, niti zadiremo u tajne Svemogudeg,
dok istrazujemo ovu stvar. Biblija svakako sadrzi svjedocanstvo o ovoj tacki,
a mi opet ponavljamo: ‘Stvari koje su otkrivene pripadaju nama.’ Pitamo se,
dakle, Sta kaze Sveto pismo?

Samo svjedocanstvo koje ispitujemo u vezi sa Covjekovim stvaranjem
od praha na sliku BoZju, dokazuje nedvosmisleno da Bog ima oblik, iako je
osjecaj suprotan onome Sto smo ucili, dok su deca, iz katehizma: ‘Pitanje.
Sto je Bog?’

‘Odgovor. Beskonacan i vie¢an duh; onaj koji je uvijek bio i uvijek ¢e
biti.’

‘P. Gdje je Bog?’

‘0. Svuda.’
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Ali mi se pitamo, nije li Bog na jednom mjestu vise od drugog? O ne,
redi ¢ete vi: Biblija kaZe da je on duh, i ako je tako, mora biti svuda isti. Pa,
ako covjek umre, njegov duh ide Bogu, mora da ide svuda. Ali Biblija svakako
predstavlja Boga koji se nalazi na nebu. ‘Jer je pogledao s visine svoje sveti-
nje: s neba je Gospod pogledao zemlju.’ Psalam 102:19. Onda sigurno nebo
ne moze biti svuda, jer je Bog predstavljen kako gleda dole s njega. ‘llija je
u vihoru uzasao na nebo.” 2. Kraljevima 2:11. Ali, kaZe jedan, zar Biblija ne
predstavlja Boga svugdje prisutnog? Psalam 139:8, 9, 10. ‘Ako se popnem
na nebo, ti si tamo; ako postavim svoju postelju u paklu, evo, ti si tamo; ako
uzmem krila jutra i nastanim se na krajnjem dijelu mora, i tamo ¢e me tvoja
ruka voditi, i tvoja desnica ¢e me drzati.’

Mi odgovaramo, tema je uvedena u stihu 7, na sledeéi nacin: ‘Kamo
da odem od Duha Tvoga? lli kamo da pobjegnem od tvog prisustva?’ Duh je
Bozji predstavnik. Njegova moé se manifestuje gdje god zeli, uz pomoé¢ nje-
govog Duha. Hrist, kada daje nalog u€enicima, kaze: ‘Idite po svemu svijetu
i propovijedajte jevandelje svakom stvorenju, i gle! Ja sam s vama uvijek, do
kraja svijeta.” Dakle, niko ne bi tvrdio da je Hrist licno bio na zemlji otkako
su ucenici poceli da ispunjavaju ovu obavezu. Ali njegov Duh je bio na zemlji;
Utjesitelj kojeg je obecao poslati. Tako se na isti nacin Bog manifestuje svo-
jim Duhom koji je takode sila kroz koju djeluje. ‘Ali ako Duh onoga koji je
uskrsnuo Isusa iz mrtvih prebiva u vama, onaj koji je uskrsao Hrista iz mrtvih
ozivi¢e i vasa smrtna tijela svojim Duhom koji prebiva u vama.’ Rimljanima
8:11. Ovdje se pravi jasna razlika izmedu Duha i Boga koji po tom Duhu po-
diZze mrtve. Ako je Zivi Bog Duh u najstrozem smislu te rijeci, a istovremeno
posjeduje Duh, tada imamo odmah novu ideju o Duhu Duha, nesto sSto ¢e
barem jednom duhovniku biti potrebno. objasniti.“%°

Dozvolite nam da damo kratak komentar. Nadamo se da prepoznajete
konkretnu temu o kojoj se ovdje raspravlja. Predmet je prva tacka osnovnih
principa i tvrdnja je da Bog ima oblik, jer je ¢ovjek stvoren na sliku BoZju.
Takvo shvatanje Bozje licnosti iskljucuje ideju da je Bog svuda prisutan. Brat
Lofborov je naveo biblijske razloge za Bozju sveprisutnost, zajedno sa osje-
¢ajem da je ,Bog na jednom mijestu viSe nego na drugom®. Bog je svuda

10 The Adventist Review and Sabbath Herald, 18. septembar 1855.



prisutan preko svog predstavnika, Svetog Duha, bas kao $to je napisano u
hovno bice i da posjeduje opipljivo, materijalno tijelo, za razliku od ideje da
je On ¢isto duh.

»Postoji barem jedna neprelazna poteskocéa na putu onih koji vjeruju
da je Bog nematerijalan, a nebo nije doslovno, locirano mjesto: oni su duzni
priznati da je Isus tamo tjelesno, doslovna osoba; isti Isus koji je bio razapet,
mrtav i sahranjen, uskrsnuo je iz mrtvih, uzasao na nebo, i sada je s desne
strane Boga. Isus je bio obloZzen mesom i kostima nakon svog uskrsnuda.
Luka 24:39. ‘Pogledajte moje ruke i moje noge. To sam ja. Opipajte me i
vidjecete, jer duh nema meso i kosti kao Sto vidite da ja imam.’ Ako je Isus
tamo na nebu s doslovnim tijelom od mesa i kostiju, zar ne bi nebo ipak bilo
doslovno mjesto, staniSte doslovnog Boga, doslovnog Spasitelja, doslovnih
andela i uskrslih besmrtnih svetaca? O ne, kaze jedan, ‘Bog je Duh.” Tako je
Hristos rekao Zeni iz Samarije kod bunara. Iz toga ne proizilazi nuzno da je
Bog Duh, da on nema tijelo. U Jovanu 3:6, Hrist kaZze Nikodimu: ‘Ono sto je
rodeno od Duha je duh.” Ako je ono Sto je rodeno od Duha duh, onda je po
istom principu ono $to ima duhovnu prirodu duh. Bog je duhovno bice, nje-
gova priroda je duh, on nije smrtne prirode; ali to ne iskljucuje ideju da ima
tijelo. David kaZe, [Psalam 114:4,] ‘Koji svoje andele ¢ini duhovima;’ ipak
andeli imaju tijela. Andeli su se ukazali i Abrahamu i Lotu, i jeli s njima. Vi-
dimo da ideja da su andeli duhovi, ne dokazuje da oni nisu doslovna biéa.

To se zakljucuje jer Biblija kaZe da je Bog Duh, da nije osoba. Zakljucak
ne bi trebao biti osnova za argument. Istine iz Velikog Pisma su jasno izre-
¢ene i nec¢e nam pomocdi da doktrinu zasnivamo na zakljué¢cima, suprotno
pozitivnim izjavama u Bozjoj rijeci. Ako Sveto pismo u pozitivnom smislu
kaZe da je Bog osoba, nece nam odgovarati da iz teksta koji kaze ‘Bog je
Duh’ izvu¢emo zakljué¢ak da on nema tijelo.

Sada ¢emo predstaviti nekoliko tekstova koji dokazuju da je Bog li¢-
nost. Izlazak 33:18, 23. ‘l on (Mojsije) rece: Molim te, pokazi mi svoju slavu.’
Stih 20. ‘Il rece: Ne mozes vidjeti moje lice, jer me niko nece vidjeti i ostati
Ziv.” Stihovi 21-23. ‘Gospod jos rece: Evo mjesta kod mene, stani na stijenu.
Dok moja slava bude prolazila, stavi¢u te u pukotinu u stijeni i zakloniéu te
svojom rukom dok ne prodem. Posle toga ¢u skloniti svoju ruku i vidjeces
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me s leda. Ali moje lice ne moze se vidjeti.” Ako je Bog nematerijalni Duh,
onda ga Mojsije nije mogao vidjeti; jer nam je receno da se duh ne moze
vidjeti prirodnim oc¢ima. Tada ne bi bilo ispravno da Bog kaZe da ce staviti
ruku na Mojsijevo lice dok je prolazio, (o€ito da bi ga sprijeCio da mu vidi
lice), jer ga nije mogao vidjeti. Ni mi ne pomisljamo kako bi nematerijalna
ruka mogla sprijeciti zrake svjetlosti da produ do Mojsijevih ociju. Ali ako je
tacan stav da je Bog nematerijalan i da se ne moze vidjeti prirodnim okom,
gornji tekst je sav suvisan. Kakvog smisla ima reci da je Bog stavio ruku na
Mojsijevo lice, da ga sprijeci da vidi ono $to se ne moze vidjeti.

Jedan kaze, vidim da ne moZemo uskladiti stvar na bilo koji drugi na-
¢in, osim da je postojalo doslovno tijelo koje je vidio Mojsije; ali to nije bilo
Bozje vlastito tijelo, to je bilo tijelo koje je uzeo da bi se mogao pokazati
Mojsiju. Mojsije nije mogao stvoriti prave koncepcije Boga osim ako On nije
preuzeo oblik. Tako je Bog uzeo tijelo. Ovo daje loSiju boju na materiju od
prve pozicije; jer optuZuje Boga za prevaru; govoreci Mojsiju da treba da ga
vidi, dok u stvari Mojsije prema ovom svjedocenju nije vidio Boga, ve¢ drugo
tijelo. Covjeku se mora dati sumnja gotovo bez povratka, koja bi na taj nacin
pokusala mistifikovati i ukinuti snagu ovog svjedodenja.“!!

Shvatate li da se brat Lofborov bavi osjecajem koji je dr Kelog iznio u
Zivom hramu 48 godina kasnije? Dr Kelog je rekao da je istina da se Bog
predstavio u ,,posebnom obliku ili mjestu” jer ,,mora postojati nesto opiplji-
vije, ogranicenije, na ¢emu bi se um usredotocio u obozavanju”, ali da je On,
u stvarnosti, ,daleko izvan naseg poimanja, kao i granice prostora i vre-
mena“.? Brat Lofborov je razumno prigovorio ideji da se Bog samo manife-
stuje ¢ovjeku kao odredeno Bice, ali u stvarnosti nije ono za Sto se predstav-
lja. Takva tvrdnja ,,optuZuje Boga za prevaru”. Brat Lofborov nastavlja s afir-
mativnim, biblijskim svjedo¢anstvom da je Bog materijalno bice.

»lzlazak 24:9, 10. ‘Mojsije i Aron, Nadav i Abihu i sedamdeset Izraelo-
vih starjeSina otisli su gore, i vidjeli su lzraelovog Boga. Pod njegovim no-
gama bilo je nesto kao podnoZzje od safira, po Cistoci nalik samim nebesima.’
Njima je bilo dozvoljeno da vide njegova stopala, ali niko ne moZze vidjeti
njegovo licei Zivjeti. Nijedno smrtno oko ne moze podnijeti blistavu svjetlost

1 bid.
2 pr. John H. Kellogg, The Living Temple, pp. 30, 31, 33.



te slave Bozjeg lica. Daleko prevazilazi suncevu svjetlost. Jer prorok kaze:
‘Svjetlost punog mjeseca bice kao svjetlost sunca, a svjetlost sunca biée se-
dam puta jaca, kao svjetlost od sedam dana, onog dana kad Gospod svom
narodu zavije prelom i izlijeci tesku ranu od udaraca koje je zadao.’ Isaija
30:26. Bez obzira na ovo sedmostruko svjetlo koje ¢e tada zasjati, prorok
govoredi o prizoru kaze: ‘I posramice se mjesec i sunce ¢e se zastidjeti kad
Gospod nad vojskama stane kraljevati na gori Cionu i u Jerusalimu, i pred
starjeSinama svojim proslavi se.” Isaija 24:23. Svjedocanstvo Jovanovo je,
[Otkrivenje 21:23,] ‘Gradu nisu bili potrebni ni sunce ni mjesec da mu svije-
tle, jer ga je obasjavala BoZja slava, a svjetiljka mu je bila Jagnje.’

Nevjernici tvrde da postoji kontradikcija u Mojsijevom svjedocenju,
jer je rekao da je razgovarao sa Bogom licem u lice. Mi odgovaramo, posto-
jao je oblak izmedu njih, ali Bog je rekao Mojsiju: ‘Niko me nece vidjeti i
ostati ziv.’

Svjedocanstvo Novog zavjeta je u skladu sa onim iz Starog na ovu
temu. ‘TeZite za mirom sa svima, i za sveto$¢u bez koje niko nece vidjeti
Gospoda.’ Jevrejima 12:14. Ko bi smrtni¢kim o¢ima mogao da vidi svjetlost
koja daleko nadmasuje sedmostruko blistavost sunca? Sigurno ga niko osim
svetih ne mozZe gledati, niko osim besmrtnih ociju ne moZe podnijeti tu bli-
stavu slavu. lako Rije¢ kaZe da sada ne moZemo vidjeti Boga i Zivjeti, obeca-
nje je da ¢e ga oni Cista srca vidjeti. Matej 5:8. ‘Blago onima Cista srca, jer
oni ¢e gledati Boga.” Otkrivenje 22:4. ‘Oni ¢ée vidjeti njegovo lice i njegovo
¢e ime biti na njihovim celima.’

Pavle, [KoloSanima 1:15] govoredi o Hristu, kaze: ‘On je slika nevidlji-
vog Boga, prvorodeni prije svakog stvaranja.” Ovdje se za Hrista kaZe da je
‘slika nevidljivog Boga.” Ve¢ smo pokazali, da Hrist ima tijelo sastavljeno od
supstance, mesa i kostiju; i za njega se kaZe da je ‘slika nevidljivog Boga.’ Pa,
kaZe jedan, priznajemo da je njegova boZanska priroda po liku BoZjem. Ako
pod njegovom bozanskom prirodom mislite na dio koji je postojao u slavi
kod Oca prije nego Sto je svijet, mi odgovaramo, ono $to je u pocetku bilo
kod Boga, (Rijec) tijelo je postalo, a ne u tijelu doslo, ili kao Sto neki drze,
obucena u ljudsku prirodu, ali postala tijelo. Ali drugi kaze, za Boga se kaze
da je nevidljiv. Posto je sada nevidljiv, to ne dokazuje da nikada nece biti
viden. Rijec kaZe: ‘Oni Cista srca e ga vidjeti’. Voljna vjera kaze, Amin.
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Pavlovo svjedocanstvo u Filipljanima 2:5, 6 jasno pokazuje Sta se
moze razumjeti pod izjavom, da je Hrist slika BoZja. ‘Neka u vama bude ten-
dencija koja je u Hristu Isusu, koji, iako je bio u BoZjem obli¢ju, nije se grabio
da bude jednak sa Bogom.’ Kako se mozZe reci da je Hristos u BoZjem oblicju,
ako Bog nema oblik? Rimljanima 8:3. ‘Bog je poslao svog Sina u obli¢ju gres-
nog tijela.” Hrist je u obli¢ju Bozjem i u obli¢ju ljudi. Ovo nam odmah otkriva
obli¢je Boga.

Danilo, govoreci o Bogu, naziva ga Pradavnim. Danilo 7:9. ‘Pradavni
je sjeo. Odje¢a mu je bila bijela kao snijeg, a kosa na glavi kao Cista vuna.’
Za ovu licnost se kaZze da ima glavu i kosu; to se sigurno ne bi moglo reci za
njega da je nematerijalan i da nije imao oblik. Ali Pavlovo svjedocanstvo u
Jevrejima 1:3, trebalo bi da smiri svaki iskreni um u pogledu BoZje li¢nosti.
Govoredi o Hristu, on kaZe: ‘Koji buduci sjajnost slave i jasno obli¢je bica
Njegovog (Oceve li¢nosti).” Ovdje se onda jasno kaZe da Bog ima li¢nost.
Hrist je jasna slika toga. Tada moZemo shvatiti Hrista gdje on kaZe: ‘Ko je
vidio mene, vidio je Oca.’ Jovan 14:19. On nije mogao da misli da je svoj
vlastiti otac; jer kada se molio, obra¢ao se svom Ocu kao drugoj osobi koja
ga je poslala u svijet. On je sebe nazvao Sinom Bozjim. Tada nije mogao biti
Otac Ciji je bio sin. Kada kaze: ‘Ko je vidio mene vidio je Oca’, on mora misliti
da kao on je bio izricita slika Oceve li¢nosti, oni koji su ga vidjeli vidjeli su u
njemu obli¢je Oca.“*

Vazno je obratiti paznju na biblijske dokaze koje brat Lofborov istice
u svjedocanstvu da Bog ima tijelo. Brat Lofborov pregledava nekoliko biblij-
skih odlomaka koji dokazuju da Bog ima materijalno tijelo, ali ono je nevid-
liivo nasim smrtni¢kim ocima. On nastavlja da dokazuje svoju tvrdnju da je
Bog osoba koja posjeduje oblik i oblicje, jer je Covjek stvoren na sliku Bozju.

»Ali sada ¢emo se vratiti na temu stvaranja ¢ovjeka. Vec¢ smo vidjeli
da se Covjek koji je stvoren na sliku BoZju ne moZe odnositi na moralnu sliku,
jer bi ukljucivalo apsurdnost da beZivotna glina od koje je ¢ovjek formiran,
ima karakter poput Boga. Sada vidimo kako Sveto pismo jasno uci, da je Bog
osoba sa tijelom i oblikom. Tada se Postanje 1:26 moZze shvatiti da uci ¢inje-
nicu da je Covjek stvoren u Bozjem oblicju.
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Drugi spisi se slazu sa ovim svjedocanstvom. Vidi Postanje 9:6. ‘Ko
prolije ljudsku krv, od Covjeka ¢e se proliti njegova krv, jer je na sliku BoZju
nacinio ¢ovjeka.” Ovo svjedoCanstvo se ne moze primijeniti na duh, ili ne-
materijalni dio ¢ovjeka: ono $to je na sliku BoZju ima krv. 1. Korin¢anima
11:7. ‘Jer Covjek zaista ne treba pokrivati svoju glavu, jer je on slika i slava
Bozja.’ Jakov [Pogl. 3:9] govoredi o jeziku kaze: ‘Time blagosiljamo Boga i
Oca; i time proklinjemo mi ljude, koji smo stvoreni po sli¢nosti (sli¢nosti, liku
— Webster) Bogu.” Prethodno svjedocanstvo postavlja poentu da se slika
Boga ne odnosi na karakter ve¢ na formu.

Postanje 2:7. ‘1 Gospod Bog stvori Covjeka od praha zemaljskog, i u-
dahnu mu u nozdrve dah Zivota; i ¢ovjek postade Ziva dusa.’“%*

Bog je stvorio ¢ovjeka na svoju sliku. Bog je osoba, koja ima tijelo,
oblik i formu, i On je oblikovao covjeka na svoju sliku. Iz ovog razmisljanja
izvodimo ocigledno znacenje svjedoCanstva Svetog pisma o Bozjoj li¢nosti.
Ako pravimo pogresne koncepcije o BoZzjoj li€nosti, u opasnosti smo da
pogresno shvatimo druge istine koje su povezane sa ¢ovjekovom prirodom
(smrtnost duse, stanje mrtvih, itd.). U svom ¢lanku, brat Lofborov nastavlja
da objasnjava vezu izmedu lazne doktrine o besmrtnosti duse i pogresnih
koncepcija o BoZjoj licnosti. Njegov ¢lanak u Pregledu i Glasniku od 18. sep-
tembra preuzet je iz njegove knjige , Ispitivanje svjedoCanstva iz Svetog
pisma“ (1855).

12. BOZJA LICNOST
(DZe)ms S. VAIT)

U nastavku ¢emo ispitati pamflet Dzejmsa Vajta pod nazivom ,Bozja
licnost”. Kada procitamo ovaj ¢lanak, vidjecemo da on nastavlja tamo gdje
je brat Lofborov stao, te da prosiruje i produbljuje razumijevanje iza prve
tacke osnovnih principa.

Traktat DZejmsa Vajta Stampan je viSe puta, reklamiran 54 puta i dva
puta ponovo Stampan u publikaciji Review and Herald. Njegov pogled na
Bozju licnost bio je dobro poznat i rasiren kroz adventizam. U ovom
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pamfletu vidje¢emo jasnu kritiku ideja koje je Kelog zastupao u Zivom
hramu.

,Covjek je stvoren na sliku BoZju. ‘I re¢e Bog: nacinimo ¢ovjeka na
svoju sliku, po svoj prilici.” ‘Tako je Bog stvorio covjeka na svoju sliku, po
obli¢ju Bozjem stvorio ga je.’ Postanje 1:26, 27. Vidi takode pogl. 9:6; 1. Ko-
rin¢anima 11:7. Oni koji pori¢u BoZju li¢nost, kazu da ,,obli¢je” ovdje ne znadi
fizicki oblik, ve¢ moralni lik, i to ¢ine velikom polaznom tackom za dokaziva-
nje besmrtnosti svih ljudi. Argument glasi ovako: Prvo, Covjek je stvoren na
Bozju moralnu sliku. Drugo, Bog je besmrtno bice. Treée, stoga su svi ljudi
besmrtni. Ali ovaj nacin rasudivanja bi takode dokazao da je ¢ovjek svemo-
¢an, sveznajuci i sveprisutan, i tako zaodjenuo smrtnog ¢ovjeka svim atribu-
tima boZanstva. Pokusajmo: prvo, covjek je stvoren na Bozju moralnu sliku.
Drugo, Bog je svemogu¢, sveznajuéi i sveprisutan. Treée, dakle, Covjek je
svemogu¢, sveznajudi i sveprisutan. Ono Sto dokazuje previse, ne dokazuje
nista do poente, stoga se ne moze odrzati stav da lik Boga znaci njegovu
moralnu sliku. Kao dokaz da je Bog licnost, procitajte njegove vlastite rijeci
Mojsiju: ‘I reCe Gospod: Evo mjesta kraj mene, i ti ¢es stajati na stijeni; i
dogodice se, dok moja slava prolazi, stavi¢u te u rascjep stijene i pokriti te
svojom rukom dok prolazim. I skloniéu ¢u svoju ruku i vidje¢es moja leda; ali
moje lice se nede vidjeti.’ Izlazak 33:21-23. Vidi takode pogl. 24:9-11. Ovdje
Bog govori Mojsiju da ¢e vidjeti njegov oblik. Reéi da je Bog ucinio da se
Mojsiju ucini da je vidio njegov oblik, kada nema oblik, optuZuje Boga da je
dodao lazi neku vrstu Zonglerske obmane svom slugi Mojsiju.” {James S.
White, PERGO 1.1; 1861}

,»Ali skeptik misli da vidi kontradikciju izmedu stiha 11, koji kaze da je
Gospod govorio Mojsiju licem u lice, i stiha 20, koji kaze da Mojsije nije mo-
gao da vidi njegovo lice. Ali neka Brojevi 12:5-8 otklone poteskocu. ‘I
Gospod side u stubu od oblaka, i stade na vrata Satora, i pozva Arona i Mir-
jam, i oboje izidose. A on rece: Cujte sada moje rije¢i. Ako medu vama bude
prorok, ja, Gospod, javicu mu se u viziji, i govori¢u mu u snu. Moj sluga Moj-
sije nije takav, koji je vjeran u cijeloj mojoj kuéi. Njemu govorim licem u lice,
jasnim rije¢ima, a ne u zagonetkama. | on gleda Gospodniju priliku.” {James
S. White, PERGO 2.1; 1861}

»Veliki i strasni Bog je siSao, obavijen oblakom slave. Ovaj oblak se
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mogao vidjeti, ali ne i lice koje ima zasljepljujuci sjaj od hiljadu sunaca. Pod
ovim okolnostima Mojsiju je bilo dopusteno da se priblizi i razgovara s Bo-
gom licem u lice, ili usta na usta, ¢ak i ocevidno.” {James S. White, PERGO
2.2; 1861}

»Kaze prorok Danilo: ‘Dok sam gledao, bili su postavljeni prestolii Pra-
davni je sjeo. Odjeca mu je bila bela kao snijeg, a kosa na glavi kao Cista
vuna. Presto mu je bio plamen ognjeni, a tockovi oganj razgorio.’ Pogl. 7:9.
‘Gledao sam dalje u noénim vizijama, kad eno, na oblacima nebeskim dola-
zio je neko kao sin ¢ovecdiji. Bilo mu je dozvoljeno da pristupi Pradavnom i
doveli su ga pred njega. Njemu je bila predata vlast, ¢ast i kraljevstvo.’ Sti-
hovi 13, 14.“ {James S. White, PERGO 2.3; 1861}

»EVO uzvisenog opisa radnje dvije licnosti; odnosno, Bog Oca i njego-
vog Sina Isusa Hrista. Negirati njihovu licnost, a u ovim Danilovim citatima
nema jasne ideje. U vezi sa ovim citatom procitajte apostolovu izjavu da je
Sin bio u izricitoj slici licnosti svog Oca. ‘Bog, koji je u raznim vremenima i na
razlicite nacine govorio ocima u proslosti preko proroka, govorio nam je u
ovim poslednjim danima preko svog Sina, kojega je postavio za naslednika
svega, preko kojeg je i svjetove nacinio; koji je sjaj njegove slave i izricito
obli¢je njegove li¢nosti.” Jevrejima 1:1-3.“ {James S. White, PERGO 3.1;
1861}

,Ovdje dodajemo Hristovo svjedocanstvo. ‘I Otac koji me je poslao
sam je posvjedocio o meni. Vi nikada niste Culi njegov glas niti ste vidjeli
njegov lik.” Jovan 5:37. Vidi takode Filipljanima 2:6. Reéi da Otac nema li¢ni
oblik, ¢ini se najizrazenijom kontradiktorno$éu jasnih termina iz Svetog
pisma.

PRIMJEDBA. ‘Bog je Duh.’ Jovan 4:24.“ {James S. White, PERGO 3.2;
1861}

»ODGOVOR. Andeli su takode duhovi [Psalam 104:4], ali oni koji su
posjetili Abrama i Lota, legli su, jeli i uhvatili se za Lotovu ruku. Bili su du-
hovna bi¢a. | Bog je duhovno bi¢e.” {James S. White, PERGO 3.3; 1861}

»PRIMJEDBA. Bog je svuda. Dokaz. Psalam 139:1-8. On je na svakom
mjestu koliko i na jednom mjestu.” {James S. White, PERGO 3.4; 1861}
,ODGOVOR. 1. Bog je posvuda zahvaljujuéi svom sveznanju, kao sto ce se
vidjeti iz samih Davidovih rijeCi o kojima se gore govori. Stihovi 1-6. ‘O
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Gospode, ti si me istrazio i poznao si me. Ti znas moje sjedenje i moj usta-
nak; ti razumijeS moju misao izdaleka. Ti obilazi§ moj put i moje leZanje, i
poznajes sve moje puteve. Jer nema rije¢i na mom jeziku, ali, gle, Gospode,
ti je potpuno znas. Opsjedao si me iza i sprijeda, i stavio svoju ruku na mene.
Takvo znanje mi je suvise divno. Visoko je; ne mogu to dostiéi.”“ {James S.
White, PERGO 3.5; 1861}

»2. Bog je svuda zahvaljujuéi svom Duhu, koji je njegov predstavnik, i
manifestuje se gdje god Zeli, kao Sto Ce se vidjeti iz samih rijeci koje prigo-
varac tvrdi, a koje su gore navedene. Stihovi 7-10. ‘Kuda da odem od Duha
Tvoga? ili kamo da pobjegnem od lica tvoga? Ako se uzdignem na nebo, ti si
tamo; ako namjestim krevet u paklu, gle, ti si tamo. Ako uzmem krila jutra i
nastanim se na krajnjim djelovima mora, i tamo ¢e me tvoja ruka voditi, i
tvoja desnica ¢e me drzati.’“ {James S. White, PERGO 4.1; 1861}

,»,Bog je na nebu. Ovo nas uci u molitvi Gospodnjoj. ‘Oce nas koji jesi
na nebesima.” Matej 6:9; Luka 11:2. Ali ako je Boga na svakom mjestu ono-
liko koliko je na bilo kom mjestu, onda je i nebo isto toliko na svakom mjestu
koliko i na bilo kom mjestu, a ideja o odlasku na nebo je zabluda. Svi smo mi
na nebu; a molitva Gospodnja, prema ovoj maglovitoj teologiji jednostavno
znaci, Oc¢e nas, koji si svuda, da se sveti ime tvoje. Neka dode kraljevstvo
tvoje, neka bude volja tvoja, na zemlji, kao i svuda.” {James S. White, PERGO
4.2; 1861}

,Opet, Citaoci Biblije su vjerovali da su Enoh i llija zaista bili uzneseni
Bogu na nebu. Ali ako Boga i neba ima na svakom mjestu koliko i na jednom
mjestu, sve je ovo zabluda. Oni nisu preneseni. | sve sto je reCeno o ognje-
nim kolima, ognjenim konjima i prate¢em vihoru koji je Iliju odveo na nebo,
bila je beskorisna parada. Oni su samo isparili, a maglovita para je prosla
kroz cijeli svemir. Ovo je sve o Enohu i lliji Sto um moZda moZze shvatiti, priz-
najuci da Bog i nebo nisu vise ni na jednom mjestu nego na svakom mjestu.
Ali za lliju se kaZze da je ‘uziSao u vihoru na nebo’. 2. Kraljevima 2:11. A za
Enoha se kaze da je ‘hodio s Bogom i nije ga bilo, jer ga je Bog uzeo.’ Posta-
nje 5:24.“ {James S. White, PERGO 4.3; 1861}

»Za Isusa se kaze da je s desne strane Veli¢anstva na visini. Jevrejima
1:3. ‘Dakle, nakon $to im je Gospod progovorio, bio je uzdignut na nebo i
sjeo s desne strane Boga.’ Marko 16:19. Ali ako je nebo svuda, a Bog svuda,
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onda Hristovo vaznesenje na nebo, sa Oceve desne strane, jednostavno
znadi da je svuda iSao! Bio je samo podignut tamo gdje ga je oblak sakrio od
pogleda njegovih ucenika, a zatim je ispario i otiSao svuda! Tako da umjesto
ljupkog Isusa, tako lijepo opisanog u oba zavjeta, imamo samo neku vrstu
esencije rasprsene po cijelom svemiru. | u skladu s ovom razrijedenom teo-
logijom, Hristov drugi dolazak, ili njegov povratak, bio bi kondenzacija ove
esencije na nekom lokalitetu, recimo na Maslinskoj gori! Hrist je ustao iz
mrtvih u fizickom obliku. ‘Nije ovdje’, rekao je andeo, ‘jer je uskrsnuo kako
je rekao.” Matej 28:6.” {James S. White, PERGO 5.1; 1861}

,»'l kad su otisli da kaZzu ucenicima njegovim, gle, Isus ih sretne govo-
reci: Zdravo! | dosli su i drzali ga za noge, i oboZavali su ga.” Stih 9.“ {James
S. White, PERGO 5.2; 1861}

,»'Gle moje ruke i noge’, rekao je Isus onima koji su stajali u sumnji u
njegovo uskrsnuce, ‘da sam ja sam. Opipajte me i vidite, jer duh nema mesa
i kostiju kao Sto vidite da imam. | kad je to rekao, pokazao im je svoje ruke i
noge. | dok jos nisu vjerovali od radosti i ¢udili se, on im rece: Imate li ovdje
Sto jela? | dali su mu komad pecene ribe i sade, i uzeo je i jeo pred njima.’
Luka 24:39-43.“ {James S. White, PERGO 5.3; 1861}

»Nakon sto se Isus obratio svojim ucenicima na gori Maslinskoj, bio je
uznesen od njih, i oblak ga je uzeo od njihovih ociju. ‘1 dok su oni nepoko-
lebljivo gledali prema nebu dok je on odlazio, gle, dva covjeka stajala su kraj
njih u bijeloj odjedi, koji su takode govorili: Ljudi iz Galileje, zasto stojite i
gledate u nebo? Ovaj isti Isus koji je od vas uzet na nebo, dodi ¢e na isti nacin
kao Sto ste ga vidjeli da odlazi na nebo.’ Djela 1:9-11. JW* {James S. White,
PERGO 6.1; 1861}

DZejms Vajt se bori protiv ideje da je Bog samo duh i da je kao takav
prisutan ,na svakom mjestu kao i na bilo kom mjestu”. On daje jasno i pozi-
tivno svjedocanstvo iz Svetog pisma da je Bog licno bice; vidimo ista osjeca-
nja u spisima Elen Vajt.

»Mocéna sila koja djeluje kroz svu prirodu i odrzava sve stvari nije,
kako neki ljudi iz nauke tvrde, samo sveprozimajudi princip, pokretacka e-
nergija. Bog je duh; ipak On je licno biée, jer je Covjek stvoren na Njegovu
sliku. Kao li¢cno bice, Bog se otkrio u svom Sinu. Isus, koji je osvjetljavao O-
Cevu slavu, ‘i izriciti lik Njegove li¢nosti’ (Jevrejima 1:3), bio je na zemlji u
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obli¢ju ¢ovjeka. Kao liéni Spasitelj dosao je na svijet. Kao li¢ni Spasitelj On je
uzasao na visinu. Kao li¢ni Spasitelj On posreduje u nebeskim sudovima.
Pred BoZjim prestolom u na$e ime sluzi ‘Jedan kao Sin Covje¢ji’. Danilo
7:13.“{EGW, Ed 131.5; 1903}

Elen Vajt i adventisticki pioniri napravili su razliku izmedu pojmova
‘duh’ i ‘bice’. Bog je licno biée, a ne samo duh. On nije ,,na svakom mjestu
koliko na bilo kom mjestu”, ali je ,na jednom mjestu viSe nego na drugom®.
On je na nebu, u svom hramu, sjedi na svom prestolu — licno — i svuda je
prisutan preko svog predstavnika, Svetog Duha.

Evo jos nekih citata sestre Vajt koji su u skladu sa stavovima pionira o
Bozjoj licnosti:

,On [Isus] je ucio da Bog nagraduje pravednike i kaznjava prestup-
nike. On nije bio nematerijalni duh, ve¢ Zivi vladar univerzuma. Ovaj milo-
stivi Otac je neprestano radio za dobro Covjeka, i pazeci na sve Sto ga se
tice...” {EGW, 3SP 47.1; 1878}

,Biblija nam pokazuje Boga na Njegovom visokom i svetom mjestu,
ne u stanju neaktivnosti, ne u tisini i samodi, ve¢ okruzenog sa deset hiljada
puta deset hiljada i hiljadama hiljada svetih biéa, koja ¢ekaju da izvrSe Nje-
govu volju. Preko ovih glasnika On je u aktivnoj komunikaciji sa svakim dije-
lom svoje vlasti. Svojim Duhom On je svuda prisutan. Uz pomoc svog Duha
i svojih andela On sluzi djeci ljudskoj.” {EGW, MH 417.2; 1905}

,Veli¢ina BoZja za nas je neshvatljiva. ‘Presto Gospodnji je na nebu’
(Psalam 11:4); ipak, svojim Duhom je svuda prisutan. On blisko poznaje sva
djela Njegove ruke i ima licni interes za njih.” {EGW, Ed 132.2; 1903}

,Kroz Isusa Hrista, Bog je — ne miomiris, ne neSto nematerijalno, vec
licni Bog — koji je stvorio Covjeka i obdario ga inteligencijom i moéi.“ {EGW,
Ms117-1898.10; 1898}

Nastavljajuci u pamfletu DZejmsa Vajta, ¢itamo njegovu ostru kritiku
pojma nematerijalnog Boga. Prije toga, prisjetimo se ukratko argumenta dr
Keloga da su ,diskusije o Bozjoj formi krajnje neisplative” jer je Bog , daleko
izvan naseg poimanja kao i granice prostora i vremena®“. On je vjerovao da
Bozja licnost nije ograni¢ena na jedan lokalitet jer se nalazi ,na svakom mje-
stu koliko i na jednom mjestu“. Da je Bog u svojoj licnosti zaista odredeno
bice, koje ima opipljivo tijelo, onda ne bi biti u moguénosti da bude prisutan
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,na svakom mjestu koliko i na bilo kojem mjestu” i tako odrzava Zivot.
DZejms Vajt nastavlja protiv rezonovanja da je Bog nematerijalan u svojoj
osobi.

»NEMATERIJALNOST

Ovo je samo drugo ime za nistavilo. To je negativ svih stvari i bica
cijelog postojanja. Ne postoji ni djeli¢ dokaza koji treba iznijeti da bi se utvr-
dilo njegovo postojanje. Nema nacina da se manifestuje bilo kojoj inteligen-
ciji na nebu ili na zemlji. Ni Bog, ni andeli, ni ljudi nikako ne bi mogli zamisliti
takvu supstancu, bice ili stvar. Ne posjeduje nikakvo svojstvo ili mo¢ po-
mocu koje bi se manifestovao bilo kojem inteligentnom bi¢u u svemiru. Ra-
zum i analogija to nikada ne razgledaju, pa ¢ak ni ne zamisljaju. Otkrivenje
ga nikada ne otkriva, niti neko od nasih ¢ula svjedoci o njegovom postojanju.
Ne moZze se vidjeti, osjetiti, Cuti, okusiti ili pomirisati, ¢ak ni najjaci organi ili
najostriji senzibiliteti. Nije ni te¢an ni ¢vrst, mekan ni tvrd, ne moze se ni
produZiti ni skupiti. Ukratko, ne moze vrsiti nikakav uticaj na Sta god da ne
moze djelovati niti se na njega djelovati. Cak i ako postoji, ne moze biti od
koristi. Ne posjeduje nikog, pozeljno svojstvo, sposobnost ili upotrebu, ali,
cudno je redi, nematerijalnost je Bog modernog hris¢anina, njegovo oceki-
vano nebo, njegovo besmrtno ja, njegovo sve!“ {James S. White, PERGO 6.2;
1861}

,O sektastvo! O ateizam!! O nihilizam!!! ko moze uoditi fine nijanse
razlike izmedu jednog i drugog? Izgledaju sli¢no, sve je samo u imenu. Atei-
sta: nema Boga. Sektas: ima Boga bez tijela i djelova. Ko moZe definisati raz-
liku? Sa nase strane ne opazamo razliku ni jedne dlake; obojica tvrde da su
negativi od svih stvari koje postoje i oba su podjednako nemocna i nepoz-
nata.” {James S. White, PERGO 6.3; 1861}

»Ateista: ne postoji zagrobni Zivot, niti svjesno postojanje izvan
groba. Sektas ga ima, ali je nematerijalan, kao njegov Bog; i bez tijela ili dje-
lova. | ovdje su oba negativna i oba dolaze do iste tacke. Njihova vjera i nada
su isti; samo Sto se to izrazava razliitim terminima.” {James S. White,
PERGO 7.1; 1861}

,Opet, ateista nema neba u vjenosti. Sektas ga ima, ali je nemateri-
jalno u svim svojim svojstvima, pa je stoga negator svih bogatstava i sup-
stanci. Ovdje su opet jednakii dolaze do iste tacke.” {James S. White, PERGO
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7.2; 1861}

»Posto im ne zavidimo na posjedovanju svega Sto tvrde, sada éemo ih
ostaviti u tihom i neometanom uZivanju u istom i nastaviti s ispitivanjem
dijela koji je prezrenom materijalistu jo$ ostao da uziva.” {James S. White,
PERGO 7.3; 1861}

,Sta je Bog? On je materijalna, organizovana inteligencija, posjeduje
i tijelo i djelove. Covjek je po njegovoj slici.“ {James S. White, PERGO 7.4;
1861}

,Sta je Isus Hrist? On je Sin BoZji, i slican je svom Ocu, buduéi da je
‘sjaj slave svog Oca i izriCit lik njegove licnosti.” On je materijalna inteligen-
cija, sa tijelom, djelovima i strastima; posjedujué¢i besmrtno meso i
besmrtne kosti.” {James S. White, PERGO 7.5; 1861}

,Sta su ljudi? Oni su potomci Adama. Oni su sposobni primiti inteli-
genciju i uzdizanje do takvog stepena da uskrsnu iz mrtvih s tijelom poput
Isusa Hrista i da posjeduju besmrtno meso i kosti. Tako usavrSeni, oni ¢e
posjedovati materijalni univerzum, to jest zemlju, kao svoje ‘vjecno
naslede’. S ovim nadama i izgledima pred nama, mi kazemo hriséanskom
svijetu koji drzi do nematerijalnosti, da su dobrodosli svome Bogu, svom Zi-
votu, svom nebu i svome svemu. Oni ne traze nista osim onoga $to mi ba-
camo; a mi ne trazimo nista osim onoga $to oni bacaju. Dakle, medu nama
nema osnova za svadu ili prepirku.” {James S. White, PERGO 7.6; 1861}

DZejms Vajt je uporedio osjecanja o nematerijalnom Bogu sa sektas-
tvom, ateizmom i nihilizmom. ,Nematerijalni Bog” je jos jedan izraz za nis-
tavnost Boga. DZzejms Vajt nikada nije dobio nikakav ukor od sestre Vajt
zbog ovih stavova; nego su bili podrzani njenim spisima. Mnogi tvrde da je
sestra Vajt vremenom promijenila svoje stavove i kasnije prihvatila doktrinu
o Trojstvu, ali to nije potkrijepljeno detaljnim istorijskim zapisima. Godine
1905., sestra Vajt se prisjeca prilike s dr Kelogom kada joj je, prije dvadeset
godina, dosSao s istim osjeéajima u vezi s Bozjom licnoséu koje su Dzejms
Vajt i drugi pioniri pobijali:

»,Sada se ova tema drzZi preda mnom vise od dvadeset godina. Moj
muz je mrtav dvadeset godina, i prije nego $to je umro, stvari su usle. Dr
Kelog je usao u moju sobu; zauzela sam jednu od velikih prostorija u kance-
lariji kao svoj dom. Imala sam tamo dvije ili tri sobe, a on je dobio sjajno
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svjetlo; ion je sjeo i rekao Sta je njegovo svjetlo: to su iste teorije ili zablude,
iste sofistike, koje on iznosi, i koje je prezentovao u ‘Zivom hramu’. Rekla
sam: ‘Dr Kelog, upoznala sam to.” Upoznala sam ga kada sam prvi put kre-
nuo da putujem. Srela sam ga na sjeveru; upoznala sam ga u Nju Hempsiru.
Vidjela sam prokletstvo njegovog uticaja u Masacusetsu, a svjedocanstva
koja su mi data bila su tacna do te mjere da ne bismo smjeli imati nista od
ove vrste o ¢emu bi se poucavali u nasim crkvama. | razgovarala sam s njim.
Dala sam istoriju — nemam vremena da vam je dam ovdje. Dala sam mu
istoriju kako je to tretirao Duh Bozji, i kako mi kao narod moramo pobjeci
od sofizama i zabluda. A sluzbenici su obmanjivali narod tim sofistikama.
Necu vam redi do Cega su doveli — moZda ¢e morati dodi; ali ne¢u vam sada
re¢i do ¢ega su doveli; ali re¢i ¢u vam ¢emu vodi ovaj sofizam: on vodi do
nistavnosti Hrista, do niStavnosti Boga, njegove licnosti, i unosi — kako da to
nazovem? — neku vrstu izmisljene teorije o Bogu i Hristu.” {EGW, Ms70a-
1905.11; 1905}

Kelogov osjecaj u Zivom hramu u vezi s BoZjom li¢nos¢u vodi ka nis-
tavnosti Hrista i niStavnosti Boga. Zasto? Zato S$to njegovi pogledi na Boga
traze nematerijalnog Boga. S takvim osjecajima crkva je bila suo¢ena na po-
Cetku svog rada. DZejms Vajt je pisao o njima u svom pamfletu ,BoZja li¢-
nost”, a sestra Vajt se prisjetila ovih ranih iskustava kada su se ona i njen
muz borili protiv zablude da je Bog nematerijalan duh koji je svuda.

13. NEBESKA STVARNOST

Bozja licnost se bavi kvalitetom ili stanjem Boga kao osobe. Kad god
pogledamo pionirski rad na Bozjoj li¢nosti, vidimo da su svi bili u skladu sa
stavom da je Bog opipljivo biée koje posjeduje i tijelo i djelove. Uvijek vidimo
isto temeljno rezonovanje, koje razlikuje pojam ‘duh’ i pojam ‘bice’. Razli-
kovanjem ovih pojmova oni objasnjavaju kvalitet ili stanje Boga kao osobe
—BoZju liénost. Svi njihovi zakljucci sazeti su u prvoj tacki Temeljnih principa.
,Postoji jedan Bog, licno, duhovno biée, Stvoritelj svih stvari, svemogudi,
sveznajudi,... i svuda prisutan po svom predstavniku, Duhu Svetom. Psalam
139:7.“

Do sada smo u radu pionira vidjeli da je BoZja licnost usko povezana
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sa stvarnoscu BozZjeg prisustva. Bog je licno duhovno bice, koje ima tijelo i
oblik; kao takvo, Njegovo prisustvo je ograni¢eno na jedno mjesto —kao sto
Biblija kaZze, u Njegovom hramu, na Njegovom prestolu gdje je okruzen ne-
pristupacnom slavom. Ali On je svuda prisutan preko svog predstavnika,
Svetog Duha. Ocigledno, Duh Sveti je duh, a ne bice, ,jer duh nema mesa i
kostiju kao Sto vidite da ja imam®, rekao je Isus (Luka 24:39). Hristos je ta-
kode Bice, kao i Njegov Otac. On je jasna slika Oceve li¢nosti; stoga, On nosi
istu licnost, ili kvalitet ili stanje licnosti, kao i Njegov Otac.

Prema nasem iskustvu, kada predstavljamo originalna vjerovanja ad-
ventista sedmog dana o BoZzjoj licnosti nasoj trojstvenoj braci, kao Sto je
izrazeno u prve dvije tacke Osnovnih principa, oni Cesto tvrde da su izjave u
Osnovnim principima tacne na neki nacin, ali razumijevanje koje se pripisuje
terminima ,licno duhovno bice” je pogresno. Obi¢no pokusavaju uskladiti
temeljne principe sa doktrinom o Trojstvu tako Sto izokrecu rijeci ,,duhovno
bi¢e“, kao da rije¢ ,,duhovno” znaci nesto tajanstveno, prikladno da izjed-
naci BozZju i Hristovu licnost sa licnoséu Duha Svetoga. Osnovni problem se
svodi na razumijevanje nebeske stvarnosti. Biblija ne Suti o nebu i njegovoj
stvarnosti, a nasi pioniri su to dobro razumjeli. U nastavku ¢itamo o objas-
njenju pojmova , duhovno bi¢e” od DZejmsa Vajta i Urije Smita u njihovoj
knjizi ,Biblijski institut”. Biblija objasnjava ove pojmove koristeci primjer
andela, koji su ,duhovna biéa“.

»Andeli su prava biéa. U Bibliji su opisani kao posjednici lica, stopala,
krila itd. Ezekiel kaZe za heruvime: ‘Njihovo cijelo tijelo i njihova leda i nji-
hove ruke i njihova krila,” itd. Ezek. 10:12. Andeli su se ukazali Abramu. Post.
18:1-8. Razgovarali su i jeli s njim. Otisli su u Sodom i razgovarali s Lotom,
kojiim je, usavsi u svoju kudu, ispekao beskvasni hljeb i oni su jeli. Ove osobe
su se zvale andeli. David govori o mani kao o nebeskom Zitu i andeoskoj
hrani. Ps. 78:23-25.“

»Sluéaj Balam, Br. 22:22-31, zanimljiv je dogadaj. Andeo se ukazao
Balamu sa macem isukanim u ruci. Ponekad se postavlja pitanje kako andeli
mogu biti materijalna bi¢a posto ih ne moZemo vidjeti. Ovaj slucaj to ilus-
truje. Zapis kaZze da je Gospod otvorio oci Balamu i on je ugledao andela.
Andeo nije stvorio tijelo za tu priliku. Bio je isti kao Sto je bio prije nego sto
ga je Balam vidio; ali promjena se dogodila u Balamu. O¢i su mu se otvorile
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i tada je ugledao andela. Isto je bilo i sa slugom EliSinim kada su on i njegov
gospodar dovedeni na pravo mjesto, okruzeni vojskom kralja Sirije. 2. Kra-
ljevima 6:77. Elisa se molio da se oci njegovog sluge otvore; i odmah ugleda
svu planinu punu konja i kola oko Elise.”

,Ovo se moZe dalje ilustrovati upucujuéi na stvari za koje znamo da
su materijalne, a koje ipak ne moZemo vidjeti. Vazduh je materijalan, svje-
tlost je materijalna, iako je sama po sebi rezultat materijalnih organizacija —
materija djeluje na materiju — a ipak ne moZzemo da vidimo nista od ovih
stvari. Tako je i sa andelima.”

,Dalje se prigovara materijalnosti andela da se oni nazivaju duho-
vima. Jev. 1:13, 14. Ali ovo nije prigovor na to da su doslovna bi¢a. Oni su
jednostavno duhovna biéa organizovana drugacije od ovih zemaljskih tijela
koja posjedujemo. Pavle kaze, 1. Kor. 15:44, ‘Postoji prirodno tijelo i postoji
duhovno tijelo.’ Prirodno tijelo koje sada imamo; duhovno tijelo koje ¢éemo
imati po uskrsenju. ‘Ono ustaje kao duhovno tijelo.” Stih 44. Ali onda smo
jednaki andelima, Luka 20:36; onda imamo tijela kao Hristovo najslavnije
tijelo. Fil. 3:4 i Hristos nije ni$ta manje duh od andela. Citamo da je Bog duh,
odnosno jednostavno duhovno bice.“*®

Biblija nam daje uvid da su andeli duhovna bica koja posjeduju mate-
rijalna tijela, ali su nam jo$ uvijek nevidljiva, osim ako nam Gospod ne otvori
oci da ih vidimo. Kada se pravednici uzdignu u svojim novim proslavljenim
tijelima, oni ¢e ustati u duhovnom tijelu, netruleznom. Ovo tijelo ¢e biti o-
pipljivo i materijalno kao Sto ¢e nova Zemlja biti opipljiva i materijalna. | sa
nasim duhovnim tijelima posjedova¢emo obnovljenu Zemlju, ispuniéemo je
i biti ,,dominantni nad morskim ribama, nad lete¢im stvorenjima po nebu i
nad svim stvorenjima $to se mi¢u po zemlji.“ Postanje 1:28.

14. BOG SUBOTE NASUPROT BOGU NEDJELJE

Postoje i drugi ¢lanci o BoZjoj li¢nosti napisani od strane nasih pionira
i bilo bi previse ukljuciti sve ovdje, ali bismo htjeli dodati jo$ jedno svjedo-
¢anstvo iz ¢lanka brata J.B. Frisbija gdje on uporeduje Boga subote sa Bogom

15 James White and Uriah Smith, The Biblical Institute.



nedjelje. On uporeduje istinu o BoZjoj licnosti izrazenu u prvoj tacki Osnov-
nih principa sa doktrinom o Trojstvu. Pogledajmo dio njegovog ¢lanka,
,Sedmi dan — subota nije ukinut” iz Review and Heralda, 7. marta 1854.

Bog subote

»Nakon S$to upoznamo i zapamtimo Boga, svetkovanjem njegove
svete subote, onda ce Biblija poucavati o njegovoj licnosti i mjestu stanova-
nja. Covjek je na sliku i priliku BoZju. Postanje 1:26. ‘I re¢e Bog: hajde da
(govoreci svom sinu) nacinimo Covjeka na nasu sliku, po svojoj prilici.
Poglavlje 2:7. ‘I stvori Gospod Bog ¢ovjeka od praha zemaljskog, i udahnu
mu u nozdrve dah Zivota; i Covjek postade dusa Ziva’. Postanje 9:6; 1. Korin-
¢anima 11:7; Jakov 3:9. Ono $to je stvoreno na sliku i priliku BoZju, naprav-
lieno je od praha zemaljskog i nazvano covjek.”

»,Poznato je da je to pravi smisao iz drugih svjedoc¢anstava koja mogu
biti data iz Biblije. Isus je bio u obliku ¢ovjeka i izri¢itom slikom liénosti svog
Oca.”

,Filipljanima 2:6-8. Hristos Isus: ‘Koji, iako je bio u BoZjem obli¢ju, nije
se grabio da bude jednak sa Bogom, vec¢ se odrekao samog sebe i uzeo obli-
¢je sluge i postao slican ljudima. Osim toga, kad je po obli¢ju postao ¢ovjek,
ponizio se i postao poslusan sve do smrti, i to smrti na krstu.’ 2. Korinéanima
4:4. ‘koji je obli¢je Boga nevidljivog,’ itd. KoloSanima 1:15. ‘Ko je slika nevid-
liivog Boga’. Jevrejima 1:3. Sin; ‘Ko je sjaj njegove slave i izri¢ita slika njegove
licnosti’. U tom smislu bi Isus mogao redi Filipu u istini: ‘Ko je vidio mene,
vidio je Oca.” Jovan 14:9. Cini se da neki pretpostavljaju da se to protivi
Bozjoj li¢nosti, jer je on Duh, i kazu da je bez tijela ili djelova. Jovan 4:24.
‘Bog je Duh’. Jevrejima 1:7. ‘Ko svoje andele ¢ini duhovima’. Ko bi se pretva-
rao da kaze da andeli nemaiju tijela ili djelove jer su duhovi. Bez obzira na
to, Bog je duhovno bic¢e koje ima tijelo i djelove, sto moZemo nauciti po
tome Sto ima prebivaliste i jer moZze biti viden. Izlazak 33:23. ‘Posle toga ¢u
skloniti svoju ruku i vidje¢e$ me s leda.” Matej 5:8. ‘BlaZeni su Cista srca, jer
¢e Boga vidjeti’. Jevrejima 12:14. ‘Slijedite mir sa svim ljudima i svetost, bez
koje niko nece vidjeti Gospoda’ Matej 18:10. ‘Da njihovi andeli na nebu uvi-
jek gledaju lice moga Oca koji je na nebesima.” Matej 6:9. ‘Tako se dakle
molite, Oce nas koji jesi na nebesima,’ itd. Jovan 6:38. ‘Jer siSao sam s neba
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ne da vrsim svoju volju, nego volju onoga koji me posla.’ Poglavlje 16:28.
‘Izadoh od Oca i dodoh na svijet; opet ostavljam svijet i idem Ocu’.”

»Zar Bog ne kaZe da ispunjava ogroman prostor? Odgovaramo, ne.
Psalam 139:7, 8. ‘Kamo da idem od Duha Tvoga? ili kamo da pobjegnem od
lica tvoga? Ako uzadem na nebo, ti si tamo’, itd. Bog svojim Duhom moze
ispuniti nebo i zemlju, itd. Neki brkaju Boga sa njegovim Duhom, $to stvara
pometnju. Psalam 11:4. ‘Gospod je u svome svetom hramu, Gospodnji pre-
sto je na nebu; njegove oci gledaju’, itd. Havakuk 2:20; Psalam 102:19.

‘Jer je pogledao dolje s visine svog Svetista; sa neba je Gospod gledao
zemlju’. 1. Petrova 3:12. ‘Jer su oCi Gospodnje nad pravednima, i usi njegove
otvorene za njihove molitve’, itd. Psalam 80:1. ‘Slusaj, pastiru lzraelov, ti
koji vodis Josifa kao stado; ti koji prebivas medu heruvima, zasjaj’. Psalam
99:1; Isaija 37:16.

»Jovan 14:2. ‘U ku¢i moga Oca ima mnogo stanova. [dem da vam pri-
premim mjesto.” Otkrivenje 21:2-5; Jevrejima 11:6. ‘Jer onaj koji dolazi Bogu
mora vjerovati da jeste,” itd. Ovo svjedocanstvo u ovom trenutku smatramo
veoma vaznim, da znamo da postoji Bog. Ne sumnjamo da bismo, kada bi-
smo nase oCi mogle da se otvore u viziji, ili da vidimo kao $to vide andeli,
vidjeli Boga na nebu kako sjedi na svom prestolu i prisutan je svemu Sto
postoji, ma koliko udaljeno od njega u njegovom stvaranju.“!®

Ovdje vidimo isti argument i obrazloZenje, da je Bog licno duhovno
bice. Ovaj Bog je Bog Sabata. Brat Frisbi poredi ovog Boga sa Bogom nedje-
lje, koji je trojni Bog.

Bog nedjelje

»Napravicemo nekoliko izvoda, kako bi citalac mogao vidjeti Siroki
kontrast izmedu Boga Biblije koji je otkriven kroz svetkovanje subote i boga
u mraku kroz svetkovanje nedjelje. Katoli¢ki katehizam skraéen od strane
Vel. DZzona Duboisa, biskup Njujorka. Stranica 5. ‘Pitanje: Gdje je Bog? Odgo-
vor: Bog je svuda. Pitanje: Da li Bog vidi i zna sve stvari? Odgovor: Da, on
zna i vidi sve. Pitanje: Da li Bog ima tijelo? Odgovor: Ne; Bog nema tijelo, on
je Cisti Duh. Pitanje: Ima li viSe bogova od jednog? Odgovor: Ne; postoji

16 Adventist Review and Sabbath Herald, 7. mart 1854, J.B. Frisbie, ,Subota sedmi
dan nije ukinut®, str. 50.



samo jedan Bog. Pitanje: Ima li viSe osoba od jedne u Bogu? Odgovor: Da; u
Bogu postoje tri osobe. Pitanje: Koji su oni? Odgovor: Bog Otac, Bog Sin i
Bog Sveti Duh. Pitanje: Zar ne postoje tri Boga? Odgovor: Ne; Otac, Sini Duh
Sveti, svi su samo jedan te isti Bog.”

»Prvi ¢lan Metodisticke religije, str. 8. ‘Postoji samo jedan Zivi i istiniti
Bog, vjecan, bez tijela i djelova, beskrajne modéi, mudrosti i dobrote: tvorac
i Cuvar svih stvari, vidljivih i nevidljivih. | u jedinstvu ovog BoZanstva, postoje
tri osobe jedne sustine, modi i vjecnosti: Otac, Sin i Sveti Duh.”

,U ovom ¢lanu, poput katolicke doktrine, u¢imo se da postoje tri o-
sobe jedne sustine, modi i vje¢nosti koje Cine u svemu jednog Zivog i istinitog
Boga, vjecnog bez tijela i djelova. Ali u svemu ovome nije nam receno Sta se
dogodilo sa Isusovim tijelom koji je imao tijelo kada je uzasao, koji je otiSao
Bogu koji je ‘svuda’ ili nigdje. Doksologija.”

,»'Bog Otac, Bog Sin, Bog Duh, tri u jednom’.”

,Opet.”

,»'Grije u suncu, osvjeZzava na povjetarcu, sija u zvijezdama i cvjeta na
drvecu. Zivi kroz cijeli Zivot, proteze se kroz sve granice, $iri se nepodijeljeno
i djeluje nepotroseno.’ Papa.”

,Ove ideje se dobro slazu s tim paganskim filozofima. Jedan kaze: ‘Ta
voda je bila princip svih stvari, a da je Bog ta inteligencija, pomodu koje je
sve stvoreno od vode.’ Drugi: ‘Taj vazduh je Bog, da je proizveden, da je
ogroman i beskonacan’ itd. Treci: ‘Taj Bog je dusa rasprostranjena kroz sva
bica prirode’ itd. Neki, koji su imali ideju o ¢istom duhu. Na kraju, ‘Da je Bog
vje€na sustina’.”

,Ovi odlomci su preuzeti iz Rollin’s History, Vol. Il, str. 597-8, izdao
Harpers. Radije bismo trebali vjerovati da je bog nedjelje dosao iz istog
izvora kao i drZzanje nedjelje. ‘Nedjelja je bilo ime koje su neznabosci davali
prvom danu u sedmici, jer je to bio dan kada su oboZavali sunce.” Union
Bible Dictionary. Kasnije ga je izmijenila Rimokatoli¢ka crkva, u obliku koji
sada nalazimo kako se uci kroz zemlju.” ,Vrlo je prirodno pretpostaviti kada
se Papa postavio da bude Bog u hramu Bozjem, [2. Solunjanima 2:4] da bi
trebao imati dan posvecen svom obozavanju. Ovo je uradio. Douay Catec-
hism, str. 59. ‘Pitanje: Koje je najbolje sredstvo za svetkovanje nedjelje?
Odgovor: Slusanjem mise, itd. Ova izreka misa je za svesStenika da brblja
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latinski, popije malo vina i da narodu da jede hostiju.”” ,Ali Bog je posvetio
svoj dan jer se na tome odmarao. Jo$ jedan dan za sasvim drugu svrhu.
Postanje 2:3.“

,U danima prije moralnog pada Vavilona Bog je usmjeravao umove
svoje postene djece pravo u njihove molitve, Sta god da su mislili u drugim
vremenima, ali sada, od otpadnistva, um ne doseze ni do jednog boga nego
samo do ljudi, postoji mnogo molitve ljudima koje poznajemo po njihovom
ucinku i rjecitosti. Zaista smo zahvalni nasem nebeskom Ocu Sto je odveo
nase umove od takve ludosti, da znamo i pamtimo njegovo sveto ime tako
Sto ¢emo odrzati njegov sveti dan kako bismo ga mogli voljeti, sluziti i
dostojno slaviti preko naseg velikog Prvosvestenika u nebeskom Svetistu u
ovaj dan pomirenja.“?’

Prije nego Sto je postao adventista sedmog dana, Frisbi je bio meto-
disticki propovjednik i ogorceni protivnik adventistickih vjerovanja. Godine
1853, nakon debate o suboti sa DZozefom Bejtsom, promijenio je svoj stav
i poCeo da drZi subotu i propovijeda doktrinu adventista sedmog dana.
Odrekao se nedjelje, Trojstva, i prihvatio subotu sedmog dana i istinu o
Bogu, koju su adventisti sedmog dana poucavali u prvoj tacki Osnovnih prin-
cipa.

Da li drugi adventisticki pioniri vide nesklad izmedu doktrine o Troj-
stvu i BoZje li¢nosti izraZene u prvoj tacki osnovnih principa?

15. ADVENTISTICKI PIONIRI
| DOKTRINA O TROJSTVU

Sestra Vaijt je napisala da rani adventisticki pioniri ,,treba da svjedoce
o tome Sta predstavlja istinu za ovo vrijeme”, jer su ,,naucili da izbjegavaju
zablude i opasnosti, i zar tada nisu sposobni da daju mudre savjete“?® U
njihovim spisima vidimo njihove jednoglasne stavove o BoZjoj li¢nosti i da
su izbjegli trojstvenu zabludu. O ovoj temi ima mnogo toga da se pise jer su
adventisticki pioniri ostavili mnogo materijala koji se direktno ili indirektno

7 bid.
18 EGW, 7T 287.3; 1902.



bavi doktrinom o Trojstvu. Ali pogledacemo neka od svjedolanstava
DZejmsa Vajta i brata J.N. Lofborova jer smo procitali neke od njihovih ¢la-
naka o licnosti Boga. Takode, mi ¢éemo uporediti njihovo svjedocanstvo sa
Duhom prorostva kao $to smo radili do sada.

DZejms Vajt je u Review and Heraldu naveo ,neke od popularnih bajki
tog doba“, rekavsi: ,,Ovdje bismo mogli da pomenemo Trojstvo, koje ukida
licnost Boga i njegovog Sina Isusa Hrista, i Skropljenje ili polivanje umjesto
da bude ‘pokopan s Hristom u krstenju’, ‘posaden na obli¢je njegove smrti’:
ali prelazimo s ovih bajki na jednu koju smatraju svetom gotovo svi deklari-
sani hriscani, i katolici i protestanti. To je promjena subote Cetvrte zapovi-
jesti sa sedmog na prvi dan u sedmici.“*®

U ¢lanku Adventist Review and Sabbath Herald od 4. aprila 1854.
DZejms Vajt je naveo 10 tacaka o ,katolickim razlozima svetkovanja nedje-
lie“, gdje je rekao da je nedjelja ,dan koji su apostoli posvetili u ¢ast Presve-
tog Trojstva.“?® Ovdje takode vidimo harmoniju izmedu J.B. Frisbija i
DZejmsa Vajta u njihovom misljenju da je subota posvecéena biblijskom Bogu
izrazenom u prvoj tacki Osnovnih principa, a nedjelja je posveéena bogu
trojstva. Glavni problem sa doktrinom o Trojstvu je taj Sto ona ,ukida li¢nost
Boga i njegovog Sina Isusa Hrista“. Kako tacno?

»Isus se molio da njegovi ucenici budu jedno kao sto je on bio jedno
sa svojim Ocem. Ova molitva nije razmatrala jednog ucenika sa dvanaest
glava, ve¢ dvanaest ucenika, koji su bili jedno u namjeri i trudu u cilju svog
Ucitelja. Ni Otac i Sin nisu djelovi ‘tri-u-jednom Boga’. Oni su dva razli¢ita
biéa, ali jedno u nakani i ostvarenju otkupljenja. Otkupljeni, od prvog koji
sudjeluje u velikom otkupljenju, do poslednjeg, svi pripisuju €ast, slavu i
hvalu svoga spasenja i Bogu i Jagnjetu.“?

Sestra Vajt je slicno pisala o Hristovoj molitvi:

»Teret te molitve bio je da Njegovi ucenici budu jedno kao $to je On
bio jedno sa Ocem; jedinstvo tako blisko da je, iako dva razli¢ita bica, posto-
jalo savrseno jedinstvo duha, namjere i akcije. Um Oca bio je um Sina.”
{EGW, Lt1-1882.1; 1882}

19 James S. White, Review & Herald, 11. decembar 1855, str. 85.15.
20 The Advent Review, and Sabbath Herald, vol. 5, 4. april 1854, str. 86.
21 James S. White, Life Incidents, p.343.2.



»Jedinstvo koje postoji izmedu Hrista i Njegovih uéenika ne unistava
licnost ni jednog ni drugog. One su jedna po namjeri, umu, karakteru, ali ne
i licno. Tako su Bog i Hrist jedno.” {EGW, MH, 421 422; 1905}

Otac i Sin ne ¢ine jednu osobu ni bi¢e. Otac i Sin su jedno, kao Sto su
Hrist i Njegovi ucenici jedno — jedno po duhu, namjeri, umu i karakteru.

Mnogi adventisticki trinitarni u¢enjaci optuzuju DZzejmsa Vajta i druge
rane pionire za arijanstvo ili poluarijanstvo, tvrdedi da su Hrista ucinili infe-
riornim u odnosu na Oca. Ovo nije istina. Hajde da procitamo svjedocenje
DZejmsa Vajta o ovom pitanju.

»Pavle potvrduje Sina Bozjeg da je bio u obli¢ju Bozjem i da je bio
jednak Bogu. ‘Koji, iako je bio u BoZjem obli¢ju, nije se grabio da bude jednak
sa Bogom.’ Fil. 2:6. Razlog zasto nema grabljenja da Sin bude jednak Ocu je
¢injenica da je jednak. Ako Sin nije jednak Ocu, onda je grabljenje da se svr-
sta sa Ocem.

Neobjasnjivo trojstvo koje Cini boZanstvo tri u jednom i jednom u tro-
jici, dovoljno je loSe; ali taj ultra unitarizam koji Cini Hrista inferiornim u od-
nosu na Oca je gori. Da li je Bog rekao inferiornom: da stvorimo ¢ovjeka na
svoju sliku?*??

Problem adventistickih trinitarnih ucenjaka lezi u tome $to oni sami
ne mogu u potpunosti objasniti Hristovo boZanstvo drugacije osim kroz
trojstvenu paradigmu. Adventisticki pioniri su vjerovali u Hristovo boZan-
stvo, ali su odbacili Trojstvo jer ono unisStava Bozju li¢nost. ,,Neobjasnjivo
trojstvo koje €ini boZanstvo tri u jednom i jedan u tri, dovoljno je lose.” Ispod
je jo$ jedna izjava DZejmsa Vajta u kojoj je uporedio adventiste sedmog
dana sa vjerovanjem baptista sedmog dana. Adventisti sedmog dana nisu
vjerovali u Trojstvo za razliku od baptista sedmog dana. DZejms Vajt je spo-
menuo da se, u pogledu Hristovog boZanstva, adventisti sedmog dana drze
toliko blizu trinitarnih baptista sedmog dana da tamo ne prihvataju nikakvo
sudenje.

»Glavna razlika izmedu ova dva tijela je pitanje besmrtnosti. Adventi-
sti sedmog drze Hristovo boZanstvo toliko blizu trojstvenika, da mi ovdje ne
shvatamo nikakvo sudenje. A kako nasa braéa baptisti sedmog dana bolje

22 James S. White, The Advent Review and Sabbath Herald, 29. novembar 1877., str.
171.



razumiju prakticnu primjenu teme Darova Duha na nas narod i na nas rad,
oni pokazuju manje brige za nas zbog toga.“?

Ovaj dokaz bi trebao postaviti pitanja svakom adventistickom trini-
tarnom ucenjaku. Kako je moguce da su se adventisticki pioniri pridrzavali
Hristovog boZanstva kao Sto su to Cinili trinitarci, a da su ipak odbacili dok-
trinu o Trojstvu? Na koji nacin je Hrist bio bozanski, ako nije bio dio spojenog
Boga tri u jednom? Odgovor je jednostavan i potpuno biblijski. Hrist je bo-
Zanski, bas kao i Njegov Otac, jer je roden u jasnom obli¢ju Oceve licnosti;
tako, On je naslijedio bozansku prirodu od svog Oca.

»Napravljena je kompletna ponuda; jer ‘Bog je tako volio svijet da je
dao svog jedinorodenog Sina’ — ne sina po stvaranju, kao sto su bili andeli,
niti sina po usvojenju, kao Sto je gresnik kome je oprosteno, veé Sina rode-
nog na izricitu sliku Oceve licnosti, i u svom sjaju njegovog veli¢anstva i
slave, jednog jednakog Bogu u autoritetu, dostojanstvu i bozanskom savr-
Senstvu. U njemu je tjelesno prebivala sva punoca Bozanstva.” {EGW, ST 30.
maj 1895., par. 3; 1895}

Hristovo bozanstvo nije zasnovano na sjedinjenoj Bozjoj licnosti, ve¢
na Njegovom sinovstvu sa Ocem. Biblija nikada ne spominje Hrista izrazom
,jedan Bog“ — samo se Otac pominje izrazom ,jedan Bog”“ (Jovan 17:3; 1.
Korin¢anima 8:6; 1. Timoteju 2:5; Efescima 4:6). Isus, Sin BoZji, je bozZanski,
ali se ne spominje kao ,jedan Bog, licno, duhovno bié¢e“ u prvoj tacki Osnov-
nih principa.

»Gospod Isus Hristos, jedinorodeni Sin OcCev, je zaista Bog u besko-
nacnosti, ali ne u licnosti.” {EGW, Ms116-1905.19; 1905}

Od brata J.N. Lofborova je zatraZzeno da odgovori na pitanje: ,Kakav
ozbiljan prigovor postoji na doktrinu o Trojstvu?“?*

Dok ¢itamo njegov odgovor, pokusajmo da shvatimo neke od razloga
zasto se rani pioniri nisu pridrzavali ove doktrine.

»Postoji mnogo prigovora na koje bismo se mogli osvrnuti, ali éemo
ih zbog ograniCenog prostora svesti na tri: 1. To je protivho zdravom

23 James S. White, The Advent Review and Sabbath Herald, 12. oktobar 1876., str.
116.
24 pitanje je postavio brat W.W. Giles i ono je poslano DZejmsu Vajtu, koji je pitanje
proslijedio bratu DZzonu N. Lofborovu.
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razumu. 2. To je protivno Svetom pismu. 3. Njegovo porijeklo je pagansko i
izmisljeno.”

»Na ove pozicije éemo se ukratko osvrnuti po njihovom redosledu. 1.
Nije bas u skladu sa zdravim razumom govoriti da je tri jedno, a jedno tri. lli
kako to neki izrazavaju, nazivajuéi Boga ‘trojedinim Bogom’ ili ‘tri-u-jedan-
bog’. Ako su Otac, Sin i Sveti Duh svaki Bog, to bi bila tri Boga; jer tri puta
jedan nije jedan, nego tri. Postoji smisao u kojem su oni jedno, ali ne i jedna
osoba, kako tvrde trinitarci.”

»2.To je suprotno Svetom pismu. Gotovo svaki dio Novog zavjeta koji
mozemo otvoriti i koji ima priliku govoriti o Ocu i Sinu, predstavlja ih kao
dvije razlic¢ite osobe. Samo sedamnaesto poglavlje Jovana je dovoljno da po-
bije doktrinu o Trojstvu. Vise od cetrdeset puta u tom jednom poglavlju
Hrist govori o svom Ocu kao osobi razli¢itoj od njega samog. Njegov Otac je
bio na nebu, a on na zemlji. Otac ga je poslao. Dao mu je one koji su vjero-
vali. On je tada trebao otici Ocu. | upravo u ovom svjedocanstvu on nam
pokazuje u cemu se sastoji jedinstvo Oca i Sina. To je isto Sto i jedinstvo
¢lanova Hristove crkve. ‘Da svi budu jedno; kao Sto si ti, OCe, u meniijau
tebi, da i oni budu jedno u nama; da svijet povjeruje da si me ti poslao. |
slavu koju si mi dao ja sam im dao; da oni budu jedno, kao $to smo i mi
jedno.” Jednog srca i jednog uma. S jednom svrhom u svemu planu osmis-
lienom za ¢ovjekovo spasenje. Procitajte sedamnaesto poglavlje Jovanai vi-
dite da li ono potpuno ne remeti doktrinu o Trojstvu.”

»Da bismo vjerovali toj doktrini, kada ¢itamo Sveto pismo, moramo
vjerovati da je Bog poslao sebe u svijet, umro da pomiri svijet sa sobom,
uskrsnuo sebe iz mrtvih, uzasao sebi na nebo, zagovara pred sobom na nebu
da pomiri svijet sebi, i jedini je posrednik izmedu ¢ovjeka i njega samog. Ne
moze se zamijeniti ljudska priroda Hrista (prema trinitarcima) kao Posred-
nika; jer Klark kaze: ‘Ljudska krv ne moze viSe umiriti Boga od svinjske krvi.’
Komentar na 2. Samuelova 21:10. Moramo vjerovati i da se Bog u vrtu molio
sebi, ako je bilo moguce, da ga mimoide casa, i hiljadu drugih takvih
apsurda.”

»Procitajte pailjivo sledece tekstove, uporedujuci ih s idejom da je
Hrist svemoguci, sveprisutni, vrhovni i jedini samopostojeéi Bog: Jovan
14:28; 17:3; 3:16; 5:19, 26; 11:15; 20:19; 8:50; 6:38; Marko 13:32; Luka
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6:12; 22:69; 24:29; Matej 3:17; 27:46; Galatima 3:20; 1. Jovanova 2:1; Otkri-
venje 5:7; Djela 17:31. Vidite i Matej 11:25, 27; Luka 1:32; 22:42; Jovan 3:35,
36; 5:19, 21, 22, 23, 25, 26; 6:40; 8:35, 36; 14:13; 1. Korin¢anima 15:28, itd.”

»Rije€ Trojstvo se nigdje ne pojavljuje u Svetom pismu. Glavni tekst
koji treba da ga uci je 1. Jovanova 1:7, Sto je interpolacija. Klark kaze: ‘Od
sto trinaest rukopisa, tekst nedostaje u sto dvanaest. Ne javlja se ni u jed-
nom manuskriptu prije desetog vijeka. | prvo mjesto gdje se tekst pojavljuje
na gréckom, je u gréckom prijevodu akata Lateranskog sabora, odrzanog 1215.
godine.” Komentar o Jovanu 1, i napomene na kraju poglavlja.”

»3. Njegovo porijeklo je pagansko i bajkovito. Umjesto da nas upuduju
na Sveto pismo kao dokaz o trojstvu, ukazuje nam se na trozubac Persija-
naca, uz tvrdnju da su na taj nacin osmislili da poducavaju ideju o trojstvu,
a ako su imali doktrinu o trojstvu, oni mora da su ga primili po tradiciji od
Bozjeg naroda. Ali ovo je sve pretpostavljeno, jer je sigurno da jevrejska
crkva nije imala takvu doktrinu. G. Sammerbel kaZze: ‘Moj prijatelj koji je bio
prisutan u njujorskoj sinagogi, traZio je od rabina objasnjenje rijeci ‘elohim’.
Trinitarski svestenik koji je stajao po strani, odgovorio je: ‘Zato $to se to od-
nosi na tri osobe u Trojstvu’, kada je Jevrej istupio i rekao da ne smije vise
da pominje tu rijec ili ¢e ga morati primorati da napusti dom; jer nije bilo
dozvoljeno spominjati ime bilo kojeg tudeg boga u sinagogi.” Milman kaze
da je ideja o trozubu bajkovita. (Hist. Christianity, p. 34.)

,Ova doktrina o trojstvu unijeta je u crkvu otprilike u isto vrijeme sa
obozavanjem likova i drZzanjem dana sunca, i samo je preuredena persijska
doktrina. Proslo je oko tri stotine godina od njenog uvodenja da bi doktrinu
doveli do onoga Sto je sada. Zapoceta je oko 325. godine nove ere, i nije
zavrsena sve do 681. Vidi Milmanov Gibon’s Rome, vol. iv, str.422. Usvojena
je u Spaniji 589. godine, u Engleskoj 596. godine, u Africi 534. godine. Gib.
vol. iv, str.114,345; Milner, vol. i, str.519.“%°

Brat Lofborov je bio sin metodistickog propovjednika i odgajan je s
vjerom u doktrinu Trojstva. Osim razloga koje je naveo, on se ne pridrzava
ove doktrine jer nije u skladu sa istinom o BoZzjoj licnosti. Sedamnaesto
poglavlje Jovana je u skladu sa istinom o BoZjoj licnosti koju su poducavali i

5 John N. Loughborough, The Adventist Review, and Sabbath Herald, 5. novembar
1861, str. 184.



praktikovali adventisti sedmog dana; doktrina Trojstva nije.

J.N. Endrjus je rekao: ,Ucenje o Trojstvu koje je ustanovljeno u crkvi
od strane Nikejskog sabora, 325. godine. Ova doktrina unistava licnost Boga
i njegovog Sina Isusa Hrista, naseg Gospoda...”%®

U kontekstu trinitarskog razumijevanja Bozje licnosti, sa sigurnoséu
se moze reéi da je BoZja li¢nost, ili kvalitet ili stanje Boga kao osobe, u sva-
kom razumijevanju doktrine o Trojstvu, misterija. Problem je Sto ne postoji
jasan pogled na to ko je taj jedan Bog koji je licnost? Osnovna tvrdnja je da
je Bog Jedan, ali Tri, ili Jedan u Trojici; da, Bog je osoba, i On je jedno, ali
istovremeno je tri osobe. Ovo glediste nikada ne moze imati jasnu percep-
ciju BoZje licnosti. Takode, to ¢e poredi najjasnije svjedoCanstvo Svetog
pisma da je jedini Bog Otac, a da je Hrist zaista Njegov jedinorodeni Sin.
Vedina trinitaraca bi se sloZila da je Hrist stvarno i odredeno bice, ali ako bi
trojstvenik prihvatio Oca kao stvarno i odredeno Biée, on bi takode trebao
prihvatiti Svetog Duha kao stvarno i odredeno bice, pori¢uci tako Duha sve-
toga kao duha, sredstvo kojim su Otac i Sin sveprisutni. Obrnuto, ako bi
trojstvenik prihvatio da je Sveti Duh doslovan duh, koji nema tijelo ni oblik,
tada bi poricao Oca da bude stvarno, odredeno bice. U razgovoru o kvalitetu
ili stanju Boga kao osobe, nikada ne postoji jasan pogled na stvar sa promo-
terima doktrine Trojstva; to je podmetanje. ‘Subterfuges’ je rijec koju je ses-
tra Vajt koristila da opiSe prevaru umjetnoscu ili lukavstvom kako bi se pri-
krila, pobjegla ili izbjegla istina; drugim rije¢ima, nesto $to ne moZete uhva-
titi ni za glavu ni za rep. Ovo je glavni razlog zasto se sestra Vajt nije ukljucila
u raspravu o Trojstvu koja bi se pojavila u Crkvi Adventista sedmog dana.

»,2Upozorena sam da ne ulazim u polemiku u vezi sa pitanjem koje ¢e
se pojaviti oko ovih stvari, jer bi kontroverze mogle navesti ljude da prib-
jegnu podmetanjima, a njihov um bi bio odveden od istine Rijeci BoZje na
pretpostavke i nagadanja. Sto se vie raspravlja o mastovitim teorijama, ma-
nje ¢e ljudi znati o Bogu i istini koja posvecuje dusu.” {EGW, Lt232-1903.41;
1903}

Kada c¢itamo radove pionira adventista sedmog dana o BoZzjoj licnosti,
vidimo da oni nisu upali u zamku Trojstva. Njihovi netrinitarni pogledi na

26 John N. Andrews, The Advent Review and Sabbath Herald, 6. marta 1855., str.
185.



Boga nisu bili rezultat neznanja, veé spoznaje istine o BoZzjoj licnosti. Bili su
ostrog i plemenitog intelekta, razumjeli su tanku granicu izmedu istine i
zablude. Njihovo shvatanje BoZje li¢nosti je uravnoteZeno i ¢vrsto, snazno
podrZano jasnim i jednostavnim ,tako govori Gospod”.

Mnogi adventisti danas prihvataju doktrinu o Trojstvu jer ju je Elen
Vajt navodno prihvatila i promovisala. Ovo je daleko od istine i takav zaklju-
¢ak je zasnovan na nedostatku znanja o Duhu prorostva. Ako je iko bio u-
poznat sa vjerovanjima sestre Vajt, to je bio njen suprug DZejms Vajt. Evo
$ta on ima da kaZe o pisanju svoje Zene:

»,Pozivamo sve da uporede svjedofanstva Duha Svetoga preko
gospode V. sa Rije¢ju BoZjom. | u ovome vas ne pozivamo da ih poredite sa
svojim kredom. To je sasvim druga stvar. Trinitarac ih moZe uporedivati sa
svojim vjerovanjem, a posto se ne slazu s njim, osuditi ih. DrZalac nedjelje,
ili ¢ovjek koji vie¢ne muke drzi vaznom istinom, i propovjednik koji Skropi
dojencad, svaki moZe osuditi svjedocanstva gospode V. jer se ne slazu s nji-
hovim posebnim stavovima. | joS stotinu njih, od kojih svaki ima razlicite
stavove, moze dodi do istog zakljucka. Ali njihova autenti¢nost se nikada ne
moZe testirati na ovaj nacin.“%’

DZejms Vajt je bio najbliZi saradnik Elen Vajt, osobe koja je bila jedno
sa njom u BozZjem podizanju Crkve adventista sedmog dana. Od njega i-
mamo jasno i direktno svjedoc¢anstvo da spisi Elen Vajt nisu trinitarni. Danas
naucnici iznose laznu pricu da je Elen Vajt napredovala u svom razumijeva-
nju doktrine o Trojstvu, i na kraju je prihvatila i propovijedala. Ali vidimo da
Elen Vajt nije promijenila svoj stav o BoZjoj li¢nosti niti se pridrzavala dok-
trine Trojstva. Bila je nedvosmislena u svojoj tvrdnji da nikada nije. Kada je
Kelogova kriza zahvatila BoZju licnost, ostala je ¢vrsta u svom gledistu, bas
kao Sto su to Cinili svi rani adventisticki pioniri —a njeni odnosi sa dr Kelogom
to dokazuju. Istina je, doktrinu o Trojstvu ne mogu prihvatiti oni koji su lo-
jalni vjeri i principima koji su odoljeli svim protivljenjima sotonskih uticaja.
{EGW, Lt253-1903.28; 1903} Danasnja zvani¢na prica da je Elen Vajt podu-
¢avala Trojstvo ponavlja tvrdnju dr Keloga da je Zivi hram je uéio istu stvar
kao i Elen Vajt. ,Ali ne daj BoZe da ovo osjecanje prevlada.” {EGW, SpTB02
53,3; 1904}

27 James S. White, The Advent Review, and Herald of the Sabbath, 13. juna 1871.



16. DR KELOG | DOKTRINA O TROJSTVU

Kljucni problem u Kelogovoj kontroverszi bili su osjeéaji o BoZjoj licno-
sti, koji su se udaljavali od temelja nase vjere, koje je Bog uspostavio na po-
Cetku djela. Receno nam je da ¢e se ,mnoge stvari slicnog karaktera pojaviti
u buduénosti“.?® U knijizi, Zivi hram, vidimo osjeéaje u vezi s Bozjom li¢no$éu
i mjestom Njegovog prisustva, koji su odstupili od Osnovnih principa. Ovaj
korak nikada nije trebao biti napravljen! Ali postavljamo pitanje, kuda je vo-
dio ovaj korak? Vidje¢emo dokaze da je ovaj korak bio usmjeren ka doktrini
Trojstva. Sestra Vajt je prorekla da ¢e Kelogov korak dovesti do jeresi O-
mega. MoZemo li vidjeti vezu izmedu Kelogove kontroverze i doktrine o
Trojstvu?

U sledec¢em dijelu Zelimo vam predstaviti vezu izmedu Kelogove kon-
troverze i doktrine o Trojstvu. Vazno je naglasiti da Zivi hram ne sadrzi ovu
doktrinu kako se danas vjeruje. Glavni problem Kelogovog ucenja bio je
odstupanje od osnovnih principa, koji su bili temelj nase vjere.

Informacije koje ¢emo vam predstaviti otkrivaju da je dr Kelog oprav-
dao svoje postupke u odlasku od temelja svojim vjerovanjem u doktrinu
Trojstva. Stoga, nas glavni fokus ne bi trebao biti u prepoznavanju doktrine
o Trojstvu u Kelogovim argumentima, veé radije u razumijevanju razlika
izmedu Kelogovih ucenja i u¢enja o temeljnim principima u vezi sa , licnoséu
Boga i gdje je Njegova prisutnost”. Drugim rije¢ima, koje je korake Kelog
napravio da bi odstupio od temelja nase vjere? Ovaj pristup zastupa Duh
prorostva i pomoci ée nam da izbjegnemo spekulacije o Kelogovim moti-
vima — pomoci ¢e nam da se fokusiramo na istinu. Elen Vajt nam kaZe da
ima mnogo dobrih stvari napisanih u Zivom hramu, ali su pomije$ane sa laz-
nim, obmanjujuéim teorijama o li¢cnosti Boga i Hrista.

,Knjiga Zivi hram sadri laina, varljiva osje¢anja u vezi sa liéno$éu
Boga i Hrista. Gospod je otvorio preda mnom pravo znacenje ovih osjecaja,
pokazuju¢i mi da ée prevariti i same izabrane, ako ih ne odbacimo. Dragoc-
jena istina i fini osjecaji bili su utkani u lazne, pogresne teorije. Tako je istina
koristena da se potkrijepe najopasnije zablude. Dragocjeni prikazi Boga

28 EGW, Ms137-1903.10; 1903.



toliko su pogresno protumaceni da izgledaju kao da podrzavaju neistine
koje je stvorio veliki otpadnik. Osjecaji koji pripadaju BoZjim otkrivenjima
pomijeSani su s laznim, obmanjuju¢im teorijama sotonskih djelovanja.”
{EGW, Lt146-1905.2; 1905}

»U kontroverzi oko ovih teorija tvrdilo se da sam vjerovala i poduca-
vala iste stvari za koje sam dobila instrukcije da osudim u knjizi Zivi hram.
Ovo pori¢em. U ime Isusa Hrista iz Nazareta, kazem da to nije tako.” {EGW,
Lt1461905.3; 1905}

Ova mjesavina istine i zablude oteZava stvar. U o€ima pro-trinitarskih
ucenjaka, problem se pripisuje isklju€ivo panteizmu, a dokaz Kelogovog vje-
rovanja u doktrinu Trojstva tumacdi se kao vjerovanje u lazno Trojstvo;2° ukor
sestre Vajt pripisuje se odbrani ,ispravnog” Trojstva, u $ta je ona navodno
vjerovala. NaZalost, takvo tumacenje ne pripisuje odbranu sestre Vajt te-
meljnih principa u vezi sa BoZjom i Hristovom li¢noséu, stoga je to pogresno
tumacenje njenog rada. U slede¢im studijama pogledaéemo istorijske po-
datke iz perspektive adventisticke istine o Bozjoj licnosti, koja je Cinila temelj
nase vjere. Iz ove perspektive, vjerujemo da ¢e istorijski podaci zasjati u no-
vom svjetlu.

Prepiska dr Keloga i starjeSine Batlera

U slede¢em odjeljku ukratko vam predstavljamo dobro poznatu pre-
pisku izmedu dr Keloga i G.I. Batlera o knjizi Zivi hram. Ovdje vidimo pri-
mjedbe dr Keloga u vezi sa kontroverzom. Napisao je bratu Batleru:

,Koliko ja mogu da shvatim, poteskoca koja se nalazi u ‘Zivom hramu’,
cijela stvar se moZe svesti na pitanje: Da li je Sveti Duh osoba? Vi kazZete ne.
Pretpostavljao sam da Biblija to kaZe iz razloga Sto se licna zamjenica ‘on’
koristi kada se govori o Svetom Duhu. Sestra Vajt koristi zamjenicu ‘on’ i
rekla je u toliko rijeci da je Sveti Duh treca osoba BoZanstva. Kako Duh Sveti
moZe biti tre¢a osoba, a da uop3te ne bude osoba, tesko mi je vidjeti.“*°

Prema perspektivi dr Keloga, cijeli problem s knjigom ‘Zivi hram’ svodi
se na pitanje ,Da li je Sveti Duh osoba?“ Ocigledno, on ne zagovara

2% Woodrow Wilson Whidden, Jerry Moon, John W. Reeve, Trojstvo: razumijevanje
BozZje ljubavi, njegovog plana spasenja i hris¢anskih odnosa, str. 217
30 pismo: J.H. Kellogg G.I. Butleru. 28. oktobra 1903.



bezliénog Boga, za $ta ga ¢esto optuzuju. Stavise, on ¢ak vjeruje da je Duh
Sveti tre¢a osoba BoZanstva. Takode, tvrdi da brat Batler ne vjeruje da je
Duh Sveti osoba. Problem ocito lezZi u definiciji rijeci ‘osoba’. Po ovom pita-
nju, Kelog nastavlja:

»Vjerujem da je ovaj BozZji Duh licnost a vi ne. Ali ovo je Cisto pitanje
definicije. Vjerujem da je Bozji Duh li¢nost; vi kaZete, ne, to nije licnost. Je-
dini razlog zasto se razlikujemo je taj Sto se razlikujemo u nasim idejama o
tome sta je licnost. Vasa ideja licnosti je moZda prividnost osobi ili ljudskom
bicu.”

Brat Batler je odgovorio:

»Ukoliko se sestra Vajt i vi savrseno slaZzete, moracu to u potpunosti
da ostavim izmedu vas i sestre Vajt. Sestra Vajt kaze da ne postoji savrseno
slaganje; vi tvrdite da postoji. Znam da vam neke od njenih primjedbi daju
jaku osnovu za tvrdnju da ona to Cini. Dovoljno sam iskren da to kazem, ali
moram joj odati priznanje sve dok se ona ne odrekne toga da kaZe da postoji
i razlika, i ne vjerujem da mozZete u potpunosti reci Sta ona misli. Bog prebiva
u nama svojim Svetim Duhom, kao Utjesitelj, kao Ukoritelj, posebno prvi.
Kada dodemo k Njemu, mi ucestvujemo u Njemu u tom smislu, jer Duh izlazi
iz Njega; dolazi od Oca i Sina. To nije osoba koja hoda okolo pjesice, niti leti
kao doslovno biée, u bilo kom smislu kao Sto su Hrist i Otac — barem, ako
jeste, to je potpuno izvan mog poimanja znacenja jezika ili rijeci.3!

Dr Kelog je sazeo cijelu poteskocu koja se nalazi u Zivom hramu u pi-
tanju ,,Da li je Sveti Duh osoba?“ Kako bi podrzao svoj stav, pozvao se na
citat sestre Vajt da je Sveti Duh Tre¢a osoba BoZanstva. Ovaj citat danas u-
nosi zabunu kod mnogih ljudi. Ako se posmatra sa trinitarnog stanovista,
¢ini se da odobrava tu doktrinu. S druge strane, ako se citati Elen Vajt o Tre-
¢oj osobi BoZanstva posmatraju iz perspektive osnovnih principa, vidimo o-
dobravanje osnovnih principa. U kontekstu, prepoznajemo netrinitarno ra-
zumijevanje BoZje li¢nosti (tj. da je Duh sveti predstavnik Boga i Hrista po
kome su oni svuda prisutni). Pogledajmo kontekst u Ceinji viekova, gdje je
sestra Vajt komentirala Trecu licnost Bozanstva.

Molimo obratite paznju na kontekst; da li je trojstvena ili je u skladu

31 pismo: G.l. Butlera J.H. Kelloggu. 5. aprila 1904.



sa BoZjom i Hristovom li¢noscu?

,»,Grijehu se moglo oduprijeti i pobijediti ga samo uz pomo¢ moénog
posredovanja Trece osobe BoZanstva, koja bi dosla bez modifikovane ener-
gije, vec u punoci boZzanske moci. Duh je taj koji ¢ini djelotvornim ono sto je
izvrsio Otkupitelj svijeta. Duhom se srce Cisti. Kroz Duha vjernik postaje di-
onik boZanske prirode. Kroz Duha vjernik postaje dionik boZanske prirode.
Hrist je dao svoj Duh kao boZansku silu da pobijedi sve nasledne i kultivisane
sklonosti ka zlu i da utisne svoj karakter u svoju crkvu.” {EGW, DA 671.2;
1898}

Treca osoba BoZanstva je Hristov Duh. U istom pasusu, sestra Vajt je
dva puta istakla istu ideju. Prvo je rekla da se grijeh moZe pobijediti samo
uz pomo¢ mocnog posredovanja Treée osobe BoZanstva, a nakon te rece-
nice ponovila je da je Hrist dao svoj Duh kao boZansku silu da nadvlada sve
nasledne sklonosti ka zlu. Tre¢a osoba BoZanstva je Sveti Duh — Hristov Duh.
U istom poglavlju, sestra Vajt potvrduje tumacenje u prvoj tacki osnovnih
principa da je Sveti Duh predstavnik, ili sredstvo sveprisutnosti licnog bica;
Hristos je liéno bice.

»Duh Sveti je Hristov predstavnik, ali liSen licnosti ljudskosti i nezavi-
san od nje. Optereéen ljudsko$cu, Hrist nije mogao licno biti na svakom mje-
stu. Stoga je za njihov interes bilo da On ode Ocu i posalje Duha da bude
Njegov naslednik na zemlji. Niko tada nije mogao imati nikakvu prednost
zbog svoje lokacije ili liénog kontakta s Hristom. Po Duhu bi Spasitelj bio
dostupan svima. U tom smislu On bi im bio bliZzi nego da nije uzasao na vi-
sinu.” {EGW, DA 669.2; 1898}

Ovo pojasnjenje odbacuje razumijevanje su-jednakih li¢nosti tri Bo-
Zanske osobe. Kvalitet ili stanje Duha Svetoga kao osobe razlikuje se od kva-
litete ili stanja Oca i Sina kao osoba. Otac i Sin su dva razli¢ita bic¢a, dok je
Duh Sveti samo duh.

U Batlerovom odgovoru dr Kelogu, vidimo da on ne vjeruje da je Sveti
Duh doslovno bice kao $to su Hrist i Otac. Jedini problem je u definiciji rijeci
‘osoba’, odnosno razumijevanju kvaliteta ili stanja osobe. Kelogova refe-
renca na primjedbe sestre Vajt o trecoj Bozanskoj osobi daje mu osnov za
njegovu tvrdnju da je u skladu sa sestrom Vajt. Ocigledno, dr Kelog ima kon-
tekstualni problem. Dr Kelog je u pravu kada tvrdi da je Sveti Duh treda
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osoba BozZanstva, ali da li je u pravu u svom razumijevanju i osjecajima u
vezi s licnoséu Svetog Duha? Zasigurno ne, inace ne bi bio ukoren zbog Sire-
nja teorija koje se odnose na ,BoZju licnost i gdje je Njegovo prisustvo”.
Kakvo je Kelogovo misljenje o Bozjoj licnosti?

Kelogova ispovijest o Zivom hramu

Dalji podaci nam pokazuju da je Kelogovo osjecanje u vezi s Bozjom
licnos¢u bilo u harmoniji sa trinitarnim osjecéajima u vezi s BoZzjom osobom.
U svom intervjuu sa G.V. Amadonom i A.C. Burdoom, mjesec dana nakon
Sto je iskljucen, priznao je da je nenamjerno unio teolosku stranu pitanja
Trojstva u svoju knjigu.

»Sada sam mislio da sam u potpunosti izbacio teolosku stranu pitanja
trojstva i svih sli¢nih stvari. Uopste nisam mislio da to stavljam, a potrudio
sam se da u predgovoru kazem da nisam. Nisam ni sanjao da se u to unosi
bilo kakvo teolosko pitanje. Htio sam samo da pokaZem da srce ne kuca
samo od sebe, veé da je sila BoZja ta koja ga odrzava.“3?

Ako bismo u njegovoj knjizi trazili trinitarne izraze, ne bismo ih nasli.
Da li bi to bio dokaz da je Kelog neiskren u svom priznanju? Jedina stvar koju
nalazimo je ucenje koje odstupa od temelja nase vjere — osnovnih principa
— u vezi s BoZjom licnos¢u i gdje je Njegova prisutnost. Trinitarni izrazi ne
postoje, ali njegovi osjecaji u vezi s Bozjom licnos¢u su u skladu sa trojstve-
nim osjecajima o Bozjoj licnosti. Ovi osjecaji su varljivi i Kelog je bio ukoren
zbog njih. Kada je Zelio eksplicitno da iznese vjerovanje u doktrinu o Troj-
stvu, u nadi da ¢e popraviti knjigu, ponovo je bio ukoren rijeima: , Teorije
krpljenja ne mogu prihvatiti oni koji su odani vjeri“ i temeljnim principima.
Kljuéni problem doktrine o Trojstvu, s obzirom na Bozju licnost, je pretpo-
stavka da sva Trojica, Otac, Sin i Sveti Duh, posjeduju isti tip licnosti na takav
nacin da Cine jednog monoteistickog Boga. U tom svjetlu, moZzemo razu-
mjeti Kelogove tvrdnje o li¢nosti Svetog Duha, da je Sveti Duh treéa osoba
BoZanstva. Dr Kelog je citirao Elen Vajt kada je dokazivao svoje tvrdnje; iako
je koristio iste rijeci, imao je pogresan osjecaj. U svjetlu priznanja dr Keloga,
za ukljucivanje ,teoloske strane pitanja trojstva“, i njegove tvrdnje da se ,,ci-
jela stvar moze svesti na pitanje: Da li je Sveti Duh osoba?“, mozemo vidjeti

32 Kelog protiv bracée: Njegov posledniji intervju kao adventiste, str. 58.



neizgovorenu premisu da su Otac i Sin na isti nacin osobe kao i Duh Sveti.
Zbog toga mu je brat Batler pisao o licnosti Svetog Duha:

,»,T0 nije osoba koja hoda uokolo pjesice, niti leti kao doslovno bice, u
bilo kom smislu kao $to su Hrist i Otac — barem, ako jeste, to je potpuno
izvan mog poimanja zna&enja jezika ili rije¢i.”3

Prisutnost Boga manifestovana u prirodi

Iz djela nasih pionira, vidjeli smo da je licnost Svetog Duha najjasnije
izrazena u smislu BoZje prisutnosti. Sestra Vajt nam je rekla da Zivi Hram
,uvodi ono Sto nije nista drugo do spekulacije u vezi sa Bozjom li¢nos¢u i
gdje je Njegovo prisustvo.” BoZja licnost i mjesto gdje je Njegovo prisustvo
su dvije uzajamno ukljucive doktrine; jedna potvrduje drugu. Ako poricete
jedno, poricete drugo. Ovaj pojam se jasno vidi u knjizi Zivi hram. U pret-
hodnim odjeljcima &itali smo Kelogove argumente za BoZju licnost preuzete
iz njegove knjige. Tvrdio je da je neisplativo govoriti o Bozjem obliku ili bilo
kakvom opipljivom obliku. On je poricao stvarnost Boga kao odredenog,
materijalnog i opipljivog Bi¢a. Ako je Bog duh, koji nema oblik ni tijelo, onda
On nije ograniéen u svojoj prisutnosti na jedno mjesto; ovo je bilo misljenje
koje je Kelog zastupao u Zivom hramu.

»Jedan kaze: ‘Bog moZze biti prisutan svojim Duhom, ili svojom modi,
ali svakako sam Bog ne moze biti prisutan svuda odjednom.” Odgovaramo:
Kako se mo¢ moze odvojiti od izvora moci? Tamo gdje je Bozji Duh na djelu,
gdje se otituje BoZja sila, sam Bog je stvarno i istinski prisutan...“3*

Kada je dr Kelog napisao , Jedan kaZze: ‘Bog moZze biti prisutan po svom
Duhu...””, on se osvrnuo na osjecaje nasih pionira koji su bili lojalni osnov-
nim principima. Ovo je najociglednija tacka u kojoj je dr Kelog odstupio od
osnovnih principa.

Nadalje, Kelog dokazuje svoju tezu svojom poznatom ilustracijom o-
bucara i Zive cipele, Sto je za mnoge dokaz panteizma. Kelogov glavni argu-
ment u Zivom hramu je da je Bog taj koji odrzava sav Zivot. Istina je. Ali gdje
je pravi problem? Gdje je lazno ucenje? Da li je istina da svaki Zivot odrZava
Bog? U narednim poglavljima iznije¢emo podatke koji svjedoce o istinitosti

33 Pismo G.l. Butlera J.H. Kelloggu, 5. aprila 1904.
34 John H. Kellogg, The Living Temple, p. 28.



Kelogove tvrdnje da Bog zaista odrzava sav Zivot u prirodi. U pocetku, ovi
dokazi mogu uciniti da Kelog izgleda manje panteisticki; ali nadamo se da
¢ete moci prepoznati definiSucu karakteristiku koja opravdava tvrdnju Elen
Vajt o njegovim panteistickim pogledima.

17. DR KELOG | PANTEIZAM

Iz svog licnog dnevnika, 5. januara 1902. godine, sestra Vajt je napi-
sala da je Kelogova ,,nauka o Bogu u prirodi istinita®”.

»Predstavljaju mi stvari koje mi zabrinjavaju. Dr Kelog putuje istim pu-
tem kojim je krenuo ubrzo nakon $to je preuzeo svoje obaveze u Sanatori-
jumu. Ljudska nauka je laZz u pogledu toga da Bog nema licnost. Znam da je
ovo laz, a ipak, ako moZemo na bilo koji nacin pomoc¢i doktoru, moramo to
pokugati uciniti. Sta se moze reéi? Tolika mu je egzaltacija da se sprema da
se prevrne preko provalije. Sta moZe bilo ko od nas? Samo Gospod moze
spasiti dr Keloga. Njegova nauka o Bogu u prirodi je istinita, ali on je postavio
prirodu tamo gdje Bog treba da bude. Priroda nije Bog, vec¢ je Bog stvorio
prirodu. Ova nauka o Bogu u prirodi je tacna u jednom smislu. Bog daje pri-
rodi njen Zivot, njena Ziva svojstva, njenu ljepotu. [On] je autor sve ljepote
prirode, i dok nam daje ovaj dokaz mo¢ne modi, On je licni Bog, a Hrist je
licni Spasitelj.” {EGW, Ms236-1902.1; 1902}

»Mi ne uzimamo zablude ¢ovjeka, vec Rije¢ BoZju da je ¢ovjek stvoren
po liku BoZjem i Hristovom, jer Rije¢ objavljuje ‘Bog, koji je u raznim vreme-
nima i na razli¢ite nacine govorio u proslosti ocima preko proroka, u ovim
poslednjim danima govorio nam je preko svog sina, koga je postavio za
naslednika svega, preko kojeg je i stvorio svjetove; koji je, kao sjaj njegove
slave, i izriciti lik njegove licnosti, i podrZzavajuci sve rije¢ju svoje sile, kada
je sam ocistio nasSe grijehe, sjeo s desne strane veli¢anstva neba.’ Jevrejima
1:1-3.“ {EGW, Ms236-1902.4; 1902}

Zanimljivo, i sestra Vaijt je tvrdila da je Bog u prirodi, i da daje Zivot i
Ziva svojstva. Kelog je u pravu po ovom pitanju i njegova tvrdnja je defini-
tivno podrzana njenim spisima. Na osnovu ove tacke, Kelog se branio, re-
kavsi da je Zivi hram u skladu sa spisima sestre Vajt. Pisao je bratu G.l.
Batleru upravo gdje je sestra Vajt zastupala isto misljenje kao i on.
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»Sestra Vajt je oCigledno zauzela isti stav u vezi sa ovim pitanjem koji
sam ja zauzeo. Naci ¢ete to u njenom malom radu o obrazovanju u poglav-
ljima ‘Bog u prirodi’ i ‘Nauka i Biblija’. Sve ¢ete to pronacdi kroz ‘Zelju vjekova’
i ‘Patrijarsi i proroci’.“%

Pogledajmo ,,Bog u prirodi“, u knjizi Vaspitanje, gdje moZzemo pronaci
isti osjecaj u pogledu Boga u prirodi koji je Kelog promovisao.

»Na svim stvorenim stvarima vidi se otisak BoZanstva. Priroda svje-
doci o Bogu. Osjetljivi um, doveden u kontakt sa cudom i misterijom sve-
mira, ne moze a da ne prepozna djelovanje beskonacne sile. Zemlja ne pro-
izvodi svoje blagodati svojom vlastitom energijom i iz godine u godinu
nastavlja svoje kretanje oko Sunca. Nevidljiva ruka vodi planete u njihovom
kruzenju nebom. Tajanstveni Zivot proZima svu prirodu — Zivot koji odrzava
nebrojene svjetove kroz neizmjernost, koji Zivi u atomu insekata koji lebdi
na ljetnom povjetarcu, koji pokreée let lastavice i hrani mlade gavrane koji
kreste, koji dovodi pupoljak u cvijet i cvijet do ploda.” {EGW, Ed 99.1; 1903}

»Ista snaga koja podrzava prirodu, djeluje i u covjeku. Isti veliki zakoni
koji vode i zvijezdu i atom kontroliSu ljudski Zivot. Zakoni koji upravljaju rad-
njom srca, regulisuéi protok Zivotne struje do tijela, zakoni su moéne Inteli-
gencije koja ima jurisdikciju nad duSom. Od Njega potice sav Zivot. Samo u
harmoniji s Njim moZe se pronaéi njegova prava sfera djelovanja. Za sve
objekte Njegove kreacije uslov je isti — Zivot odrZzan primanjem BozZjeg zi-
vota, Zivot koji se provodi u skladu sa Stvoriteljevom voljom...” {EGW, Ed
99.2; 1903}

»...5rce koje jos nije otvrdnulo kontaktom sa zlom brzo prepoznaje
Prisutnost koja prozima sve stvorene stvari...” {EGW, Ed 100.2; 1903}

U svojoj odbrani, Kelog je mislio i na Patrijarhe i proroke. Tamo Ci-
tamo sledece:

»Mnogi uce da materija posjeduje vitalnu mo¢, da se materiji daju
odredena svojstva, a zatim se ostavlja da djeluje putem sopstvene inheren-
tne energije; i da se radnje prirode odvijaju u skladu sa utvrdenim zakonima,
u koje se sam Bog ne moZe mijesati. Ovo je lazna nauka i nije podrZana
Bozjom rijecju. Priroda je sluga svog Stvoritelja. Bog ne ponistava svoje

35 Pismo dr. Kellogga starje$ini Butleru, 21. februar 1904.



zakone, niti radi suprotno njima; ali on ih neprestano koristi kao svoje
instrumente. Priroda svjedoci o inteligenciji, prisutnosti, aktivnoj energiji,
koja djeluje u i kroz njene zakone. U prirodi postoji neprekidno djelovanje
Oca i Sina. Hristos kaZze: ‘Moj Otac radi do sada, i ja radim.” Jovan 5:17.“
{EGW, PP 114.4; 1980}

Ovi citati su u skladu sa citatima iz Zivog hrama.

»Manifestacije Zivota su raznolike kao i razli¢ite pojedinacne Zivotinje
i biljke i djelovi Zivih stvari. Svaki list, svaka vlat trave, svaki cvijet, svaka
ptica, ¢ak i svaki insekt, kao i svaka zvijer ili svako drvo, svjedoci o beskonac-
noj svestranosti i neiscrpnim resursima jednog sveproZimajuceg, svestvara-
juéeg, sveodrzavajuéeg Zivota.“3®

»Inteligencija je jedna od sila svemira, jedna od manifestacija svepro-
Zimajuceg Zivota koji stvara i stvara, oZivljava i odrzava.”*’

Ako je Kelogovo razumijevanje Boga kao izvora koji odrZzava i oZivljava
prirodu ispravno, gdje je onda njegova greska? Zasto ga nazivaju pantei-
stom? Da li je poSteno nazvati ga panteistom? On definitivno ne misli tako.
Pogledajte Sta je napisao starjesini Batleru:

»Gnusam se panteizma koliko i ti. Nastojao sam u svojoj knjizi jedno-
stavno pouciti Cinjenicu da je ¢ovjek u svemu zavisan od Boga i da bi bez
boZanske sile koja djeluje u njemu, a Bozji Duh djeluje na elemente koji sa-
ginjavaju njegovo tijelo, bio prah.“*®

»Voljan sam odreci se svih groznih doktrina koje mi vi i drugi pripisu-
jete. Spreman sam priznati da nisam panteista niti spiritualista, i da ne vje-
rujem nijednoj od doktrina koje poducavaju ovi ljudi ili panteisticki ili spiri-
tualisticki spisi. Nikada u Zivotu nisam procitao panteisticku knjigu. Nikada
nisam procitao knjigu ‘Nova misao’ ili nesto slicno. Svako ko bude paZljivo
procitao ‘Zivi hram’ od prve stranice pa sve do poslednje i da to pitanje pos-
teno i dosledno razmotri, trebalo bi vrlo jasno da vidi da se ja ne slazem sa
ovim panteisti¢kim i spiritualisti¢kim teorijama.“3°

Ovo je veoma teska zagonetka za rjeSavanje, osim ako ne naidete na

36 John H. Kellogg, The Living Temple, p. 16.
37 John H. Kellogg, The Living Temple, p. 396.
38 Pismo dr. Kellogga starjesini Butleru, 21. februar 1904.
39 |bid.
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istinu o Bozjoj licnosti, Sto smo i uradili na pocetku ove knjige. Da, Bog odr-
Zava Zivot u prirodi. U prirodi ,,prepoznajemo prisutnost koja prozima sve
stvorene stvari®. Ali sam Bog — u svojoj licnosti — nije u prirodi, kao ni priroda
Bog. Bog je liéno bice, i On je u svom svetom hramu, sjedi na svom prestolu.
Bog je svuda prisutan preko svog predstavnika, Svetog Duha. Predstavljeni
dokazi o medusobnoj ukljucivosti BoZje licnosti i o tome gdje je Njegovo pri-
sustvo upucuju na zaklju¢ak da je Kelog izjednacio licnost Boga i Hrista sa
licnos¢u Duha Svetoga. Kelog je izjednacio kvalitet ili stanje Oca i Sina, kao
osoba, sa kvalitetom ili stanjem Svetog Duha kao osobe. Zasto bi to uradio?
Nije li jednakost u licnosti Oca, Sina i Svetoga Duha osnova doktrine o Troj-
stvu? Cini se da su trinitarni osjecaji o BoZjoj li¢nosti prisutni u Zivom hramu,
ali nisu eksplicitno izrazeni. Ovi zakljuéci su potkrijepljeni Kelogovim vlasti-
tim svjedo€anstvom da je stavio ,teologku stranu pitanja trojstva“ u Zivi
Hram. O tome svjedoci u svom intervjuu mjesec dana nakon iskljucenja.

,Sve §to sam Zelio da objasnim u Zivom hramu je da se ovaj rad koji
se deSava u Covjeku ovdje ne odvija sam od sebe kao sat navijen; vec¢ je to
BozZja sila i BoZji Duh koji to nosi. Sad, mislio sam da sam potpuno izbacio
teolosku stranu pitanja trojstva i svih slicnih stvari. Uopste nisam mislio da
to stavljam, a potrudio sam se da u predgovoru kazem da nisam. Nisam ni
sanjao da se u to unosi bilo kakvo teolosko pitanje. Htio sam samo da poka-
7em da srce ne kuca sam od sebe, veé da je sila BoZja ta koja ga odrZava.““°

Srce ne kuca samostalno; BoZzja sila je ta koja ga odrzava. U ovome je
Kelog bio potpuno u pravu. Tacka u kojoj leZi obmana su osjecaji u vezi s
licnos¢u Boga i BoZjim prisustvom, gdje je dr Kelog zamaglio razliku izmedu
licnosti Svetog Duha u poredenju sa licno$éu Oca i Sina. Na taj nacin je unio
teolosku stranu pitanja o Trojstvu.

Zakljucak je zastrasujuéi. Ako vjerujete da srce ne kuca samo od sebe,
vec da je sila BoZja ta koja ga odrzava, i to kombinujete s vjerom da sam Bog
nije opipljivo bice veé duh, prisutan posvuda, onda u o¢ima Duha prorostva
vi ste panteista, bez obzira koliko tvrdite da vjerujete da je Bog osoba. Per-
cepcija kvaliteta ili stanja Boga kao osobe Cini razliku izmedu pravog vjernika
i panteiste.

40 Intervju, J.H. Kellogg, G.W. Amadon i A.C. Bourdeau, 7. oktobra 1907. odrzan u
Kelogovoj rezidenciji.



18. ODGOVOR NA KELOGOVA
TRINITARNA OSJECANJA

Ako Kelogovu krizu posmatramo kroz perspektivu BoZzje li¢nosti i
osnovnih principa, citati sestre Vajt neizbjezno zasijaju u novom svjetlu. U
tom svjetlu vidimo sukob izmedu istine koju smo primili na pocetku, o BoZjoj
licnosti, i doktrine o Trojstvu. Kako bi izbjegli neslaganje, u interesu odbrane
doktrine o Trojstvu, nauénici uvijek prenaglasavaju panteisticku stranu pro-
blema.

Zeljeli bismo osporiti ovu tendenciju prenaglasavanja panteisticke
strane Kelogove kontroverze. Sestra Vajt je uglavnom pisala proaktivnu
istinu; pristupila je zabludi uzdizudi istinu. Zbog toga je toliko pisala o linosti
Boga. U vedini njenih citata o ovoj temi vidimo da ona otklanja trojstvenu
zabludu, a ne panteisti¢ku zabludu. Citamo jedan takav primjer gdje ona
utvrduje istinu o BoZjoj licnosti pozivajuci se na sedamnaesto poglavlje Jo-
vana.

»Li€nost Oca i Sina, kao i jedinstvo koje postoji izmedu Njih, predstav-
lieni su u sedamnaestom poglavlju Jovana, u Hristovoj molitvi za Njegove
ucenike:“ {EGW, MH 421.7; 1905}

Mnogo je slucajeva u kojima sestra Vajt citira Jovana 17 u vezi sa Ke-
logovom krizom. Oni koji tvrde da se Kelogova kriza odnosila isklju¢ivo na
panteizam, trebali bi se raspitati kako se Jovan 17. obraca Bogu u prirodi. |
to nije samo Jovan 17, ved i poglavlja 13-16. U svom pismu Kelogu, napisala
je:

»-..Proucite trinaesto, Cetrnaesto, petnaesto, Sesnaesto i sedamna-
esto poglavlje Jovana. Rijeci ovih poglavlja objasnjavaju same sebe. ‘Ovo je
Zivot vjecni,” objavio je Hrist, ‘da upoznaju Tebe, jedinog istinitog Boga, i
Isusa Hrista, koga si poslao.” U ovim rije¢ima se jasno govori o licnosti Boga
i Njegovog Sina. Li¢nost jednog ne ukida potrebu za licnos¢u drugog.” {EGW,
Lt2321903.48, 1903}

U gore pomenutim poglavljima Jovana, Jovan nije pomenuo nista Sto
se odnosi na Boga u prirodi. Sadrzaj tih poglavlja pokriva ko je jedini pravi
Bog, kako su Otac i Sin jedno, njihov pravi odnos i kako Isus moZe biti svuda
prisutan, ali ¢e uzaci k Ocu.
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»Isus je rekao Jevrejima: ‘Moj Otac radi do sada, i ja radim.... Sin ne
moze Ciniti niSta od sebe, osim Sto vidi da Otac Cini: jer Sto god On ¢ini, to
¢ini i Sin. Jer Otac voli Sina i pokazuje mu sve sto sam ¢ini.” Jovan 5:17-20.“
{EGW, 8T 268.4, 1904}

,Ovdje se ponovo prikazuje licnost Oca i Sina, pokazujuci jedinstvo
koje postoji izmedu njih.“ {EGW, 8T 269.1; 1904}

,Ovo jedinstvo je takode izrazeno u sedamnaestom poglavlju Jovana,
u Hristovoj molitvi za Njegove ucenike.” {EGW, 8T 269.2; 1904} ,,‘'Ne molim
se samo za ove, nego i za one koji ¢e vjerovati u Mene preko njihove rijeci;
da svi budu jedno; kao Sto si ti, O¢e, u meni i ja u tebi, da i oni budu jedno u
nama: da svijet vjeruje da si me ti poslao. | slavu koju si mi dao ja sam im
dao; da budu jedno, kao $to smo Mi jedno: Ja u njima, a Ti u Meni, da budu
savrseni u jednom; i da svijet zna da si me ti poslao i da si ih zavolio, kao sto
si mene volio.” Jovan 17:20-23.“ {EGW, 8T 269.3; 1904}

»,Divna izjava! Jedinstvo koje postoji izmedu Hrista i Njegovih ucenika
ne unistava li¢cnost ni jednog ni drugog. One su jedna po namjeri, umu, ka-
rakteru, ali ne i li¢no. Tako su Bog i Hrist jedno.” {EGW, 8T 269.4; 1904}

,0dnos izmedu Oca i Sina, i licnost obojice, takode su jasni u ovom
stihu.” {EGW, 8T 269.5; 1904}

,»Ovako govori Jehova nad vojskama govoreci: Evo Covjeka Cije je ime
Grana. | on ¢e izrasti iz svog mjesta; | sagradi¢e hram Jehovin;... i on ée nositi
slavu, i sjediée i vladati na prestolu njegovu; i on ¢e biti svestenik na svom
prestolu; i mir ¢e biti izmedu Obojice.” {EGW, 8T 269.6; 1904}

Gore pomenuta poglavlja Jevandelja po Jovanu bave se BoZjom li¢-
noséu, koja je bila izrazena u prve dvije tacke osnovnih principa. S kojom se
zabludom borila sestra Vajt kada je spominjala stihove o tome kako je Otac
bio jedini pravi Bog i kako Otac i Sin nisu jedno lice? Panteizam? Sigurno ne;
vec najvjerovatnije trinitarni osjecaji, ili vierovanje u Boga jedan u triili triu
jednom.

Brat J.N. Lofborov, jedan od prve brace koji je pisao o BoZzjoj licnosti,
napisao je sledeci komentar na Jovanovo 17. poglavlje:

»Samo sedamnaesto poglavlje Jovana je dovoljno da pobije doktrinu
o Trojstvu... Procitajte sedamnaesto poglavlje Jovana i vidite da li ono
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potpuno ne remeti doktrinu o Trojstvu.“4

Proaktivno pisanje sestre Vajt u prilog istini o BoZzjoj linosti i Njego-
vom prisustvu je isto kao i drugih adventistickih pionira. Ako su adventisticki
pioniri razotkrivali doktrinu o Trojstvu uzdizudi istinu o linosti Boga i
Bozjem prisustvu, zasto mislimo da Elen Vajt nije Cinila isto, kada je teoloska
strana pitanja Trojstva pokrenuta? Navodedéi ovo, ne pori¢emo panteisti¢ku
stranu Kelogove kontroverze, ali time $to je prenaglasavamo, ona ne moze
precizno opisati svoj pravi problem. Ispravno razumijevanje Kelogove kon-
troverze moze se postiéi samo fokusiranjem prvenstveno na istinu koju je
uzdigla sestra Vajt, umjesto fokusiranjem na zabludu, bilo panteizam ili Troj-
stvo. Ova istina koju je sestra Vajt uzdigla bila je istina o BoZjoj li¢nosti i o
tome gdje je Njegovo prisustvo. Ovo je izrazeno u prvoj tacki osnovnih prin-
cipa, koji su bili zvanicni sinopsis i reprezentacija vjerovanja adventista sed-
mog dana u vrijeme Elen Vajt; istina koju smo mi kao crkva ,primili i Culi i
zagovarali” na pocetku.

»Molim sve da budu jasni i ¢vrsti u vezi sa odredenim istinama koje
smo primili i Culi i zagovarali. Izjave Bozje Rijeéi su jasne. Postavite svoje
noge Cvrsto na platformu vjec¢ne istine. Odbacite svaku fazu zablude, iako je
prekrivena prividom stvarnosti, koja negira licnost Boga ili Hrista.” {EGW,
Ms124-1905.12; 1905}

Upozorenije iz prethodnih citata nije jenjavalo tokom vremena. Danas
je to joS relevantnije. Trebali bismo ,,odbaciti svaku fazu zablude, iako je
prekrivena prividom stvarnosti, koja negira licnost Boga ili Hrista“.

19. DR KELOG | SPISI ELEN VAIJT

Dr Kelog je tvrdio da je u Zivom hramu zastupao ista osje¢anja koja je
zastupala sestra Vajt. Isto tako, danas mnogi tvrde da je sestra Vajt bila tri-
nitarka i da je odgovorna za to §to je crkva prihvatila doktrinu o Trojstvu.*
Sestra Vaijt je i sama proglasila takve tvrdnje laznim.

41 John N. Loughborough, The Adventist Review, and Sabbath Herald, 5. novembar
1861, str. 184.10.
42 William Johnsson, Adventist Review, 6. januar 1994., ‘Sadasnja istina — hodanje
u BoZjem svjetlu’.
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»Neprijatelj nastoji da medu Bozji narod unese spiritualisti¢ke teorije,
koje bi, ako budu prihvaéene, potkopali temelje vjere koja nas je ucinila o-
nim sto jesmo. On navodi ljude da predstave basne odjevene u Sveto pismo.
Ima onih koji tvrde da su spisi sestre Vajt u skladu sa ovim ucenjima. Izjav-
ljluiem da je ovo netacno. Ljudi mogu pogresno primijeniti Sveto pismo;
mogu pogresno protumaciti moje rijeci; ali Bog razumije njihovo smisljanje.
Kako sam zahvalna na ovome! Kada neprijatelj dode kao poplava, Duh
Gospodnji ¢e nam podici zastavu protiv njega.” {Ms137-1903.21}

Dr Kelog je zastupao teorije koje bi, ako budu prihvaéene, potkopale
temelje nase vjere. Kljuéno je ispravno razumjeti Sta ¢ini temelj nase vjere,
na koju se sestra Vajt pozivala.

Vidjeli smo da se odnosi na temeljna nacela. Gledajuci njene spise i
spise nasih pionira, vidimo da je doktrina o Trojstvu u suprotnosti s Bozjom
licnos¢u i istinom o BoZjoj prisutnosti. Danas, s doktrinom o Trojstvu kao
dijelom vjerovanja Adventisticke crkve, prepoznajemo odstupanje od te-
meljnih principa i formiranje drugog temelja. Sestra Vajt nije bila odgovorna
za ovu tranziciju. To je Cisto pogresno tumacenje njenih radova. Njeni spisi
ne potkopavaju temelje vjere koja nas je ucinila onim sto jesmo. Njen kasniji
rad potpuno je u skladu sa istinom datom na pocetku.

»Proteklih pedeset godina nije umanijilo ni mrvicu ili princip nase vjere
dok smo primili velike i divne dokaze koji su nam bili sigurni 1844. godine,
nakon Sto je proteklo vrijeme. Nijedna rije¢ se ne mijenja niti negira. Ono
Sto je Duh Sveti posvjedocio kao istinu nakon proteklog vremena, u nasem
velikom razocaranju, ¢vrst je temelj istine. Stubovi istine su otkriveni i pri-
hvatili smo temeljna nacela koja su nas ucinila onim $to jesmo — adventisti
sedmog dana, drZe BoZje zapovijesti i imaju vjeru Isusovu.” {EGW, Lt326-
1905.3; 1905}

Pogresno predstavljanje stajaliSta crkve
Pogresnim predstavljanjem spisa sestre Vajt, dr Kelog nije samo
pogresno predstavio njen rad, vec i zvani¢ni stav crkve izrazen u osnovnim
principima. Elen Vajt je zamjerila Kelogu zbog pogresnog predstavljanja sta-
jaliSta crkve. Dok ¢itamo ovaj ukor, imajmo na umu sadasnji crkveni stav o
Bozjoj licnosti u poredenju sa prvom tackom Temeljnih principa.
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»Nisi zdrav u istini. Tvoje izjave date vjernicima i nevjernicima
pogresno nas predstavljaju kao narod koji je promijenio istinu za zabludu.
One umanijuju uticaj koji bi Bog dao da imamo pred svijetom otkrivajuci jed-
nostavnim, nepogresivim jezikom da smo vjerni principima nase vjere i da
drzimo pocetak naseg povjerenja ¢vrstim do kraja. Mi smo striktno denomi-
nacijski. Vjerujemo 1903. u iste istine u koje smo vjerovali kada smo osno-
vali sanatorijum i koledz u Batl Kriku, i znamo da nismo imali nikakva ‘ako’
ili ‘i’ o ovoj stvari.“ {EGW, Lt300-1903.4; 1903}

»,Dok si govorio stvari koje imas i davao izjave koje imas pred nevjer-
nicima, moje srce je zaista tuzno. Ti si dokazao da si odstupio od vjere. Same
izjave koje si dao pred svjetskim uticajnim ljudima, kao $to su novine obja-
vile tvoje rijeci, iznesene su mi jasno sa tvojih usana dok si ih izgovarao. Ne
mozemo se truditi da ti damo uticaj kao onom kome mozemo povijeriti sveto
djelo povezano s nasim institucijama, jer prvo ti trebas biti obracen i vo-
den.” {EGW, Lt300-1903.5; 1903}

,Ti nisi zdrav u vjeri. To sam navela u svom dnevniku prije nekoliko
mjeseci. Ti izvjesno postavljas narod Bozji, koji je Gospod korak po korak
vodio putevima istine i postavio na cvrste temelje, u laznom prikazivanju
pred nevjernicima. Neki su odstupili od vjere i nastavice pogresno predstav-
ljati djelo koje mi je Bog dao.” {EGW, Lt300-1903.6; 1903}

,Pitanje svetinje je jasna i odredena doktrina kakvu smo mi smatrali
kao narod. Nije ti definitivno jasna Bozja licnost, koja je nama kao narodu
sve. Ti si prakti¢no unisStio samog Gospoda Boga.” {EGW, Lt300-1903.7;
1903}

»Zasto bi bio slobodan da iznosis izjave koje si dao, kao da imas auto-
ritet da to iznosi$, kada su to laZi? Cinjenice nase vjere ucinio si beznagajnim
pred nevjernicima, a istinu koja bi uvijek trebala biti istaknuta i uzdignuta
kod ovog naroda prakti¢no si poricao i ignorisao u svojim brojnim izjavama.
Kako si se usudio da uradi$ ovo? Potrebno je da sada predstavimo nasu
pravu poziciju koja nas ¢ini adventistima sedmog dana. Kakav god uticaj bio
koji ti je Bog dao u proslosti, bilo je to iz milosti, pustajuci da te svjetlost
obasja.” {EGW, Lt300-1903.8; 1903}

»Ne moZemo ni na trenutak imati bilo kakvo pogresno predstavljanje
ovih svecanih i vaznih predmeta istine koji su vjera naseg naroda od 1844.
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To nam mnogo znaci. Gospod bi htio da ti kazem da je neprijatelj, svojim
lukavim obmanama, stavio svoju nevjeru u tvoj um, a ti si je sprovodio. Svi
koji prime tvoje prezentacije uéi ¢e na tude staze ako se povezu s tobom. Ti
unosis tudi, obi¢ni oganj, ali ne vatru koju je sam Bog zapalio; i sada moram
jasno reéi nasem narodu da nas je Gospod vodio korak po korak i pokazao
nam jasno svjetlo na nebesku svetinju u svetinji nad svetinjama gdje je Bog
otkrio sebe svojim naimenovanim.” {EGW, Lt300-1903.9; 1903}

Dr Kelog je pogresno predstavio istinu koja je Cinila temelj adventne
vjere; tacnije, pogresno je predstavio istinu o Bozjoj li¢nosti, koja je nama
kao narodu bila sve. Ako je 1903. bilo potrebno , da predstavimo nasu pravu
poziciju koja nas Cini adventistima sedmog dana“, koliko je to vaznije za nas
danas? Sestra Vajt je dala svoj dio u odrzavanju temelja nase vjere u po-
Cetku, aliizgleda kao da smo to zaboravili.

20. SJECANJE NA POCETAK

»Ne mozemo ni na trenutak imati bilo kakvo pogresno predstavljanje
ovih svecanih i vaznih predmeta istine koji su vjera naseg naroda od 1844.“
{EGW, Lt300-1903.9; 1903}

Pravo znacenje osnovnih principa je Siri pogled na poruke tri andela.

»Mi smo narod koji drZi BoZje zapovijesti. U proteklih pedeset godina
svaka faza jeresi bila je dovedena do nas, da bi pomutila nase umove u
pogledu ucenja Rijeci, posebno u vezi sa sluzenjem Hrista u nebeskoj sveti-
nji, i porukom neba za ove poslednje dane, kao $to su dali andeli iz ¢etrna-
estog poglavlja Otkrivenja. Poruke svakog reda i vrste nametane su na ad-
ventiste sedmog dana, da zauzmu mjesto istine koja je, tacku po tacku, tra-
Zena molitvenim proucavanjem i o kojoj svjedoci Gospodnja ¢udotvorna
sila. Ali putokazi koji su nas ucinili onim Sto jesmo, treba da se saCuvaju, i
oni ¢e biti sacuvani, kao S$to je Bog oznacio kroz svoju rijec i svjedocanstvo
svog Duha. On nas poziva da se ¢vrsto drzimo, sa stegom vjere, osnovnih
principa koji se temelje na neupitnom autoritetu.” {EGW, SpTB02 59.1;
1904}

Ovdje vidimo kako je Elen Vajt opisala poruku osnovnih principa kao
poruke tri andela, iz ¢etrnaestog poglavlja Otkrivenja, i kao poruku koja se
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tice Hristove sluzbe u nebeskoj svetinji. Prva tacka osnovnih principa, o kojoj
se ovdje nasiroko raspravlja, odgovara na vazno pitanje koje je dao prvi
andeo u Cetrnaestom poglavlju Otkrivenja: ko je Bog kojem trebamo obo-
Zavati?

,Bojte se Boga i dajte mu slavu, jer je doSao ¢as njegovog suda! Poklo-
nite se Onome koji je stvorio nebesa i zemlju i more i izvore voda!“ Otkrive-
nje 14:7

Ko je Bog kojeg trebamo oboZavati, rekao je prvi andeo? U spektru
vremena nalazimo razli¢ite odgovore na ovo pitanje. Danas je odgovor Tro-
jedini Bog, ili Bog Trojstva, kako je predstavljeno u Temeljnim vjerovanjima
adventista sedmog dana. Ali, postavljamo pitanje: ko je bio Bog kojeg su
oboZzavali adventisticki pioniri? Poruka prvog andela uklapa se u prorocko
vrijeme, koje se ispunilo u vrijeme nasih pionira. Cijela svrha njihovog rada
bila je objavljivanje poruka tri andela. Godine 1844. do3ao je ¢as BoZjeg
suda. Ako je Bog Trojstva bio Bog Ciji je ¢as dosSao, a nasi pioniri nisu oboza-
vali Trojstvo, zar nisu podbacili u svojoj namjeri stvaranja ovog pokreta?

Hajde da ispitamo istoriju ovog prorockog pokreta sa ovim pitanjem:
da li su nasi pioniri oboZavali pravog Boga objavljujuéi poruku prvog andela?
Citamo obja$njenje dogadaja u protekloj 1844. godini.

»Poput prvih ucenika, Vilijam Miler i njegovi saradnici sami nisu u pot-
punosti shvatili znacaj poruke koju su nosili. Greske koje su dugo bile utvr-
dene u crkvi sprijecile su ih da dodu do ispravnog tumacenja vazne tacke u
prorocanstvu. Stoga, iako su objavili poruku koju im je Bog zaduZio da se
daje svijetu, ipak su zbog pogresnog shvatanja njenog znacenja doZivjeli ra-
zocaranje.” {EGW, GC 351.2; 1888}

,»U objasnjenju Danila 8:14, ‘Do dvije hiljade i trista dana; tada ¢e sve-
tinja biti oc¢is¢ena,” Miler je, kako je receno, usvojio opsteprihvaceno gle-
diste da je zemlja svetiliste, i vjerovao je da ¢iS¢enje svetinje predstavlja pro-
¢iséenje zemlje vatrom prilikom dolaska Gospodnjeg. Kada je, dakle, otkrio
da je kraj 2300 dana definitivno prorecen, zakljucio je da je to otkrilo vrijeme
drugog dolaska. Njegova greska je rezultat prihvatanja popularnog gledista
o tome Sta Cini svetiliste.” {EGW, GC 352.1; 1888}

,»U tipskom sistemu, koji je bio sjenka Zrtve i svestenstva Hristovog,
¢is¢enje svetinje je bila poslednja sluzba koju je prvosvestenik obavljao u
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godisnjem ciklusu sluzbe. Bio je to zavrs$ni ¢in pomirenja — uklanjanje grijeha
iz Izraela. To je ilustrovalo zavrsnirad u sluzbi naseg Prvosvestenika na nebu,
u uklanjanju ili brisanju grijeha Njegovog naroda, koji su zabiljeZeni u nebe-
skim zapisima. Ova sluzba uklju€uje rad istrage, rad prosudivanja; i nepo-
sredno prethodi Hristovom dolasku na oblacima nebeskim sa silom i veli-
kom slavom; jer kada On dode, svaki slucaj je odlucen. Isus kaze: ‘Evo, do-
lazim brzo i donosim platu, da platim svakome prema njegovom djelu.’
Otkrivenje 22:12. To je ovo djelo suda, koje neposredno prethodi drugom
dolasku, koje je objavljeno u prvoj andeoskoj poruci iz Otkrivenja 14:7:
‘Bojte se Boga i dajte mu slavu; jer je dosao Cas Njegovog suda.”” {EGW, GC
352.2; 1888}

,Oni koji su objavili ovo upozorenje dali su pravu poruku u pravo
vrijeme. Ali kao Sto su rani ucenici izjavili: ‘Ispunilo se vrijeme i pribliZilo se
kraljevstvo BoZje,” na osnovu prorocanstva iz Danila 9, dok su propustili da
shvate da je Mesijina smrt prorecena u istom pismu, tako su Miler i njegovi
saradnici propovijedali poruku zasnovanu na Danilu 8:14 i Otkrivenju 14:7,
i nisu vidjeli da u Otkrivenju 14 postoje jos neke poruke koje su takode tre-
bale biti date prije Gospodnjeg dolaska. Kao Sto su ucenici pogrijesili u
pogledu kraljevstva koje ée biti uspostavljeno na kraju sedamdeset sedmica,
tako su i adventisti pogrijesili u pogledu dogadaja koji ¢e se dogoditi nakon
isteka 2300 dana. U oba slucaja doslo je do prihvatanja, odnosno pridrzava-
nja popularnih zabluda koje su zaslijepile um za istinu. Obje klase su ispunile
BozZju volju u prenosenju poruke koju je On Zelio da im se da, i obje su, zbog
vlastitog pogreSnog razumijevanja svoje poruke, doZivjele razocaranje.”
{EGW, GC 352.3; 1888}

Citajuéi objadnjenje velikog razo¢aranja, jeste li vidjeli odgovor na pi-
tanje , ko je Bog kome je doSao sud?“ Poruka prvog andela iz Otkrivenja 14:7
tac¢no je u skladu sa prorockim vremenom objavljenim u Danilu 8:14. Sud
koja je doSao bio je istrazni sud, koja je poceo 1844. Biblija jasno opisuje Ciji
je Cas suda doSao u poruci prvog andela. Hajde da to procitamo u Bibliji i
pogledajmo komentar Elen Vajt.

,»'Gledao sam,” kaze prorok Danilo, ‘bili su postavljeni prestoli i Pra-
davni je sjeo. Odje¢a mu je bila bijela kao snijeg, a kosa na glavi kao Cista
vuna. Presto mu je bio plamen ognjeni, a tockovi oganj razgorio. Ognjena
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reka je tekla i izvirala ispred njega. Hiljade hiljada sluzilo mu je, i deset hi-
liada po deset hiljada stajalo je pred njim. Sud je sjeo i svici su se otvorili.’
Danilo 7:9, 10.“ {EGW, GC 479.1; 1888}

»Tako je prorokovoj viziji predstavljen veliki i svecani dan kada bi ka-
rakteri i Zivoti ljudi trebalo da produ u razmatranju pred Sudijom cijele zem-
lje, i svakom Covjeku treba da bude prikazan ‘prema njegovim djelima.’ Pra-
davni je Bog Otac. Psalmista kaZe: ‘Prije nego S$to su se gore rodile, prije
nego Sto si zemlju i plodno tlo sazdao, od nedogleda do nedogleda ti si Bog.’
Psalam 90:2. On, izvor svega biéa, i izvor svih zakona, treba da predsjedava
sudom. | sveti andeli kao sluzbenici i svjedoci, u broju ‘deset hiljada puta
deset hiljada i hiljade hiljada’, prisustvuju ovom velikom sudu.” {EGW, GC
479.2; 1888}

,»'Eno, na oblacima nebeskim dolazio je neko kao sin coveciji. Bilo mu
je dozvoljeno da pristupi Pradavnom i doveli su ga pred njega. Njemu je bila
predata vlast, ¢ast i kraljevstvo, da mu sluZe svi narodi, plemena i jezici.
Vlast je njegova vlast vjecna i nikada nece proci, a njegovo kraljevstvo nece
propasti.” Danilo 7:13, 14. Ovdje opisani Hristov dolazak nije Njegov drugi
dolazak na zemlju. On dolazi kod Pradavnog na nebu da primi vlast i slavu i
kraljevstvo, koje ¢e mu biti dato na kraju Njegovog posla kao posrednika. To
je ovaj dolazak, a ne Njegov drugi dolazak na zemlju, koji je prorocanski
najavljen da ¢e se dogoditi na kraju 2300 dana 1844. Uz prisustvo nebeskih
andela, nas veliki Prvosvestenik ulazi u Svetinju nad svetinjama i tamo se
pojavljuje u prisutnosti Boga da se ukljuci u poslednja djela Njegove sluzbe
u korist Covjeka —da izvrsi rad istraznog suda i izvrsi pomirenje za sve za koje
se pokaze da imaju pravo na njegove benefite.” {EGW, GC 479.3; 1888}

Odgovor je jednostavan i jasan. Bog nasih pionira bio je Pradavni.
,Pradavni je Bog Otac”. On je licnho, duhovno bice. To vidimo u Njegovom
opisu: ,,Odje¢a mu je bila bijela kao snijeg, a kosa na glavi kao ¢ista vuna.
Presto mu je bio plamen ognjeni, a tockovi oganj razgorio.” Danilo 7:9. Na
kraju prorocanstva od 2300 dana, 1844. godine, ,DosSao je ¢as suda nje-
gova“ Otkrivenje 14:7, ,sjeo je Pradavni“i ,sud je sjeo, i svici su se otvorili.”
Danilo 7:9,10. Bog iz prve andeoske poruke je Pradavni. Nasi pioniri nisu bili
neznalice u pogledu istine o Bogu. Vjerovali su ,,Da postoji jedan Bog, licno,
duhovno biée, tvorac svih stvari, svemocan, sveznajudi i vjecan, beskonacan
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u mudrosti, svetosti, pravdi, dobroti, istini i milosti; nepromjenjiv, i svuda
prisutan od strane njegovog predstavnika, Svetog Duha. Ps. 139:7.“ Ovaj je-
dini Bog je Otac, Pradavni, ,stvaralac svega“, i mi treba da se , klanjamo O-
nome koji je stvorio nebo i zemlju, i more i izvore voda.” Otkrivenje 14:7.
On je ,,sve stvorio po Isusu Hristu“ Efescima 3:9.

Danas prva andeoska poruka nije izgubila na vaznosti. Poruke drugog
i treceg andela zavise od prve poruke i samo prva poruka zahtijeva akciju s
nase strane. Mi treba da oboZavamo Boga. Tacnije, mi treba da oboZzavamo
pravog Boga. U poslednjem i zavrSnom sukobu, postojaée dvije vrste obo-
Zavatelja, kao Sto nam je receno u Otkrivenju 13 i 14.

Knjizi Zivota Jagnjeta zaklanog od postanka svijeta.” Otkrivenje 13:8

Grupa koja oboZava zvijer ¢e dobiti Zig zvijeri. Cijeli svijet ¢e biti pri-
moran da obozava zvijer i njen lik uz prijetnju smrcu.

,»Bilo joj je dato da da duh liku zvijeri, kako bi lik zvijeri progovorio i
ucinio da se pobiju svi koji se ne klanjaju liku zvijeri.“ Otkrivenje 13:15

Mi ne treba da ucestvujemo u ovom obozavanju. U¢imo i imamo
vjeru bas kao i tri Danilova prijatelja koji su odbili obozavati lik kralja Nebu-
hadnezara. Zvijer predstavljena u Otkrivenju 13, koja iznuduje savjest ljudi
opasnosc¢u njihovih Zivota, je papstvo. Dragi prijatelju, ne daj se zavaravati.
Papski Bog je Bog Trojstva. Nemoj to zanemariti.

Trebali bismo obozavati Pradavnog kao Sto je objavljeno u prvoj
andeoskoj poruci. Ovo je Bog Stvoritelj koji je sve stvorio kroz svog Sina,
Isusa Hrista. Ovo je Bog iz prve tacke Osnovnih principa. Nasi pioniri su ovo
dobro shvatili.

Pravo razumijevanje misije i svrhe pokreta adventista sedmog dana
trebalo bi da bude konacan dokaz da nam je doktrina o Trojstvu strana dok-
trina. Zavrsili smo tamo gdje smo danas jer smo zaboravili ,,nacin na koji nas
je Gospod vodio i Njegovo ucenje u nasoj prosloj istoriji.“ Veoma je tuzno
vidjeti kako adventisticki uc¢enjaci tvrde da nasi pioniri nisu ispravno razu-
mjeli doktrinu o Bogu. Da je to istina, nasi pioniri ne bi uspjeli objaviti po-
ruku prvog andela. On nisu napravili propust. Danasnja crkva jeste.

»,Vecina osnivaca adventizma sedmog dana ne bi mogla da se pridruzi
crkvi danas ako bi morali da se obavezu na Fundamentalna vjerovanja
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denominacije. Tacnije, ve¢ina ne bi mogla pristati na vjerovanje broj 2, koje
se bavi doktrinom Trojstva. Za DZozefa Bejtsa Trojstvo je bilo nebiblijska
doktrina, za DZejmsa Vajta to je bila ,stara trojstvena apsurdnost”, a za M.E.
Kornela je bilo plod velikog otpadnistva, zajedno sa takvim laznim doktri-
nama kao $to su svetkovanje nedjelje i besmrtnost duge.“*

Doktrina o Trojstvu je doktrina koja podriva temelj nase vjere, temelj
koji je postavljen na pocetku naseg rada. Ipak, slicno kao dr Kelog, mnogi
tvrde da je sestra Vajt promovisala doktrinu o Trojstvu i zato su je prihvatili.
Citati koji potkrepljuju ovu tvrdnju uglavnom su izvuceni iz konteksta. U
nastavku ¢emo pogledati jedan od najistaknutijih citata koji je navodno pro-
movisao doktrinu o Trojstvu — citat Nebeskog trija.

21. NEBESKI TRIO

Jedan od najistaknutijih citata koji podrZavaju tvrdnju da je sestra Vajt
bila odgovorna za prihvatanje doktrine o Trojstvu u adventisticke redove su
njeni spisi i komentari na Matej 28:19.% Najistaknutiji citat koji se isti¢e u
odbrani doktrine o Trojstvu je citat ,,Nebeski trio“:

»,Postoje tri Zive osobe nebeskoj trija; u ime ove tri velike sile — Oca,
Sina i Svetoga Duha — oni koji primaju Hrista Zivom vjerom su krsteni, i te
sile ¢e saradivati sa poslusnim podanicima neba u njihovim nastojanjima da
Zive novi Zivot u Hristu...” {EGW, Ev 615.1; 1946}

Da ponovimo, ovaj citat se Cesto citira kako bi se podrzala tvrdnja da
je sestra Vajt branila i zagovarala doktrinu Trojstva. Ali, ako pogledamo ovaj
citat u njegovom kontekstu, vidimo da je unutar samog citata zapravo opo-
vrgla ovu doktrinu i uzvisila istinu o liénosti Boga. Hajde da pogledamo
izbliza.

Originalni citat dio je rukopisa Ms 21, 1906, pod naslovom ,lzadite i
odvojte se.” Nekoliko pasusa prije nego sto je navela , nebeski trio“, sestra
Vajt je zapravo citirala trojstvenu knjigu, ,,Visi hris¢anski Zivot”, Vilijama
Bordmana. Jos je fascinantnije da je citat preuzet iz poglavlja pod nazivom

43 George Night, Ministry Magazine, October 1993.
44 U KJV Bibliji: ,Idite dakle i naudite sve narode krsteéi ih u ime Oca i Sina i Svetoga
Duha.” Matej 28:19.
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,Sveto Trojstvo”. Da bismo razumjeli na sta sestra Vajt misli, baciéemo kra-
tak pregled kroz poglavlje ,Sveto trojstvo“ u Bordmanovoj knjizi. Ovo ¢e
nam pomodi da shvatimo stav sestre Vajt o doktrini o Trojstvu i kako se on
uporeduje s Matejom 28:19.

Visi hriséanski zZivot, Vilijam Bordman

Vilijam Edvin Boadman bio je prezbiterijanski pastor i ucitelj koji je,
kroz medunarodni uspjeh svoje knjige ,,Visi hris¢anski Zivot“, pomogao da
se zapali Pokret viSeg Zivota. Ova knjiga je bila dobro poznata u devetnaes-
tom i dvadesetom vijeku. Bila je prisutna i u licnoj biblioteci Elen G. Vajt.
Odlomci iz ove knjige, koji ¢e ovdje biti predstavljeni, su odlomci na koje je
Elen Vajt pozvala u kontekstu citata ,,nebeskog trija“. Zanimljivo je vidjeti
Sta je sestra Vajt procitala iz poglavlja ,,Sveto Trojstvo” i njene direktne ko-
mentare na ovu temu, ali je vaznije shvatiti Sta nam Bog ovdje pokazuje u
vezi s Bozjom licnoScu i doktrinom o Trojstvu.

Govoredi o trojedinom Bogu, Vilijam Bordman pise:

»|1 onda, opet, Otac je autor i planer spasenja kroz vjeru u njegovog
Sina; a kada se uzdamo u njegovog Sina, postujemo Oca, jer prihvatamo
njegov plan spasenja za nas, opravdavamo njegovu mudrost i postupamo u
skladu s njegovom voljom u tom pitanju. Pogled na zvani¢ne i sustinske od-
nose osoba Svetog Trojstva jednih prema drugima i nama, moze dodatno
osvijetliti nas put. Po ovom pitanju lakomislenost bi se granicila sa bogohu-
lienjem. To je sveta zemlja. Onaj ko se usudi zgaziti na nju moze gaziti obu-
venom nogom i nepokrivenom glavom nisko pognutom.” {William Bo-
ardman, The Higher Christian Life, p. 99; 1858}

Bordman Zeli da bacimo pogled na sluzbene i bitne odnose triju osoba
Svetog Trojstva. On tvrdi da je Bog jedan ali i trojedan — Trojica — predstav-
ljajudi sluzbene i sustinske odnose osoba Svetog Trojstva. Njegova osnovna
izjava i nacrt teze je sledeci:

,Otac je punoca Bozanstva nevidljivo, bez oblika, koga nijedno stvo-
renje nije vidjelo niti moZe vidjeti.

Sin je utjelovljena punoda BoZanstva, da bi ga njegova stvorenja
mogla vidjeti, poznavati i vjerovati mu.

Duh je punoda BoZanstva u svim aktivnim djelima, bilo da se radi o
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stvaranju, providenju, otkrivenju ili spasenju, kojim se Bog ocituje svemiru i
kroz njega.” {William Boardman, The Higher Christian Life, p. 100}

Ova izjava je temelj za njegove sledece izjave i ilustracije. U slede¢im
odlomcima, Vilijam Bordman daje biblijske motive da ilustruje ,,zvani¢ne i
sustinske odnose Svetog Trojstva“ — to jest, Bog je jedan, ali ipak trojica. On
pise:

»,Drugo Isusovo ime ce dati iste analogije u svjetlu ne manje upecat-
ljivom Suncu pravednosti.

Sva sunceva svjetlost na nebu nekada je bila skrivena u nevidljivosti
iskonske tame; a nakon toga, svjetlost koja je sada plamtjela u kugli dana
bila je, kada je prvo bila naredba kada je izasla, Neka bude svjetlost! a svje-
tlost je bila, u najboljem sluc¢aju, samo rasprsena izmaglica sive zore jutra
stvaranja iz tame haoticne nodi, bez oblika, tijela, sredista, sjaja ili slave. Ali
kada je odvojen od tame i usredsreden na sunce, tada je u svom veli¢an-
stvenom sjaju postao tako sjajan da niko osim orlovskog oka nije mogao da
izdrzi da ga pogleda u lice.

Ali opet, njegovi zraci koji padaju ukoso kroz zemljinu atmosferu i
isparenja, raduju cio svijet istom svjetlo$cu, rasprsujuci zimu, hladnodu i
tamu; pocinje proljece u cvjetnoj ljepoti, ljeto u proljetnoj raskosi, i jesen
natovarena zlatnim blagom za skup.

Otac je kao Svjetlost nevidljiva.

Sin je kao Sto je Svjetlost ovaplocena.

Duh je kao Sto je svjetlost prolivena.” {William Boardman, The Higher
Christian Life, pp. 101,102}

Ova ilustracija Sunca pravednosti pokazuje da je Bog Otac, koji je ne-
vidljiva punoéa BoZanstva, poput Svjetla koje je ,sakriveno u nevidljivosti
pratmine”. Sin, koji je utjelovljena punoéa BoZanstva, je poput Svjetla koje
je oliceno u ,jutru stvaranja“. Sveti Duh, koji je punoc¢a BoZanstva u svim
aktivnim djelima, je poput , prolivene svjetlosti”. Vilijam Bordman nam daje
jos jednu sli¢nu ilustraciju da razjasni ,sluzbene odnose osoba Bozanstva“:

»Jedna od uporedbi za blagoslovene uticaje Duha, dok daje iste slu-
Zbene odnose osoba Bozanstva, jednih prema drugima i nama, moze ih jos
visSe ilustrovati — Rosa — Rosa Hermona — rosa na pokosenoj livadi. Prije nego
Sto se rosa uopste skupi u kapima, visi nad cijelim krajolikom u nevidljivoj
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pari, sveprisutna, ali nevidljiva. Malo-pomalo, kako no¢ prede u jutro, i kako
temperatura tone i dodiruje tacku rose, nevidljivo postaje vidljivo, utjelov-
lieno; i dok sunce izlazi, ono stoji u dijamantskim kapljicama koje drhte i
blistaju u mladim suncevim zracima u bisernoj ljepoti na listu i cvijetu, po
cijelom licu prirode.

Ali sada opet izvire povjetarac, dah neba lagano lebdi, potresa lisce i
cvijet, i za trenutak su biserne kapi ponovo nevidljive. Ali gdje sada? Pale u
korijen bilja i cvijeta da prenesu novi Zivot, svjeZinu, snagu svemu sto do-
takne. Otac je kao rosa u nevidljivoj pari.

Sin je kao rosa sakupljena u prekrasnom obliku.

Duh je kao rosa koja je pala na sjediste Zivota.” {William Boardman,
The Higher Christian Life, pp. 102,103}

Otac, koji je punoca nevidljivog BoZanstva, ilustrovan je ,,rosom u ne-
vidljivoj pari“. Sin, koji je utjelovljena punoca BoZanstva, ilustrovan je ,ro-
som skupljenom u prekrasnom obliku“. Duh, koji je punoéa BoZanstva u
svim aktivnim djelima, ilustrovan je ,rosom koja je pala na sjediste Zivota“.
Sledeca ilustracija koja oslikava zvani¢ne odnose tri licnosti jednog Boga je
drugo biblijsko poredenje — kisa.

»Ipak, jos jedna od ovih biblijskih uporedbi — koja ih nikako ne iscrp-
ljuje — nece biti neZeljena ili beskorisna — kisa.

Kisa, kao rosa, lebdi u nevidljivosti i sveprisutnosti u prvi mah, preko
svega, oko svih. Niko je nije vidio. Dok ostaje u svojoj nevidljivosti, zemlja se
sasusi, grudve se cijepaju, zemlja se otvara, sunce sipa svoju Zarku toplinu,
vjetrovi diZzu prasinu u vrtlozima koji kruZe, i kotrljaju se oblaci, a glad
mrsave i pohlepne stabljike kroz zemlju, pracena je kugom i smréu. Malo-
pomalo, nestrpljivi posmatrac vidi mali oblak nalik ruci kako se diZe daleko
iznad mora. Okuplja, skuplja, skuplja; dolazi i Siri se kako dolazi, u veli¢an-
stvenosti po Citavim nebesima: Ali sve je isuseno, suho i mrtvo jo$ na zemlji.

Ali sada dolazi kap, i kap za kapljom, sve brze, brze — pljusak, kisa —
pljusti i daje zemlji sva blaga oblaka — grudve se otvaraju, brazde omeksa-
vaju, izvori, potocici, reke, bujaju i pune se, i sva se zemlja ponovo razveseli
obnovljenim obiljem.

Otac je kao nevidljiva para.

Sin je kao natovareni oblak i kiSa koja pada.
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Duh je kiSa — pao i djeluje u osvjezavajuéoj snazi.” {William Boardman,
The Higher Christian Life, pp. 103,104}

Od kljucne je vaZznosti razumjeti Bordmanovo stajaliste s obzirom na
ove ilustracije. Kako bi bio siguran da nije pogresno shvaéen, pise sledede:

»Sva su ova poredenja nesavrsena. Ona radije skrivaju nego ilustriraju
trolicnost jednog Boga, jer ona nisu osobe vec stvari, u najboljem slucaju
oskudne i zemaljske, koje predstavljaju Zive li¢nosti Zivog Boga. Medutim,
ona mogu uciniti toliko da ilustruju sluzbene odnose svakog prema drugima
i svima i svima nama. | viSe. Ona takode mogu ilustrovati istinu da sva pu-
noca Onoga koji ispunjava sve u svemu, prebiva u svakoj osobi Trojedinog
Boga.

Otac je sva punoca BoZanstva NEVIDUIVA.

Sin je MANIFESTOVANA sva punoca BoZanstva.

Duh je sva punoca Bozanstva KOJA SE MANIFESTUIJE.

Ove osobe nisu samo sluzbe ili nacini otkrivenja, ve¢ Zive osobe Zivog
Boga.” {William Boardman, The Higher Christian Life, pp. 104,105}

Kljuéno je naglasiti da kada Bordman koristi ove biblijske uporedbe iz
prirode, on govori o ilustracijama, a ne o stvarnosti. Ove ilustracije su losi
prikazi ,Zivih liénosti Zivog Boga®; medutim, one mogu ilustrovati sluzbene
odnose tri licnosti jednog Boga i istinu da sva punoda Onoga koji ispunjava
sve u svemu, prebiva u svakoj osobi Trojedinog Boga.

U ovom kratkom osvrtu na poglavlje ,Sveto Trojstvo” jasno je da su
Bordmanovi osjecaji osjecaji Trojedinog Boga, tri Zive osobe u Trojstvu.

22. ELEN VAJT O OSJECAJU VILIJAMA BORDMANA

Sestra Vajt je bila upoznata sa Bordmanovom trinitarnim osjeéanjem.
Za njega je Bog nesumnijivo bio li¢nost, a ipak tri osobe. Ova osnovna pre-
misa je zajednicka za svaku verziju doktrine o Trojstvu. Bordman je pokusao
dati neko biblijsko utemeljenje ovom pojmu. Ovo je ono Sto je sestra Vajt
imala da kaZe u vezi sa ovim osjecajima:

»,2Upucena sam da kazem, osjec¢ajima onih koji tragaju za naprednim
naucnim idejama ne treba vjerovati. Napravljene su takve predstave kao Sto
su: ‘Otac je kao svjetlost nevidljiva; Sin je kao otjelotvorena svjetlost; Duh
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kao svjetlost prolivena okolo.” ‘Otac je kao rosa, nevidljiva para; Sin je kao
rosa sakupljena u prekrasnom obliku; Duh je kao rosa pala na sjediste Zi-
vota.’ Drugi prikaz: ‘Otac je kao nevidljiva para. Sin je kao olovni oblak. Duh
je kisa koja je pala i djeluje u osvjezavajucoj snazi.”” {EGW, Ms21-1906.8;
1906}

Kojim osjeéajima, prema rije¢ima sestre Vajt, ne treba vjerovati? Ona
odgovara citatima — onima iz knjige Vilijama Bordmana, ,,Visi hris¢anski Zi-
vot“, poglavlje ,Sveto trojstvo”. Ova osjecanja su trinitarna osjecanja. llus-
tracije koje je sestra Vajt citirala izrazavaju ,,zvani¢ne i sustinske odnose Sve-
tog Trojstva“. Mnogi koji su samo procitali citat o ,nebeskom triju”, ne poz-
navajuci njegov kontekst i teolosku osnovu Bordmanove knjige, pretpostav-
liaju da su ti osjecaji panteisticki, a ipak su trinitarni.

Vazno je napomenuti da kada je sestra Vajt napisala ,Upucena sam
da kazem®, ona nije samo prenijela svoje licno misljenje. Prenijela je ono sto
je Bog uputio da kaZe. Imala je instrukciju od Boga da nas upozori da trini-
tarnim osjecajima ne treba vjerovati. U detaljnoj analizi citata ,nebeskog
trija“ mozemo uoditi razlike izmedu istine i zablude.

»Sve ove spiritualisticke reprezentacije su puko nistavilo. One su ne-
savrSene, neistinite. Oni slabe i umanjuju Veli¢anstvo s kojim se ne moze
uporediti nijedna zemaljska prilika. Bog se ne moze porediti sa stvarima koje
su Njegove ruke napravile. To su samo zemaljske stvari, patnje pod proklet-
stvom Bozjim zbog grijeha Covjeka. Otac se ne moZe opisati stvarima na
zemlji. Otac je tjelesno sva punoda BoZanstva i nevidljiv je smrtnom
pogledu.” {EGW, Ms21-1906.9; 1906}

Kontekst ovog vaznog citata namece vaZzna pitanja. Zasto BoZzji prorok
oznacava predstave koje ilustruju , trolicnost jednog Boga“ kao ,,spiritualne
predstave”, koje ilustruju osjecaj kome ,ne treba vjerovati“? Ili zasto Bozji
prorok oznacava predstave koje , predstavljaju Zive licnosti Zivog Boga“ kao
,spiritualisticke predstave”? lli zasto ih BoZji prorok, kada se poziva na pred-
stave koje ,ilustriraju istinu da sva punoc¢a Onoga koji ispunjava sve u
svemu, prebiva u svakoj osobi Trojedinog Boga“, naziva ,spiritualnim prika-
zima“? Svi ovi spiritualisticki prikazi ilustruju osjeéaj kojem se ,,ne treba vje-
rovati“. Ovaj osjecaj je ocCito trinitarni osjecaj.

Bordmanova jedina poenta koju Elen Vajt potvrduje je da su ove
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reprezentacije nesavrsene. Sigurno se Vilijam Bordman ne bi sloZio sa Elen
Vajt da su ove predstave spiritualisticke i neistinite. Naprotiv, on vjeruje da
ove ilustracije ,ilustruju istinu da sva punoéa Onoga koji ispunjava sve u
svemu, prebiva u svakoj osobi Trojedinog Boga“. Elen Vajt ne pije ovo vino.
Ostaje pitanje: zasto?

U ovom poredenju, jasno je ko je Bog za Vilijama Bordmana, a ko je
za sestru Vajt. Za Bordmana, Bog je Trojedini Bog, troli¢na licnost jednog
Boga. Za sestru Vajt, Bog je Otac. Za Bordmana, ove predstave su nesavr-
Sene jer ,radije skrivaju nego ilustruju troli¢nost jednog Boga“, a za sestru
Vajt ove predstave su nesavrSene jer ,,Otac se ne moZe opisati stvarima na
zemlji“. Za Bordmana, Bog je Trojedini Bog; za sestru Vajt, Bog je Otac.

Sestra Vajt nastavlja da slijedi Bordmanovo razmisljanje i ispravlja
zabludu.

Za Bordmana, Otac nema oblik ni tijelo i nevidljiv je za sva stvorenja.
Za sestru Vajt, Otac ima oblik i tijelo i nevidljiv je samo za smrtna ljudska
bica.

Kada sestra Vajt govori o smrtnicima, ona govori o grijehu koji zaga-
duje Covjecanstvo. Nakon obnove Covjecanstva, prilikom uskrsenja, Hrist ¢e
dati svoj besmrtni Zivot svojoj djeci. Za viSe informacija procitajte {EGW, RH
5.jula 1887., par. 5; 1887}.

Ovaj citat je jedan od najdirektnijih citata o BoZzjoj licnosti. ,,Otac je
sva punoca BoZanstva tjelesno”.

Nekome bi moglo biti zbunjujuce da je Otac sva punoca BoZanstva
tjelesno jer u KoloSanima 2:9, kada se govori o Isusu, piSe da ,,u njemu pre-
biva sva punodéa BoZanstva tjelesno”. Sveto pismo nije u suprotnosti sa so-
bom. KoloSanima 2:9 ne iskljucuje da je Otac tjelesno sva punodéa BoZanstva.
Razna mjesta u Bibliji opisuju da Otac ima tijelo (oblik: Danilo 7:9,10; Otkri-
venje 4:2,3; 1. Kraljevima 22:19-22; formu: Jovan 5:37). Ima izgled muskarca
(Ezekijel 1:26-28). On ima lice (Izlazak 33:20; Matej 18:10; Otkrivenje 22:3,
4). Medutim, Biblija potpuno Suti o prirodi njegove supstance. Biblija nas uci
da,,Ono sto je sakriveno pripada Gospodu, naSem Bogu, a ono $to je otkri-
veno pripada nama i naSim sinovima dovijeka.” (Ponovljeni zakon 29:29)
Otkriva nam se da Otac ima tijelo, On je sva punoc¢a BoZanstva tjelesno. Ta-
kode, otkriveno je da u Isusu takode prebiva sva punocaa BoZanstva
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tjelesno, ,jer je [Oceva] volja bila da sva punoca prebiva u njemu.” (Kolosa-
nima 1:19) Ovo nije nikakva kontradikcija jer je Sin ,jasna slika Njegove li¢-
nosti“ (Jevrejima 1:3).

Sestra Vajt se fokusirala na BoZju li¢nost, koja je licnost Oca. U Hristu,
koji je ,,roden na izricitu sliku Oceve li¢nosti“, prikazana je licnost Oca. Na
isti nacin na koji je Isus osoba, tako je i Otac. Kvalitet ili stanje Hrista kao
osoba je isti kvalitet ili stanje Oca kao osobe. Kao $to je Hrist licno biée, tako
je i Otac. Kao Sto sva punoca BoZanstva tjelesno prebiva u Hristu, tako i u
Ocu, jer je Hrist roden na izri€itu sliku Oceve licnosti. U Njemu je prikazana
licnost Oca. Ove jednostavne zakljucke potvrduje Sveto pismo uJovanu 3:16
i Jevrejima 1:3.

Da li se isto razmisljanje o licnosti Oca i Sina odnosi na Svetog Duha?
Govoredi o Svetom Duhu, sestra Vajt nastavlja:

,Utjesitelj kojeg je Hrist obecao poslati nakon $to se uzasao na nebo,
je Duh u svoj punoci BoZanstva, koji pokazuje snagu boZanske milosti svima
koji primaju i vjeruju u Hrista kao licnog Spasitelja.” {EGW, Ms21-1906.11;
1906}

Sestra Vajt pravi razliku izmedu Oca i Sina koji su, pojedinacno, sva
punoda BoZanstva, i Duha koji je u svoj punoéi BoZanstva. Ovo je izrazita
suprotnost rezonovanju Vilijama Bordmana, gdje su sva tri punoc¢a Bozan-
stva. Sestra Vajt ne slijedi ovaj trojstveni model. Objasnjenje je jednostavno
u svjetlu BoZje i Hristove licnosti. Sveti Duh je duh, a duh obitava u tijelu.
Duh Sveti je u svoj punodi BoZanstva.

Konacno, citat se nastavlja na svoj najpoznatiji dio:

,Tri su Zive osobe nebeskog trija; u ime ove tri velike sile — Oca, Sina
i Svetoga Duha — oni koji primaju Hrista Zivom vjerom su krsteni, i te sile ¢e
saradivati sa poslusnim podanicima neba u njihovim nastojanjima da Zive
novi Zivot u Hristu.” {EGW, Ms21-1906.11; 1906}

U svjetlu konteksta knjige Vilijama Bordmana, vidimo izraziti kontrast
izmedu ,tri Zive osobe jednog Zivog Boga“, Sto je trinitarski sentiment, i ,,tri
Zive osobe nebeskog trija“, Sto je u skladu sa istinom o BoZjoj li¢nosti.

Rijec ‘trio’ jednostavno oznacava broj tri. ,Nebesku trojku” predstav-
ljaju Otac, Sin i Sveti Duh. Ali, suprotno popularnoj pretpostavci, oni ne ¢ine
jednog Zivog Boga. Tri u jednom i jedan u tri su koncepti koji ukidaju Bozju
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licnost. Zbog toga je sestra Vajt o trojstvenim osjeéajima govorila kao o osje-
¢ajima kojima se ,,ne treba vjerovati“.

Sestra Vajt nikada nije slijedila nikakav trojstveni model — ni u rijecima
i izrazima, ni u osjecajima. Postoji skoro bez napora istrazivacki poduhvat
koji predlazemo, cak i ohrabrujemo, da preduzmete: u spisima Elen Vajt,
potrazite standardne trinitarske pojmove kao Sto su ,tri su jedan”, ,jedan
jetri“, ,jedan od tri“ili ,tri u jednom®. U njenom impresivnom opusu necete
naci nijednu pojavu nijednog od ovih, a kamoli samu rijec ‘trojstvo’. Nikada
nije koristila ove fraze koje su neophodne za objasnjenje trinitarnog osje-
¢aja. Jednostavno receno, sestra Vajt nije bila trinitarka, kao ni cijela crkva
adventista sedmog dana u njeno vrijeme.

Poslednja tri paragrafa u rukopisu ,nebeskog trija“ (Ms211906) daju
nam visSe detalja o kontroverzi koja se vodila 1906. godine, u vezi s Bordma-
novom knjigom, Visi hris¢anski Zivot, i njenoj povezanosti s Kelogovom kri-
zom.

»Pisem ovo jer svakog trenutka moj Zivot moze biti okoncan. Ukoliko
se ne otrgne od uticaja koji je Sotona pripremio i ne ozivi svjedo¢anstva koja
je Bog dao, duse ¢e propasti u njihovoj zabludi. Oni ée prihvatati zabludu za
zabludom i tako ¢e odrzavati nejedinstvo koje ¢e uvijek postojati sve dok oni
koji su prevareni ne zauzmu svoj stav na pravoj platformi. Sve ovo visoko
obrazovanje koje se planira ¢e biti ugadeno; jer je lazno. Sto je jednostavnije
obrazovanje nasih radnika, sto manje veze imaju sa ljudima koje Bog ne
vodi, to ¢e se viSe postici. Rad ¢e se obavljati u jednostavnosti istinske po-
boZnosti, a staro, stara vremena ¢e se vratiti kada su se, pod vodstvom Duha
Svetoga, hiljade obratile u jednom danu. Kada se istina u svojoj jednostav-
nosti bude Zivjela na svakom mjestu, tada ¢e Bog djelovati kroz svoje andele
kao Sto je djelovao na dan Pedesetnice, a srca ¢e se tako odlu¢no promijeniti
pa ¢e dodi do ispoljavanja uticaja prave istine, kao Sto je predstavljen u sila-
sku Svetog Duha.” {EGW, Ms21-1906.18; 1906} ,,Duh Sveti nikada nije i ni-
kada nece u buducnosti odvojiti medicinski misionarski rad od sluzbe jevan-
delja. Ne mogu se razvesti. Vezani za Isusa Hrista, sluzba Rijedi i iscjeljenje
bolesnika su jedno.” {EGW, Ms21-1906.19; 1906}

»,Pedeset osmo poglavlje Isaije sadrzi upute za danas. ‘Viéi iz sveg
glasa, ne ustezi se. Neka tvoj glas odjekuje kao truba. UkaZi mom narodu na
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njegov prestup, Jakovljevom domu na njegove grijehe.” Bog ne prihvata dr
Keloga kao svog radnika, osim ako sada ne raskine sa Sotonom. Djelo ne bi
bilo ometeno, kao sto je to bilo proteklih nekoliko godina, da je dr Kelog bio
preobraceni Covjek. ‘Dodite,” zovem, ‘izadite i odvojite se od njega i njego-
vih saradnika koje je ukvasio.” Sada dajem poruku koju mi je Bog dao, da
dam svima koji tvrde da vjeruju u istinu: ‘Izadite izmedu njih i odvojite se,’
inace ¢e njihov grijeh u opravdavanju nepravdi i namjestanju obmana i dalje
biti propast dusa. Ne moZemo sebi dozvoliti da budemo na pogresnoj strani.
Ne moZemo sebi priustiti da pokrijemo istinu nau¢nim problemima. Pozi-
vamo da se izvrSe odlu¢ne promjene i da se viSe ne postavljaju kameni spo-
ticanja pred noge BoZjeg naroda. Neka svaka dusa obuce jevandeoske ci-
pele. Neka se svaka dusa moli i radi, stavljajuci svoje noge na temelj koji je
Hrist postavio dajuci svoj Zivot za Zivot svijeta.” {EGW, Ms21-1906.20; 1906}

Citat nebeskog trija bio je dio Kelogove kontroverze. Ovo je dokaz da
je Kelogova kontroverza ukljucivala doktrinu o Trojstvu. Re¢eno nam je da
se ,otrgnemo od uticaja Sotone” i da oZivimo ,svjedocanstvo koje nam je
Bog dao”, inace ¢e nase duse propasti u zabludi. Ovi uticaji i zablude dolaze
od trinitaraca kao $to su Vilijam Bordman i dr DZon H. Kelog. Ona nas upu-
¢uje nazad da stavimo noge na temelj koji je sagradio Veliki Graditelj.

23. ELEN VAJT | MATEJ 28:19

Mnogi tvrde da je Elen Vajt promovisala doktrinu o Trojstvu i da je
ona odgovorna za njeno prihvatanje u redove adventista. Ove tvrdnje ne
razmatraju da je ona branila BoZzju li¢nost izrazenu u prvoj tacki osnovnih
principa. Kako bi se potkrijepile tvrdnje da je Elen Vajt bila trinitarka, navode
se citati njenog komentara na Matej 28:19:

»ldite dakle i naucite sve narode krstedi ih u ime Oca i Sina i Svetoga
Duha.” Matej 28:19
Trojstvu ima tvrdnje o Bozjoj licnosti o kojima ovaj tekst ne govori nista sSto
bi ih poduprlo. Sam ovaj stih ne uci da Otac, Sin i Duh Sveti ¢ine jednog Boga,
Boga Biblije. Postoje i drugi eksplicitni stihovi u Bibliji koji iskljucuju takvo
tumacenje teksta, tj. 1. Korin¢anima 8:4-6; Jovan 17:3; Efescima 4:4-6; 1.
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Timoteju 2:5.

NaZalost, iste nepotkrijepljene pretpostavke o Mateju 28:19 se od-
nose na citate sestre Vajt koji se odnose na ovaj stih. Na primjer, sestra Vajt
koristi izraze kao $to su ,tri najveée sile na nebu”,* ,tri velike sile neba“,*
Jtri sveta dostojanstvenika neba“? i sli¢ne izraze — nijedan od ovih citata ne
opravdava pretpostavku da to troje ( Otac, Sin i Sveti Duh) ¢ine jednog Boga.
Naprotiv, kao Sto je objasnjeno u prethodnom poglavlju, stavljajuéi osjeéaje
Vilijama Bordmana i ,nebeski trio” u kontekstu, osjec¢ajima , tri-u-jedan”,,ne
treba vjerovati“.

Nebeski trio (Otac, Sin i Sveti Duh) je prisutan i u drugim biblijskim
stihovima, pored Mateja 28:19. Postoji nekoliko drugih primjera u Novom
savezu gdje se spominju Otac, Sin i Sveti Duh, a ove stihove treba koristiti
za tumacenje znacenja nebeskog trija. Nijedan od stihova o nebeskom triju
ne dokazuje Boga tri u jednom, nego svi oni govore o Ocu kao o jednom
Bogu. U sledecim stihovima, nebeski trio je podebljan kako bi se bolje razli-
kovali Oca, Sina i Svetoga Duha.

»,Jedno je tijelo i jedan duh — kao sto je i jedna nada na koju ste poz-
vani —jedan Gospod, jedna vjera, jedno krstenje, jedan Bog i Otac svih, koji
je nad svima i u svima vama.” (Efescima 4:4-6)

»RazliCiti su darovi, ali je isti Duh. | razlicite su sluzbe, ali je isti
Gospod. | razli¢ita su djelovanja, ali je isti Bog koji na razlicite nacine djeluje
u svima.” (1. Korin¢anima 12:4-6)

»Neka blagodat Gospoda Isusa Hrista i BoZja ljubav i zajednica sve-
tog Duha budu sa svima vama.“ (2. Korin¢anima 13:14)

»Jer kroz njega [Hrista] i jedni i drugi imamo pristup Ocu u jednom
Duhu.” (Efescima 2:18)

»A mi smo duzni da uvijek zahvaljujemo Bogu za vas, braé¢o koju
Gospod voli, jer vas je Bog, zbog vase vjere u istinu, od pocetka izabrao za
spasenje kroz posvecenje Duhom i vjeru u istinu.” (2. Solunjanima 2:13)

»Koliko ¢e vise krv Hrista, koji je putem Duha vje¢nog samog sebe
bez mane prinio Bogu, ocistiti nasu savjest od mrtvih djela kako bismo sluZili

%5 EGW, Lt253a-1903.18; 1903.
4 EGW, 8T 254.1; 1904.
47 EGW, Ms92-1901.26: 1901.
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Zivom i istinskom Bogu?“ (Jevrejima 9:14)

»P0o onome Sto je Bog Otac unaprijed znao, u svetosti Duha, u poslus-
nosti i Skropljenju krvlju Isusa Hrista: Neka vam se umnoZi blagodat i mir!
Neka je blagosloven Bog i Otac naSeg Gospoda Isusa Hrista.” (1. Petrova
1:2,3)

Svi navedeni stihovi govore o nebeskoj trojci (Otac, Sin i Duh sveti), i
svi oni dosledno svjedoce da je Otac JEDINI koji se naziva Bogom. Gospod
Isus je predstavljen onakav kakav jeste, i Duh sveti onim Sto jeste. Nema ni
primisli o bilo kakvom ,, Trojstvu”.

Isto rezonovanje vazi i za tumacenje Elen Vajt Mateja 28:19.

,Hrist je svojim sledbenicima dao pozitivho obecanje da ¢e im nakon
svog uzlaska poslati svog Duha. ‘Idite, dakle,’ rekao je, ‘i naucite sve narode,
krsteci ih u ime Oca (licnog Boga), i Sina (licnog Kneza i Spasitelja), i Svetoga
Duha (poslanog s neba da predstavlja Hrista); uceci ih da drze sve sto sam
vam zapovijedio, i evo, ja sam s vama u sve dane do svrsetka svijeta.” Matej
28:19, 20.“ {EGW, RH 26. oktobar 1897, par. 9; 1897}

Zagrade u ovom citatu nalaze se u originalnom rukopisu koji je napi-
sala Elen Vajt. Ovdje ona daje vlastito tumacenje Mateja 28:19. Otac je licni
Bog, Sin je licni Knez i Spasitelj, a Duh sveti je Hristov predstavnik. Ovo tu-
macenje je u skladu sa BoZjom li¢nos¢u izrazenom u prvoj tacki osnovnih
principa, ¢ak i pored Cinjenice da je u Mateju 28:19 krstenicka trojstvena
formula umetnuta u 4. vijeku.®® Bozji narod je osposobljen od Boga da pre-
pozna i drZi istinu, uprkos interpolacijama u nadahnutim spisima.

»Neka budu zahvalni Bogu na Njegovim mnogostrukim blagodatima i
neka budu ljubazni jedni prema drugima. Oni imaju jednog Boga i jednog
Spasitelja; i jedan Duh — Duh Hristov — koji treba da unese jedinstvo u nji-
hove redove.” {EGW, 9T 189.3; 1909}

U svjetlu prikazanih dokaza, vidimo da jednostavno numerisanje Oca,
Sina i Svetoga Duha ne dokazuje pretpostavku tri u jednom, niti je u suprot-
nosti s Bozjom liénos¢u izrazenom u Osnovnim principima. Ne postoji pori-
canje tri entiteta BoZanstva, ali postoji poricanje tvrdnje da su sve tri osobe
definisane kao osobe na isti nacin. Kvalitet ili stanje osobe je drugacije za

48 7a detalje vidi knjigu ,Trojstvo i promjena BoZjeg identiteta”, poglavlje 32.
,Trojstvena formula u Mateju 28:19“, str. 219-229.
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Duha Svetoga u poredenju sa liéno$¢u Oca i Sina. Otac i Sin su dva razlicita
bica, dok je Duh Sveti duh.

24. DNO PROBLEMA

Danas, kada uporedimo trenutna temeljna vjerovanja Adventisticke
crkve s prethodnim Osnovnim principima, vidimo promjenu u temelju vjere
adventista sedmog dana. Ova promjena se dogodila u razumijevanju Bozje
licnosti, ili Bozje licnosti. Posebno o Bozjoj liénosti, sestra Vajt je napisala da
se staza istine nalazi blizu staze zablude:

»Put istine leZi blizu puta zablude, a oba puta se mogu Cciniti da su
jedna za umove koji nisu vodeni Svetim Duhom, i koji, stoga, nisu brzi da
razaznaju razliku izmedu istine i zablude.” {EGW, SpTB02 52.2; 1904}

Pitamo se, kako mozemo povudi jasnu liniju izmedu ova dva kolosi-
jeka? Da bismo to uradili, moramo do¢i do dna problema. Moramo pronadi
princip razlikovanja koji razdvaja ova dva kolosijeka.

Proucavajuéi sadasnje trojstveno vjerovanje i djela nasih pionira u
vezi s BoZjom licnoséu, pronasli smo jedan karakteristi¢an princip koji razli-
kuje istinu o BoZjoj licnosti, kako je drZe nasi pioniri, od sadasnjeg trojstve-
nog vjerovanja. Obje strane tvrde da je Biblija njihov konacni autoritet, ali
razlike se mogu uociti po tumacenju Biblije. U nastavku govorimo o razumi-
jevanju i tumacenju Svetog pisma o BoZjoj licnosti. Razumijevanje BoZzje o-
sobe moZe se predstaviti u dva razli¢ita, medusobno iskljuciva razumijeva-
nja, Sto jasno povlaci liniju izmedu dva suprotstavljena tabora.

Jedno, popularnije, glediste je da se Bog predstavio na jeziku koji
nam je poznat kako bi objasnio samo koncepte spasenja. Dakle, Bog se
predstavio rijeCima kao Sto su ‘otac’, ‘sin’ i ‘duh’, kako bi opisao odnose
izmedu ovih pojmova. Ovo ne Cini nijednu od ovih rijeci interpretabilnom
po njihovom ociglednom znacenju; nego imaju simbolicku ili metaforicku
vrijednost. Princip iza ovog razmisljanja je: Bog se prilagodio ¢ovjeku.

Drugo, suprotno, glediste je da je Bog prilagodio ¢ovjeka Sebi; On je
stvorio ¢ovjeka na svoju sliku. Stoga rijeci poput ‘otac’, ‘sin’ i ‘duh’, kada
se obracaju Bogu, impliciraju njihovo ocigledno znacenje. Ovo je funda-
mentalna razlika.
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Kada shvatimo biblijske pojmove kao $to su ‘osoba’, ‘otac’, ‘sin’ i
‘duh’, moramo odabrati koje glediSte podrzavamo i primijeniti ga u skladu s
tim. Ili se ovi pojmovi razumiju u njihovom ociglednom znacenju, ili simbo-
licki ili metaforicki. Ne postoji srednji put izmedu ovo dvoje; moramo iza-
brati jedan. Sledeci citat bi trebao rijesiti svaku dilemu.

»Jezik Biblije treba objasniti prema njegovom ociglednom znacenju,
osim ako se ne koristi simbol ili figura.” {EGW, GC 598.3; 1888}

Vjerujemo da je nemoguce da Biblija bude sam sebi tumac i da ne
objasnjava svoje simbole. Ako Biblija primjenjuje rije¢ ‘otac’ na Boga, ali ni-
kada ne objasnjava ovaj pojam, onda je treba prihvatiti u njenom ocigled-
nom znaéenju. Isto se odnosi i na rijeci ‘sin’ i ‘duh’. Covjek je stvoren na sliku
Bozju. Bog je prilagodio Covjeka sebi. Ocigledno znacenje je izvedeno iz
iskustva Covjeka. Ocigledno znacenje rijeci ‘otac’ razumijemo kroz redovno,
ljudsko ocinstvo. Ali nase ocinstvo je slika naSeg Boga koji je Otac svome
Sinu. Pavle je svjedocio:

»Zato savijam kolena pred Ocem naSeg Gospoda Isusa Hrista, po
kome se zove svaka porodica na nebu i na zemlji.“ (Efescima 3:14-15)

Na grckom, rijec ‘porodica’ je rijec ‘patria’, izvedena od rijeci ‘pater’,
Sto znaci ‘otac’. Neki prevodi ¢ak prevode ovaj stih sa ,,Po kome se zove svo
ocinstvo na nebu i zemlji“ (DRB), Sto je bukvalniji prijevod. Otac naseg
Gospoda Isusa Hrista je zaista otac Njegovom Sinu, bas kao Sto smo mi ocevi
svojoj djeci na Zemlji. Nase ocinstvo na Zemlji je nazvano prema Ocinstvu
na nebu, gdje je Bog Otac naseg Gospoda Isusa Hrista. Nase zemaljsko ocin-
stvo je slika nebeskog ocCinstva, gdje je Bog Otac svome Sinu. Ovo podrZava
ocigledno znacenje da je Isus zaista Sin naseg Boga.

Isti temeljni princip primjenjuje se na razumijevanje iza rijeci ‘duh’ i
rijei ‘bice’. Bog je prilagodio ¢ovjeka sebi; On je stvorio ¢ovjeka na svoju
sliku. Covjek je bi¢e koje posjeduje tijelo i duh, bag kao i Bog — i govorei
ovo, ne kazemo da covjek i Bog posjeduju istu prirodu. Bog je stvorio
Covjeka od praha zemaljskog. Njegova fizicka priroda ogranicena je na ele-
mente koji se nalaze na zemlji. Ne zadiremo se u prirodu Boga. To ¢e zauvi-
jek ostati misterija za nas; nije nam otkriveno. Ali ono $to nam se otkriva
jeste da On ima oblik, a oblik ¢ovjeka je prilika oblika Bozjeg. Biblija jasno
odobrava ovo shvatanje kada opisuje Boga kako sjedi na svom prestolu: , A
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gore, na onom sto je li¢ilo na presto, bio je neko kao zemaljski ¢ovjek.” (E-
zekijel 1:26)

Ocigledno znacenje rijeCi ‘duh’, primijenjeno na Duha BoZjeg, izve-
deno je iz razumijevanja ,,duha ¢ovjeka“. Bog je prilagodio ¢ovjeka sebi; On
je stvorio Covjeka na svoju sliku. Kao Sto covjek posjeduje duh, Bog posje-
duje Duh. Ljudski duh ima prirodu ¢ovjeka, a duh Bozji ima prirodu Boga. S
obzirom na njihovu prirodu, oni nisu isti, ali s obzirom na njihov odnos
prema svom unutrasnjem biéu, oni su isti; Biblija ih stavlja na isti nivo. ,Jer
ko od ljudi zna $ta je u nekom €ovjeku, osim duha ¢ovjecjeg koji je u njemu?
Isto tako, niko ne zna Sta je u Bogu, osim Duha BoZjeg.” (1. Korinéanima
2:11)

U pogledu porodi¢nih odnosa i kvaliteta ili stanja licnosti, ¢ovjek i Bog
su sli¢ni, jer je Bog stvorio ¢ovjeka na svoju sliku. Bog je prilagodio Covjeka
sebi. Ali po svojoj prirodi, Bog i ¢ovjek nisu isti. Bog je bozanski, a ¢ovjek
zemaljski.

Doktrina o Trojstvu se pridrZzava shvatanja da se Bog prilagodio
Covjeku i da je Bog samo koristio izraze ‘otac’, ‘sin’ i ‘duh’ kako bismo ga
bolje razumjeli. Ova ideja podupire i pokreée trinitarnu paradigmu. U
nastavku neéemo opsirno ispitivati literaturu o trojstvu, ali éemo svoju tvrd-
nju potkrijepiti s nekoliko sluzbenih izjava Crkve adventista sedmog dana.

Prva izjava dolazi od Instituta za biblijska istraZivanja, zvanic¢ne insti-
tucije Generalne konferencije, koja promovise ucenja i doktrine Crkve ad-
ventista sedmog dana. Oni otvoreno negiraju roditeljski odnos izmedu Oca
i Njegovog Sina, u korist metafori¢kog razumijevanja.

»Slika oca i sina ne moZe se doslovno primijeniti na boZanski odnos
Otac-Sin unutar BoZanstva. Sin nije prirodni, doslovni Sin Ocev... lzraz ‘Sin’
se koristi metafori¢ki kada se primjenjuje na BoZanstvo.“*°

Vezano za Bozju li¢nost, u kontekstu trinitarne paradigme, adventi-
sti¢ka crkva je dala sledece izjave u lekciji Subotne Skole:

»Rijec osobe koja se koristi u naslovu danasnje lekcije mora se shvatiti
u teoloSkom smislu. Ako izjednacimo ljudsku licnost sa Bogom, rekli bismo
da tri osobe znace tri pojedinca. Ali tada bismo imali tri Boga, ili triteizam.

49 Adventisticki institut za biblijska istraZivanja; takode objavljeno u sluzbenom &a-
sopisu ‘Adventist World'.
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Ali istorijsko hriséanstvo je dalo rijeci osoba, kada se koristi za Boga, pose-
bno znacenje: licno samorazlikovanje, koje daje osobenost Bozanskim Oso-
bama bez unistavanja koncepta jedinstva. Ovu ideju nije lako shvatiti ili
objasniti! To je dio misterije BoZanstva.“*®

Prema zvanicnim izjavama iznesenim u Subotnoj skoli, rije¢ ‘osobe’,
u odnosu na Boga, ne treba poistovjecivati sa ljudskom li¢énos¢u, vec je treba
primijeniti u teoloSkom smislu. Ovo je u oStroj suprotnosti sa vizijom koju je
sestra Vajt imala o BoZjoj li¢nosti. ,,Cesto sam vidala ljupkog Isusa, da je on
osoba. Pitao sam Ga da li je Njegov Otac osoba, i da li ima oblik poput njega.
Isus je rekao: ‘Ja sam izri¢ita slika licnosti Moga Oca!’ [Jevrejima 1:3.]“%!
Njeno razumijevanje kvaliteta ili stanja Boga kao osobe je da je Bog osoba
na ocigledan nacin — On posjeduje formu. Na isti nacin na koji je prepoznala
Isusa kao osobu, Isus je svjedocio da je Bog licnost, koja ima oblik bas kakav
on ima. Suprotno ociglednom i doslovnom gledistu je spiritualni pogled.
Ona nastavlja da se bavi zabludom spiritualnog pogleda. ,,Cesto sam vidala
da je spiritualni pogled oduzeo svu slavu neba, i da su u mnogim umovima
Davidov tron i ljupka Isusova osoba izgorjeli u vatri spiritualizma. Vidjela
sam da ¢e neki koji su prevareni i dovedeni u ovu zabludu biti iznijeti na
vidjelo istine, ali ée im biti gotovo nemoguce da se u potpunosti oslobode
obmanjujuée modi spiritualizma. Takvi bi trebali temeljito poraditi na priz-
navanju svojih zabludu i napustiti ih zauvijek.“>? Prema lekciji subotne kole,
ocigledno razumijevanje pojma ‘osoba’ je pogresno jer bi to ,izjednacilo
ljudsku licnost s Bogom*, Sto znaci da ,,tri osobe znace tri osobe”. Nasuprot
ociglednom gledistu je filozofski pogled. Za sestru Vaijt, suprotan je spiritu-
alni pogled. Ovo glediste oduzima ,svu slavu neba, i da su u mnogim umo-
vima Davidov presto i ljupka Isusova osoba izgorjeli u vatri spiritualizma“.

U spisima nasih pionira, koji su prethodno ispitani, prepoznajemo isti-
nitost njene tvrdnje. Predstavljeni teoloSko-spiritualni pogled na Bozju li¢-
nost ukida istinu o BoZjoj licnosti koju je sestra Vajt primila u viziji. ,Teolo-
ski“ pogled se objasSnjava kao jedan Bog, koji je osoba, ali tri osobe,

50 Kvartalna Lekcija subotne $kole, 4. tromjeseéje 1998., lekcija 3, 12. oktobar, ‘O-
tac, Sin i Sveti Duh’, http://www.ssnet.org/qrtrly/eng/98d/less03.html
51 EGW, Lt253-1903.12; 1903.
52 EGW, Lt253-1903.13; 1903.
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sacinjene od tri razli¢ita Boga — Boga Oca, Boga Sina i Boga Duha Svetoga.
Biblija nikada ne objasnjava Boga takvim kvalitetom ili stanjem li¢nosti. Tri-
nitarni vjernici to jednostavno pretpostavljaju i, buduci da nikada nije objas-
njeno, smatra se BoZjom misterijom, ali u stvari — to je zabluda.

Kada povuéemo granicu izmedu istine i zablude, takode moramo po-
vudi granicu izmedu stvari koje su misterije i onih koje se otkrivaju. Sto se
tice prirode Boga, Sutnja je elokvencija. NaZalost, mnogi koji zastupaju dok-
trinu o Trojstvu ne uspijevaju da povuku ovu liniju na pravom mjestu. Pro-
testujemo da je Bozja licnost, to jest kvalitet ili stanje Boga kao osobe,
misterija. Nasi pioniri su to razumijeli i jasno su objasnili iz Biblije. Da ne ci-
taju i ne prihvataju Bibliju na njenom jednostavnom i jasnom jeziku, ne bi
mogli da objasne BoZju licnost.

Postoje vjernici koja se u potpunosti slazu s Bozjom li¢nos¢u izlozZe-
nom u Osnovnim principima. Oni se slaZu da izraze ‘otac’, ‘sin’ i ‘duh’ treba
tumacditi po njihovom ociglednom znaceniju, ali i dalje zastupaju doktrinu o
Trojstvu jer ne uspijevaju ispravno povuci granicu izmedu onoga Sto je otkri-
veno od Boga i onoga $to nije. Argument ide otprilike ovako: da, Bog je licno,
duhovno bi¢e; On ima neku vrstu tijela, Hrist je Njegov jedinorodeni Sin, a
Sveti Duh je Njihov predstavnik, ali to se sve odnosi na nas fizi¢ki univerzum,
koji je optereéen prostorom i vremenom; izvan prostora i vremena,>? Bog je
Trojstvo.

Takav pogled ne uspijeva povudi granicu izmedu onoga Sto je otkri-
veno i onoga Sto je misterija. Jedna od posledica takvog poimanja Boga je
da ono baca sumnju na stvari koje su nam otkrivene. Da bismo to prepoz-
nali, potrebna je iskrenost jer je vrlo primamljivo konceptualizirati Boga
izvan prostora i vremena, ali je, u konacnici, neopravdano jer smo ograni-
¢eni i vezani za prostor i vrijeme. U svojoj knjizi Zivi hram, dr Kelog je kon-
ceptualizovao Boga izvan ,granica prostora i vremena“. Dr Kelog je prigovo-
rio koncepciji Boga prikazanog u Osnovnim principima, jer je Bog, u svojoj
licnosti, bio vezan za svoje tijelo i tako ,,ograni¢en” na jedno mjesto, recimo
hram ili presto na nebu. To je bilo neisplativo za dr Keloga, i on je zastupao
stav da je Bog daleko izvan nasSeg poimanja, kao i granice prostora i

33 Vidi €lanak ,Bog, vrijeme i prostor”, Institut za izu¢avanje religije.
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vremena. Sve to je besmislena filozofija i sofistika.

»Rasprave o BoZjem obli¢ju su krajnje neisplative i sluze samo za o-
malovaZavanje nasih predstava o Njemu koji je iznad svega, pa se stoga ne
mogu uporedivati po obliku ili veli€ini, slavi ili veli¢anstvenosti ni sa ¢im Sto
je Covjek ikada vidio ili $to je u njegovoj moci da zamisli. U prisustvu ovakvih
pitanja, ostaje nam samo da priznamo svoju glupost i nesposobnost, i pog-
nemo svoje glave sa strahopostovanjem i postovanjem u prisustvu Li¢nosti,
Inteligentnog Bi¢a o Cijem postojanju sva priroda definitivno i pozitivno svje-
dodi, ali Sto je daleko izvan naseg poimanja koliko i granice prostora i vre-
mena.“>*

Dr Kelog je bio ukoren zbog svoje koncepcije Boga. Njegovo shvatanje
Boga bio je Bog izvan granica prostora i vr.emena. Ova koncepcija je proble-
maticna jer je izvan granica Svetog pisma; to je Cisto nagadanje, koje dovodi
u sumnju otkrivenje Svetog pisma. Ako Sveto pismo svjedoci da je Bog odre-
deno, opipljivo bic¢e koje je na jednom mjestu prisutan visSe nego na drugom,
onda su bilo kakve rasprave o tome da je Bog izvan svemira potpuno neis-
plative. Takve rasprave imaju tendenciju da dovedu do skepticizma u
pogledu samih koncepcija Boga o kojima Sveto pismo jasno svjedodi. Kao
Sto se sjecamo, to je bio glavni problem s dr Kelogom, a sestra Vajt nas je
mnogo upozoravala u vezi s tim.

,»'Ono Sto je sakriveno pripada Gospodu, nasem Bogu, a ono Sto je
otkriveno pripada nama i nasim sinovima dovijeka.” Ponovljeni zakon 29:29.
Otkrivenje samoga sebe koje je Bog dao u svojoj Rijeci je za nase proucava-
nje. Ovo mozemo traziti da razumijemo. Ali dalje od toga ne smijemo pro-
drijeti. Najvisi intelekt se moZe opteredivati dok se ne iscrpi u nagadanjima
u vezi s prirodom Boga, ali trud ¢ée biti besplodan. Ovaj problem nam nije
dat da ga rijeSimo. Nijedan ljudski um ne moZe shvatiti Boga. Niko se ne
smije upustati u spekulacije o Njegovoj prirodi. Ovdje je ¢utanje rjecitost.
Sveznajudi je iznad rasprave.” {EGW, MH 429.3; 1905}

»,Kazem, i uvijek sam govorila, da se ne¢u upustati u polemiku ni sa
kim u pogledu prirode i licnosti Boga. Neka znaju oni koji pokusavaju da o-
piSu Boga da je ¢utanje o takvoj temi elokventnost. Neka se Sveto pismo Cita

34 Zivi hram, str. 33.
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u jednostavnoj vjeri i neka svako iz Njegove nadahnute Rijedi oblikuje svoje
pojmove o Bogu.” {EGW, Lt214-1903.9; 1903}

»Nijedan ljudski um ne moZe shvatiti Boga. Nijedan Covjek Ga nije vi-
dio ni u jednom trenutku. Mi smo u neznanju o Bogu kao mala djeca. Ali kao
mala djeca moZemo ga voljeti i slusati. Da se ovo razumjelo, ovakva osjeca-
nja kakva su u ovoj knjizi nikada ne bi bila izrazena.” {EGW, Lt214-1903.10;
1903}

MoZda se pitate zasto je sestra Vajt rekla da se ni sa kim nece upustati
u polemiku o prirodi i licnosti Boga, dok je bila jako angazovana u polemici
o licnosti Boga, i napisala mnoga razlicita svjedocanstva o tome. Diskusije o
Bozjoj li¢nosti, u odredenoj mjeri, dotiCu prirodu Boga; ipak, sestra Vajt se
nije bavila onima koji se ti¢u prirode Boga, u vezi sa BoZjom licnos¢u. Znala
je gdje da povuce crtu. Istakla je da bi Biblija trebala povudéi ovu liniju umje-
sto nas. ,Neka se Sveto pismo Cita u jednostavnoj vjeri, i neka svako iz Nje-
gove nadahnute Rijeli oblikuje svoje pojmove o Bogu.” Osnovni principi
postuju ovo pravilo. Sestra Vajt nam je rekla da ne smijemo pokusavati da
objasnjavamo Bozju li¢nost dalje nego Sto je to uradila Biblija.

,DrZite svoje oCi uprte u Gospoda Isusa Hrista, i gledajuci Ga, bic¢ete
promijenjeni u Njegov lik. Nemojte govoriti o ovim spiritualistickim teori-
jama. Neka ne nadu mjesto u vaSsem umu. Neka nasi listovi budu slobodni
od svega toga. Objavite istinu; ne objavljujte zabludu. Ne pokusavajte da
objasnjavate u pogledu BoZje liénosti. Ne moZete dati nikakvo dalje objas-
njenje osim Sto je dala Biblija. Ljudske teorije o Njemu nisu dobre za nista.
Nemojte prljati svoje umove proucavanjem pogresnih teorija neprijatelja.
Potrudite se da odvucete umove od svega ovog karaktera. Bi¢e bolje da ove
teme ne ulazimo u nase novine. Neka doktrine sadasnje istine budu stav-
liene u nase novine, ali ne ostavljajte prostora za ponavljanje pogresnih te-
orija.” {EGW, Lt1791904.4; 1904}

Neka Biblija formira nasu koncepciju Boga. Ne moZzemo dati nikakvo
dalje objasnjenje Bozje li¢nosti nego Sto je dala Biblija. Ako Biblija govori o
Bogu da je, u Njegovoj osobi, vezan za jedno mjesto, poput Njegovog hrama,
svetinje i njegovog prestola, to bismo trebali prihvatiti bez obzira nato dalli
zvuci ogranicavajuce za Boga. Bog je ogranicen u prostoru, u svom tijelu, ali
Njegova prisutnost nije ograniCena, jer je svuda prisutan preko svog
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predstavnika, Duha svetog.

Bozje otkrivenje izrazava neka Njegova ogranicenja, a neka od njih su
spasonosna. Na primjer, Biblija jasno kaZze da je Bog svemocan (Otkrivenje
19:6), On motze sve, ali otkrivamo da On nije mogao spasiti ljude ni na koji
drugi nacin nego da je dao svog jedinorodenog Sina za nas. U Getsimanskom
vrtu, kada je Bog predao ¢asu svog gnjeva svome Sinu, Hrist se molio za mo-
gucnost da ova ¢asa ode od Njega, ali da se na kraju izvrsi BoZja volja. Ovdje
vidimo sve dostupne opcije koje je Otac imao da spasi ljude. Nije bilo mo-
guce spasiti pale ljude, osim da Sin BoZji umre za njih. Mnogi protestuju zbog
ideje da je Bogu nesto nemoguce. Ali da je bilo moguce da Bog spasi ljude,
a da Njegov Sin ne popije ¢asu gnjeva, Bog bi to sigurno ucinio. Neki prote-
stuju protiv ove ideje da je Bog ograni¢en samo na jednu opciju spasavanja
ljudi, dok On moZe imati beskonacne moguénosti — On je ipak svemocan. Sa
ovim razmisljanjem, BoZje spasenje izgubljenih ljudi Zrtvom Njegovog rode-
nog Sina obavijeno je sumnjom, i sustinski odbaceno, ¢ak i prezrivo, prika-
zujudi Boga kao ubicu vlastitog Sina. Ali otkric¢e je jasno pred ovim skepti-
cima. Nije Bog taj koji je gnusan sto je dao svog Sina za nas; grijeh je taj koji
je gnusan. Grijeh je zahtijevao da se ova beskonacna Zrtva polozi, i nije bilo
drugog nacina. To nije bila ,igranje uloga” (kako kaZu trinitarci), ve¢ stvar-
nost koja je uzrokovala beskrajnu tugu i patnju naSem nebeskom Ocu dajudi
svog rodenog, poslusnog Sina da se posrednicki Zrtvuje za nas.

Neka nase shvatanje o tome ko je Bog, Sta je Bog i kakvog je karak-
tera, bude oblikovano Cistim pismom i nemojmo sumnjati u to.

25. PRORECENO VELIKO OTPADNISTVO

Godine 1903, kada je Zivi hram objavljen i podstakao polemiku oko
Bozje li¢nosti, sestra Vajt je vjerno slusala nalog Velikog komandanta. Poz-
vana je rije¢ima , Docekaj ga!“ Suocila se sa ovom kontroverzom tako sto je
pisala brojna pisma mnogim ljudima na terenu. U ovim pismima pratimo
prorocki uvid u buducnost Crkve adventista sedmog dana.

Jedan primjer je prepiska izmedu sestre Vajt i njenog sina Vilijama
Vajta. Dana 26. novembra 1905. odrzana je velika zdravstvena konferencija
u College View, Nebraska, gdje su se sastali mnogi medicinski misionari.
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Vilijam Vaijt je bio tamo i imao je kratak, 30-minutni javni govor. Nakon toga
je napisao pismo svojoj majci o svojim utiscima sa konferencije. Evo dijela
tog pisma:

»College View, Neb. — utorak, 28. novembar 1905.; Autor: Vilijam K.
Vajt

28. novembra 1905.

Gospoda E.G. Vajt, Sanatorijum, Kal.”

»--.Na subotnje jutro imao sam priliku da govorim oko trideset mi-
nuta. U svojim napomenama osvrnuo sam se na istoriju hriS¢anske crkve.
Poceli su sa Cistim principima, ali su kroz napade Sotone nazadovali i odstu-
pili od tih principa. Istaknuo sam da je jedina nada za crkvu ASD da se drzi
prvih principa. Zatim sam pomenuo redosled kojim neprijatelj napada nas
rad. Njegov prvi pokusaj bio je da unisti zajednicu i uspostavi razdvajanje.
Njegov slededi akt je bio da oslabi nase poStovanje prema suboti, zatim da
oslabi nasu vjeru u sluzbu u SvetiliStu, zatim da slomi nase povjerenje u Duh
prorostva, zatim da zbuni nasu koncepciju o lichom Bogu.“*>

Prema Vilijamu Vajtu, nasa jedina nada kao adventista sedmog dana
je da se pridrzavamo prvih principa. Ovi principi, kao $to znamo, su funda-
mentalni principi. Zatim se osvrnuo na redosled kojim neprijatelj napada
nas rad. Napad pocinje naSom razjedinjenoscu, zatim ima za cilj da oslabi
nase postovanje prema suboti i sluzbi u Svetilistu, cilja na nase povjerenje u
Duh prorostva i konacno se fokusira na brkanje nasih koncepcija u vezi s
licnim Bogom.

Odgovor sestre Vajt Vilijamu je zapanjujuce prirode. Ona nam nago-
vjesStava da ée se veliko otpadnistvo uskoro ostvariti i da je nasa nada da se
pridrzavamo prvih principa nase vjere — osnovnih principa.

»ElIm3aven, Sveta Helena, Kalifornija

4. decembra 1905.

V.K. Vajt

Dragi moj sine,

»-..Jedno je sigurno da ¢e se uskoro ostvariti — veliko otpadnistvo, koje
se razvija i povedava i ja€a i nastaviée tako da se desava sve dok Gospod ne

35 Pismo W.C. Whitea za E.G. White, 28. novembar 1905.
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side s neba s poklicem. Moramo se ¢vrsto drzati prvih principa nase deno-
minirane vjere i i¢i naprijed od snage do povecéane vjere. Uvijek trebamo
zadrzati vjeru koju je potkrijepio Sveti Duh BoZji od ranijih dogadaja naseg
iskustva do sadasnjeg vremena. Sada nam je potrebna veca Sirina i dublja,
ozbiljnija, nepokolebljiva vjera u vodstvo Svetog Duha. Ako nam je bio
potreban ocigledan dokaz sile Duha Svetoga da potvrdi istinu u pocetku, na-
kon proteka vremena, danas su nam potrebni svi dokazi u potvrdivanju
istine, kada duse odstupaju od vjere i obracaju paznju na zavodljive duhove
i doktrine davola. Sada ne smije biti klonulosti duse. Ako je ikada postojao
period kada nam je bila potrebna snaga Duha Svetoga u nasim diskursima,
u nasim molitvama, u svakoj predlozenoj akciji, to je sada. Ne trebamo stati
na prvom iskustvu, ali dok nosimo istu poruku ljudima, ovu poruku treba
ojacati i prosiriti. Moramo da vidimo i shvatimo vaznost poruke koju potvr-
duje njeno bozansko poreklo. Mi treba da pratimo da upoznamo Gospoda,
da bismo znali da je Njegov izlazak pripremljen kao jutro. Nasim duSama je
potrebno oZivljavanje iz Izvora sve moci. MoZzda ¢emo biti ojacani i utvrdeni
u proslom iskustvu koje nas drzi do sustinskih tacaka istine koje su nas uci-
nile onim Sto jesmo — adventisti sedmog dana.” {EGW, Lt326-1905.2; 1905}

»Proteklih pedeset godina nije umanjilo ni mrvicu ili princip nase vjere
jer smo primili velike i divne dokaze koji su nam bili sigurni 1844. godine,
nakon Sto je proslo vrijeme. Duse koje klonu treba da budu potvrdene i o-
Zivljene prema Njegovoj Rijeci. | mnogim sluZiteljima jevandelja i Gospod-
njim ljekarima svoje klonule duse oZivjece u skladu sa Rijeci. Niti jedna rije¢
se ne mijenja niti odbija. Ono $to je Duh Sveti posvjedocio kao istinu nakon
proteklog vremena, u naSem velikom razocaraniju, ¢vrst je temelj istine. Stu-
bovi istine su otkriveni i prihvatili smo temeljna nacela koja su nas ucinila
onim Sto jesmo —adventisti sedmog dana, drzanje BoZzjih zapovijestiiimanje
vjere Isusove.” {EGW, Lt326-1905.3; 1905}

Ovo pismo je zapanjujuée jer je odgovor na poredak kako neprijatelj
napada nase djelo. Sestra Vajt je itekako svjesna ovih napada i predstavila
je problem u njegovom ispravnom svjetlu, takode nam pokazujudi sta éemo
uciniti da sprije¢imo Sotonine napade na nas. Neprijatelj Zeli da ,,zbuni nasu
koncepciju o licnom Bogu®“. Ovo je upravo tacka velikog otpadnistva koje ¢e
se ,uskoro ostvariti“ i koje se ,razvija i povecava i jaca i nastavice tako sve
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dok Gospod ne side s neba s poklicem”. Ovo je otpadnistvo koje danas do-
Zivljavamo. Koja je nasa nada protiv ove obmane i velikog otpadnistva?
,Trebamo se Cvrsto drzati prvih principa nase denominirane vjere i i¢i na-
prijed od snage do povecane vjere. Uvijek trebamo zadrzati vjeru koju je
potkrijepio Sveti Duh BoZzji od ranijih dogadaja naseg iskustva do sadasnjeg
vremena.” ,,...ovu poruku treba ojacati i prosiriti...” ,,... danas su nam potre-
bni svi dokazi u potvrdivanju istine...” ,,MozZemo biti ojacani i utvrdeni u pro-
Slom iskustvu koje nas drZi u sustinskim tackama istine koje su nas ucinile
onim Sto jesmo — adventistima sedmog dana“. Ove sustinske tacke istine,
koje su nas ucinile adventistima sedmog dana, su fundamentalni principi,
rodeni na pocetku naseg djela. Godine 1905. napisala je: ,Proteklih pedeset
godina nije umanijilo ni mrvicu ili princip nase vjere dok smo primili velike i
divne dokaze koji su nam bili sigurni 1844. godine, nakon Sto je proslo
vrijeme.” , Nijedna rije¢ nije promijenjena niti odbacena. Ono $to je Duh
Sveti posvjedocio kao istinu nakon proteklog vremena, u nasem velikom ra-
zocCaranju, ¢vrst je temelj istine. Stubovi istine su otkriveni i prihvatili smo
temeljna nacela koja su nas ucinila onim $to jesmo — adventisti sedmog
dana, drZanje Bozjih zapovijesti i imanje vjere Isusove.”

Bog nas poziva da budemo postojani u osnovnim principima, pose-
bno u pogledu ,,poimanja licnog Boga“. Ovo je prva tacka osnovnih principa.

Sestra Vajt je prorekla da se u Adventistickoj crkvi razvija veliko
otpadnistvo u pogledu razumijevanja Bozje li¢nosti. Istinsko razumijevanje
BozZje li¢nosti predstavljeno je u Osnovnim principima. Ona nas je jasno u-
pozorila na Sotonin napad na ova nacela. Ona nas poziva da se ,C¢vrsto
drzimo prvih principa nase denominirane vjere i idemo naprijed od snage
do povecane vjere”.

»Nakon $to je proteklo vrijeme, Bog je povjerio svojim vjernim sled-
benicima dragocjena nacela sadasnje istine. Ova nacela nisu data onima koji
nisu ucestvovali u davanju prvih i drugih andeoskih poruka. Dali su ih radni-
cima koji su od pocetka sudjelovali u tome.” {EGW, Ms129-1905.5; 1905}

,Oni koji su prosli kroz ova iskustva treba da budu c¢vrsti kao stijena
prema principima koji su nas ucinili adventistima sedmog dana. Oni treba
da budu radnici zajedno s Bogom, povezujuci svjedoCanstvo i zapecacujudi
zakon medu Njegovim ucenicima. One koji su u€estvovali u uspostavljanju
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naseg djela na temelju biblijske istine, one koji poznaju putokaze koji su u-
kazivali na pravi put treba smatrati radnicima najvece vrijednosti. Oni mogu
govoriti iz licnog iskustva, o istinama koje su im povjerene. Ovi ljudi ne smiju
dozvoliti da se njihova vjera promijeni u nevjerstvo; ne smiju dozvoliti da im
se iz ruku uzme zastava treceg andela. Oni moraju odrZati pocetak svog
povjerenja ¢vrstim do kraja. Gospod je objavio da ée se istorija proslosti
obnoviti dok ulazimo u zavr$no djelo. Svaka istina koju je On dao za ove
poslednje dane treba biti objavljena svijetu. Svaki stub koji je On postavio
treba ojacati. Ne mozemo sada da odstupimo od temelja koje je Bog uspo-
stavio. Sada ne moZemo udéi ni u kakvu novu organizaciju; jer bi to znacilo
otpadnistvo od istine.” {EGW, Ms129-1905.6; 1905}

Odstupanje od temelja koje je Bog uspostavio znaci ulazak u novu
organizaciju; ovo je otpad od istine. Uporedujuéi temeljna nacela proslosti
sa sadasnjim trinitarnim fundamentalnim vjerovanjima, ocigledno je da je
Adventisti¢ka crkva u stanju otpadnistva. Elen Vajt je prorekla da ée se ovo
otpadnistvo ,razvijati i povecavatii jacati i da ¢e to nastaviti da Cini sve dok
Gospod ne side s neba uz pokli¢“.>®

26. BUDUCNOST OSNOVNIH PRINCIPA

Vec¢ smo procitali slededi citat iz poglavlja ,, Temelj nase vjere”. To je
jedno od predvidanja sestre Vajt velike reformacije koja ée se desiti medu
adventistima sedmog dana; ova reforma bi se sastojala u odustajanju od
osnovnih principa. Upravo tako ¢ée biti uspostavljena nova organizacija.

»Neprijatelj dusa je nastojao da iznese pretpostavku da ée se velika
reformacija dogoditi medu adventistima sedmog dana i da ¢e se ta refor-
macija sastojati u odustajanju od doktrina koje stoje kao stubovi nase vjere
i ukljucivanja u proces reorganizacije. Kada bi doslo do ove reforme, Sta bi
rezultiralo? Principiistine koje je Bog u svojoj mudrosti dao crkvi ostatka bili
bi odbaceni. Nasa religija bi se promijenila. Osnovni principi koji su odrzavali
rad u poslednjih pedeset godina smatrali bi se greSkom. Nova organizacija
bi bila osnovana. Pisale bi se knjige novog reda. Uveo bi se sistem

6 EGW, Lt326-1905.2; 1905.
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intelektualne filozofije. Osnivaci ovog sistema bi otisli u gradove i uradili di-
van posao. Subota bi se, naravno, olako smatrala, kao i Bog koji ju je stvorio.
NiSta ne bi smjelo stati na put novom pokretu. Vode bi ucili da je vrlina bolja
od poroka; ali kada se Bog ukloni, oni bi zavisili od ljudske moci, koja je bez
Boga bezvrijedna. Njihov temelj bi bio izgraden na pijesku, a oluja i
nevrijeme bi odnijeli strukturu.” {EGW, Lt242-1903.13; 1903}

,Ko ima ovlasti da pokrene takav pokret? Imamo nase Biblije. Imamo
svoje iskustvo, potvrdeno cudesnim djelovanjem Svetog Duha. Imamo
istinu koja ne dopusta kompromis. Zar ne¢emo odbaciti sve $to nije u skladu
sa ovom istinom?“ {EGW, Lt242-1903.14; 1903}

Elen Vajt je vidjela napor neprijatelja da ukloni ove fundamentalne
principe. Oni su odrzavali djelo od pocetka. Bile su to istine potvrdene cu-
desnim djelovanjem Svetoga Duha i one ne dopustaju nikakav kompromis.
,Zar necemo odbaciti sve $to nije u skladu sa ovom istinom?“

Sestra Vajt je prorekla buducénost Adventisticke crkve. Danas gle-
damo to ispunjenje. Uporedujuci fundamentalna nacela sa danasnjim fun-
damentalnim vjerovanjima, vidimo da se religija promijenila. Vjerovanje u
Bozju li¢nost se promijenilo. Napisane su knjige novog poretka, koje nisu
zasnovane na ¢vrstoj Rijeci BoZjoj. Uveden je sistem intelektualne filozofije.

Ova reformacija se dogadala joS u njeno vrijeme. Ovako je opisala
dane Crkve adventista sedmog dana u svom vremenu i u buduénosti:

»,Sadasnjost je svecano, strasno vrijeme za crkvu. Andeli su ve¢ opa-
sani, ¢ekaju Bozji nalog da izliju svoje ¢ase gnjeva na svijet. Andeli koji unis-
tavaju preuzimaju djelo osvete, jer se Duh BoZji postepeno povladiiz svijeta.
Sotona takode okuplja svoje sile zla, izlazedi ‘kraljevima zemlje i cijelog svi-
jeta’ da ih okupi pod svoju zastavu, da budu obuceni za ‘bitku tog velikog
dana Boga Svemoguceg’. Sotona treba da uloZi najjace napore za ovladava-
nje u poslednjem velikom sukobu. Iznijece se temeljni principi i donijeti
odluke u vezi s njima. Skepticizam preovladava svuda. BezboZnosti ima u
izobilju. Vjera pojedinih ¢lanova crkve biée testirana kao da ne postoji druga
osoba na svijetu...” {EGW, Ms1a-1890.8; 1890}

Sotonini najsnazniji napori su da uklone Temeljna nacela tako Sto ce
ih prekriti skepticizmom. Sudedi iz danasnje perspektive svjedocCimo o isti-
nitosti prorocanstava Elen Vajt.

~134~



»,S5ada vam kazem da ¢e se, kada budem poloZzena, desiti velike pro-
mjene.” {EGW, Ms1-1915.2; 1915}

Pravo pitanje koje imamo za sebe je, kada se iznesu osnovni principi,
kakvu ¢u odluku doneti u vezi sa njima? Zar ne¢emo odbaciti sve sto nije u
skladu sa prvim principima? Kakvu ées odluku donijeti?

27. POSTAVLIANJE POGRESNIH
OSNOVNIH PRINCIPA

Mogli biste se zapitati: kako je moguce da je crkva skrenula sa svjetla
koje je Bog dao na pocetku? Odgovor na ovo pitanje je isti odgovor na pita-
nje zasto su Jevreji zalutali od svjetlosti koju im je Bog dao u vezi sa svojim
Sinom. Molim vas, pogledajte pokretacku snagu crkve u apostolsko i nase
vrijeme.

»'Andeo Gospodnji nodu otvori vrata zatvora, izvede ih i rece: Idite,
stanite i govorite u hramu ljudima sve rijeci ovoga Zivota.’ [Djela 5:19, 20]
Ovdje vidimo da ljudi na vlasti nisu uvijek poslusni, iako se mogu izjasniti da
su ucitelji biblijskih doktrina. Danas ima mnogo onih koji osjeéaju indigna-
cijui ogorcenje zbog toga Sto treba podignuti bilo kakav glas koji iznosi ideje
koje se razlikuju od njihovih u pogledu vjerskih uvjerenja. Nisu li dugo zastu-
pali svoje ideje kao istinu? Tako su rasudivali svestenici i rabini u apostol-
skim danima. Sta znace ovi neuki ljudi, neki od njih su obi¢ni ribari, koji
iznose ideje suprotne doktrinama kojima uceni svestenici i vladari poduca-
vaju narod? Oni nemaju pravo da se mije$aju u temeljna nacela nase vjere.”
{EGW, Lt38-1896.23; 1896}

,»Ali vidimo da Bog neba ponekad nalaze ljudima da poducavaju ono
Sto se smatra suprotnim utvrdenim doktrinama. Buduci da su oni koji su
nekada bili ¢uvari istine postali nevjerni svom svetom povjerenju, Gospod
je izabrao druge koji ¢e primiti blistave zrake Sunca Pravde, i zastupati istine
koje nisu u skladu sa idejama vjerskih voda. A onda ove vode, u sljepodi svog
uma, daju punu mo¢ onome $to bi trebalo biti pravedno ogorcenje protiv
onih koji su ostavili po strani omiljene bajke. Ponasaju se kao ljudi koji su
izgubili razum. Oni ne razmatraju mogucénost da sami nisu ispravno razu-
mjeli Rije¢. Oni nedée otvoriti o¢i da razaznaju Cinjenicu da su pogresno
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protumacili i pogresno primijenili Sveto pismo i izgradili lazne teorije, nazi-
vajuci ih temeljnim doktrinama vjere.” {EGW, Lt38-1896.24; 1896}

,»Ali Duh Sveti ¢e s vremena na vrijeme otkriti istinu preko svojih vla-
stitih izabranih sredstava; i nijedan Covjek, cak ni svestenik ili vladar, nema
pravo da kaze: Ne smijete davati publicitet njihovim misljenjima, jer ja u njih
ne vjerujem. To ¢udesno ‘ja’ moze pokusati da ukine ucenje Svetog Duha.
Ljudi mogu, neko vrijeme, pokusati da ga uguse i ubiju; ali to nece uciniti
zabludu istinom ili istinu zabludom. Inventivni umovi ljudi imaju napredna
spekulativna misljenja u razli¢itim linijama, a kada Sveti Duh pusti svjetlost
da zasja u ljudske umove, on ne postuje svaku tacku ljudske primjene Rijeci.
Bog je utisnuo u svoje sluge da govore istinu bez obzira na to Sto su ljudi
uzimali zdravo za gotovo kao istinu.” {EGW, Lt38-1896.25; 1896}

,Cak su i adventisti sedmog dana u opasnosti da zatvore o¢i pred isti-
nom kakva je ona u Isusu, jer je u suprotnosti s ne¢im $to su uzeli zdravo za
gotovo, ali Sto Duh Sveti uci da nije istina. Neka svi budu vrlo skromni i naj-
ozbiljnije se trude da sebe iskljuce i uzvise Isusa. U vecini religioznih kontro-
verzi, osnova nevolje je to Sto svoje ja tezi ka prevlasti. U cemu? U stvarima
koje uopste nisu vitalne i koje se takvima smatraju samo zato Sto su im ljudi
dali vaznost. Vidi Matej 12:31-37; Marko 14:56; Luka 5:21; Matej 9:3.“
{EGW, Lt38-1896.26; 1896}

Ponosno stanje srca opire se BoZzjoj volji i pokretacka je snaga otpad-
niStva; ponizno srce je poslusno Bozjoj volji i pokretacka je snaga istinske
reformacije. Slededi citati izrazavaju buduéa, konkretna prorocanstva u koja
¢e se unijeti mastovite ideje o Bogu i ,mnoge stvari slicnog karaktera ce se
pojaviti u buduénosti“. Ove ideje su slicnog karaktera kao i ideje sadrzane u
Zivom hramu. Oni ¢ée ukloniti Boju li¢nost. Elen Vajt daje upozorenje za u-
pozorenjem da se pridrZavate osnovnih principa i da budete svjesni voda
koji ¢e srusiti staru osnovu.

»S obzirom na ova Pisma, ko ¢e se usuditi da tumaci Boga i stavi u
umove drugih osjeéanja u vezi s Njim koja su sadrzana u Zivom hramu? Ove
teorije su teorije velikog varalice, a u Zivotima onih koji ih prime bice tuznih
poglavlja. Ovo je Sotonin naum da poremeti temelje nase vjere, da poljulja
nase povjerenje u Gospodnje vodstvo i iskustvo koje nam je dao. Mnogo
stvari slicnog karaktera c¢e se pojaviti u buducnosti. Preklinjem nase
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medicinske misionare da se boje vjerovati pretpostavkama i smisljanjima
bilo kojeg ljudskog bic¢a koje gaji misao da je put kojim je BoZji narod voden
poslednjih pedeset godina pogre$an put. Cuvajte se onih koji bi, buduéi da
nisu imali odredeno iskustvo u vodenju Gospodnjeg Duha, pretpostavili da
je sve ovo vodenje zabluda; da nemamo istinu; da mi nismo narod Gospod-
nji, koji je On sakupio iz svih zemalja i naroda. Cuvajte se onih koji bi srusili
temelj, na kojem smo gradili zadnjih pedeset godina, da uspostavimo novu
doktrinu. Znam da su ove nove teorije od neprijatelja.” {EGW, Ms137-
1903.10; 1903}

»Neka oni koji Zele da unesu mastovite ideje o Bogu probude osjecaj
svoje opasnosti. Ovo je previSe svecana tema da bi se sa njom igrali.“ {EGW,
Ms137-1903.11; 1903}

»Korijen idolopoklonstva je zlo srce nevjerstva u odstupanju od Zivog
Boga. Zbog toga sto ljudi nemaju vjeru u prisutnost i silu Bozju, oni se pouz-
daju u vlastitu mudrost. Oni su smisljali i planirali da se uzdignu i nadu spas
u svojim djelima. Dolazi obmanjujuci uticaj sotonskih agenata, jer vode koje
je Gospod upozorio, molio i savjetovao biraju sopstvenu mudrost umjesto
BozZje mudrosti. Takvima dolazi upozorenje: ‘Ne pricajte viSe s ponosom;
neka oholost ne izlazi iz vasih usta; jer je Gospod Bog znanja, i Njime se
mjere mjere.”” {EGW, Ms137-1903.12; 1903}

Uporedujuci stare temeljne principe s novim trojstvenim temeljnim
vjerovanjima, vidimo razliku. Vidimo da je crkva sisla s temelja prave vjere i
izgradila novi. Ovo je bio proces. Danas, kao $to je bilo u danima sestre Vajt,
satanisticke agencije su unijele obmanjujuéi uticaj u Crkvu adventista sed-
mog dana, ,jer vode koje je Gospod upozorio, molio i savjetovao biraju sop-
stvenu mudrost umjesto mudrosti od Boga“. Trebali bismo se ,¢uvati onih
koji bi srusili temelj, na kojem smo gradili poslednjih pedeset godina, da
uspostave novu doktrinu.”

28. KORACI DO OMEGE

U nasoj dosadasnjoj studiji, vidjeli smo dokaze da je Kelogova kontro-
verza povezana s doktrinom o Trojstvu i Bozjom liéno$éu izrazenom u prvoj
tacki Temeljnih principa. NaZalost, danas crkva ne stoji na tom temelju u
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pogledu Bozje licnosti; izgradila je joS jednu osnovu koja je promijenila istinu
0 BoZjoj licnosti u misterioznog Trojedinog Boga. Sestra Vajt je bila jasno
protiv ove reorganizacije i prorekla je da ¢e Bog na kraju svog rada obnoviti
istoriju Adventnog pokreta i ponovo uspostaviti svaki stub nase vjere koji je
postojao na pocetku.

»,Gospod je objavio da ée istorija proslosti biti obnovljena dok ulazimo
u zavrsno djelo. Svaka istina koju je On dao za ove poslednje dane treba biti
objavljena svijetu. Svaki stub koji je On postavio treba ojacati. Ne mozemo
sada da odstupimo od temelja koje je Bog uspostavio. Sada ne mozemo udi
ni u kakvu novu organizaciju; jer bi to znacilo otpadnistvo od istine.” {EGW,
Ms129-1905.6; 1905}

Uporedujuci osnovna nacela sa sadasnjim Fundamentalnim vjerova-
njima adventista sedmog dana, vidimo da je crkva usla u novu organizaciju.
Bozje upozorenje, dato preko sestre Vajt, da ponovo uspostavimo sve stu-
bove nase vjere u ovim poslednjim danima, postaje imperativ. Dok smo pra-
tili doktrinu o Trojstvu iz Kelogove kontroverze, naisli smo na upozorenja
Elen Vajt protiv alfa i omega otpadnistva, koje ée uci u crkvu.

,'Zivi hram’ sadr#i alfu ovih teorija. Znala sam da ¢e omega uskoro
uslijediti; i drhtala sam za nas$ narod. Znala sam da moram upozoriti nasu
bracu i sestre da ne ulaze u polemiku oko prisustva i licnosti Boga. lzjave
date u ‘Zivom hramu’ u vezi sa ovom taékom su netaéne. Pisma koridtena
da potkrijepe tu iznesenu doktrinu su pogresno primijenjena.” {EGW,
SpTB02 53,2; 1904}

U kontekstu reorganizacije adventista sedmog dana, identifikujemo
nekoliko koraka koji su bili neophodni da bi se ova reorganizacija izvrsila i
koji su neophodni za njeno odrzavanje.

KORAK 1: Poricati da su Osnovni principi bili temelj nase vjere i slu-
zbeno i tacno predstavljanje vjerovanja adventista sedmog dana

Prvi korak koji je neophodan je otkrivanje izvornog temelja nase vjere
tako Sto éemo ga odvojiti od sadasnjih Osnovnih vjerovanja.

»,Kao narod, trebamo ¢vrsto stajati na platformi vjecne istine koja je
izdrzala test i kuSnje. Moramo se drzati sigurnih stubova nase vjere. Principi
istine koje nam je Bog otkrio su nas jedini pravi temelj. Oni su nas ucinili
onim $to jesmo. Proteklost vremena nije umanjila njihovu vrijednost. To je
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stalni napor neprijatelja da ukloni ove istine iz njihovog okruZzenja i da na
njihovo mjesto stavi lazne teorije. On ¢e unijeti sve Sto je moguce da izvrsi
svoje varljive namjere.” {EGW, SpTB02 51.2; 1904}

»Poruke svakog reda i vrste nametane su na adventiste sedmog dana,
da zauzmu mjesto istine koja je, tacku po tacku, trazena molitvenim prou-
¢avanjem i o kojoj svjedoCi Gospodnja ¢udotvorna sila. Ali putokazi koji su
nas ucinili onim Sto jesmo, treba da se sacuvaju, i oni ¢e biti sacuvani, kao
Sto je Bog oznacio kroz svoju rijec i svjedocanstvo svog Duha. On nas poziva
da se ¢vrsto drZzimo, sa stegom vjere, osnovnih principa koji se temelje na
neupitnom autoritetu.” {EGW, SpTB02 59.1; 1904}

Osnovni principi bili su istine koje je Bog otkrio pionirima nakon pro-
teka vremena 1844. Vidjeli smo svjedocanstva nasih pionira, ukljuéujuci E-
len Vajt, u vezi s prvom tackom osnovnih principa. Svi su bili u harmoniji u
pogledu ovih posebnih tacaka nase vjere. Godine 1863. Adventisti sedmog
dana su se organizovali u crkvu, kao organizovano tijelo. Od tada, mnogi su
pogresno predstavljali stav Crkve adventista sedmog dana i pioniri su sma-
trali potrebnim da odgovore na upite, ,,a ponekad i da isprave lazne izjave
koje su kruzile protiv” crkvenih vjerovanja i prakse. Shodno tome, 1872. go-
dine pioniri su izdali dokument pod nazivom ,Deklaracija o osnovnim prin-
cipima, koju su poducavali i praktikovali adventisti sedmog dana“. Ova
deklaracija je javnosti predstavila , kratku izjavu o tome Sta su, i $to su do
sada, uz veliku jednoglasnost, drzali“ adventista sedmog dana.

U poglavlju ,Autoritet Osnovnih principa“ raspravljali smo o tome
kako pro-trinitisti¢ki uéenjaci ugrozavaju autoritet temeljnih principa, pori-
¢udi njihovu pravu vrijednost u adventistickoj istoriji.

Pro-trinitarni naucnici tvrde da ova Deklaracija nije bila ono $to tvrdi
da jeste — deklaracija osnovnih principa, koje poducava i praktikuje Crkva
adventista sedmog dana. Ova izjava bila je saZetak glavnih karakteristika ad-
ventisti¢ke vjere, i nijedna stvar nije toliko problemati¢na ili nepozeljna kao
prva tacka, koja se bavi Bozjom licnoscu i gdje je Njegova prisutnost. Ali do-
kazi koji idu u prilog fundamentalnim principima, posebno u prvom dijelu,
su ogromni.

Sve ove tvrdnje lako se pobijaju ¢injenicom da su temeljna nacela re-
dovno objavljivana i preStampana tokom citavog Zivota sestre Vajt, sve do
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1914. Da su to bila samo privatna misljenja nekolicine pojedinaca, kako
tvrde ,,naucnici”, da li bi se dosledno prestampali tokom 42 godine, javno
tvrdedi da predstavljaju sinopsis vjere adventista sedmog dana? Da su izdani
samo jednom, mogli bismo smatrati da je to zavjera nekih pojedinaca da
namjerno pogresno predstave vjeru adventista sedmog dana. Naprotiv, te-
meljna nacela su redovno objavljivana i istinski su predstavljala zvani¢nu
vjeru i praksu adventista sedmog dana.

Drugi argument je da je sestra Vajt odobrila fundamentalna nacela u
svojim spisima eksplicitno pozivajuci se na njih, kao i poducavajuci iste istine
koje se poucavaju u osnovnim principima. Radovi nasih pionira su takode u
skladu sa izjavama u ovoj Deklaraciji o osnovnim principima. Uzimajuci u
obzir sve ove Cinjenice, neminovno je da je ova izjava bila istinita u svojim
tvrdnjama. Ovaj dokument je zaista bio deklaracija o temeljnim principima,
koje je poducavala i praktikovala Crkva adventista sedmog dana, predstav-
ljajudi javni ,sinopsis nase vere“, , kratku izjavu onoga Sto su, i Sto su, sa
velikom jednoglasnoscu, drzali“ Adventisti sedmog dana. Kao takav, on
tacno predstavlja vjerovanje i praksu adventista sedmog dana i predstavlja
temelj vjere adventista sedmog dana u vrijeme Elen Vajt.

Danas, u odbranu doktrine o Trojstvu, adventisticki istori¢ari drsko
tvrde da kada su nasi pioniri proucavali adventisticke istine kao Sto su sve-
tiliste, istrazni sud, subota i druge doktrine, oni ,nisu proucavali predmet
nauke o Bogu”“. Ovi adventisticki istoricari laZzno tvrde da doktrina o Bogu
»hije bila pitanje kojim su se bavili u to vrijeme*.>” Slijedeéi ovu laznu tvrd-
nju, oni predstavljaju istorijske podatke o tome kako se adventisticka dok-
trina postepeno kretala prema trinitarnom razumijevanju. Istina je da
postoje neki rani slucajevi kada se doktrina o Trojstvu spominje u pozitiv-
nom svjetlu u njihovoj literaturi.®

Ali kada uzmete u obzir injenicu da je adventisticka crkva imala svoj

57 Dr. Denis Kaiser, “From Antitrinitarianism to Trinitarianism: The Adventist Story”,
“The God We Worship” — The Godhead Symposium, California on March 23 and 24,
2018.
58 Najranije spominjanje doktrine o Trojstvu, u pozitivnom smislu, bilo je kada je
M.C. Wilcox ponovo Stampao neadventisticki clanak Samuela Speara u Znacima vre-
mena, 7. i 14. decembra 1891.
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pozitivan stav po pitanju doktrine o Bogu, kako je to bilo izrazeno u temelj-
nim principima, ovi slucajevi se ne mogu tumaciti kao progresivnost u razu-
mijevanju, ve¢ prije kao nesmotreni upad doktrine o Trojstvu u Crkvu ad-
ventista sedmog dana ili prepisivanje iz zagadenih izvora.

Lako je opovrgnuti tvrdnju da adventisticki pioniri nisu razumjeli dok-
trinu o Bogu. Da to nisu razumijeli, ne bi uspjeli objaviti poruku prvog andela.
O tome smo detaljno govorili u poglavlju ,,Sjecanje na pocetak”. Pokret ad-
ventista sedmog dana nije bio neuspjeh, ve¢ Bogom voden, prorocki pokret.

KORAK 2: Zanemariti upozorenja o izgradnji novog temelja

Kada se fundamentalni principi uklone iz jednac¢ine, mnoga upozore-
nja Elen Vajt ne uspijevaju da zasijaju u svom pravom svjetlu i njihovo pravo
znacenje nema odjeka kod ¢itaoca.

Naveli smo mnoge citate u kojima je sestra Vajt upozorila crkvu da ne
odstupa od osnovnih principa. Njima smo se pozabavili u poglavlju ,,Prore-
¢eno veliko otpadnistvo“, ali ¢emo ponovo spomenuti jedan od najistaknu-
tijih citata.

»Neprijatelj dusa je nastojao da iznese pretpostavku da ce se velika
reformacija dogoditi medu adventistima sedmog dana i da ¢e se ta refor-
macija sastojati u odustajanju od doktrina koje stoje kao stubovi nase vjere
i ukljucivanju u proces reorganizacije. Kada bi doslo do ove reforme, Sta bi
rezultiralo? Principiistine koje je Bog u svojoj mudrosti dao crkvi ostatka bili
bi odbaceni. Nasa religija bi se promijenila. Osnovni principi koji su odrzavali
rad u poslednjih pedeset godina smatrali bi se greSkom. Nova organizacija
bi bila osnovana. Pisale bi se knjige novog reda. Uveo bi se sistem intelektu-
alne filozofije...” {EGW, Lt242-1903.13; 1903}

»,Ko ima ovlasti da pokrene takav pokret? Imamo nase Biblije. Imamo
svoje iskustvo, potvrdeno cudesnim djelovanjem Svetog Duha. Imamo
istinu koja ne dopusta kompromis. Zar ne¢emo odbaciti sve Sto nije u skladu
sa ovom istinom?“ {EGW, Lt242-1903.14; 1903}

KORAK 3: Negirati da je BozZja Licnost bila stub nase vjere i dio Te-
melja nase vjere
Postoji jedna izjava Elen Vajt koja ocigledno podrzava tvrdnju da
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Bozja licnost nije bila stub nase vere. Drugi izraz za ,,stubove nase vjere” je
,medasi“. U sledeéim citatima sestra Vajt navodi nekoliko medasa: ¢iS¢enje
svetilista, poruke tri andela, BoZji hram, subota i ne-besmrtnost zlih.

»Prolazak vremena 1844. bio je period velikih dogadaja, otvarajudi
nasim zacudenim ocima ciS¢enje svetinje koje se deSavalo na nebu, i odlu-
¢ivanje o odnosu prema BozZjem narodu na zemlji, [takode] prve i druge
andeoske poruke i trece, razvijajuci zastavu na kojoj je bilo ispisano: ,BoZje
zapovijesti i vjera Isusova®“. [Otkrivenje 14:12] Jedan od orijentira ispod ove
poruke bio je hram Bozji, koji je vidio Njegov narod koji voli istinu na nebu,
i kovéeg u kojem se nalazi Bozji zakon. Svjetlost subote iz Cetvrte zapovijesti
bljesnula je svojim snaznim zracima na putu prestupnika BoZjeg zakona. Ne-
besmrtnost zlih je stari orijentir. Ne mogu se sjetiti nicega vise Sto bi moglo
dodi ispod glave starih medasa. Sav ovaj vapaj o promjeni starih orijentira
je izmisljen.” {EGW, Ms13-1889.9; 1889}

Na kraju ove liste medasa, odnosno stubova nase vjere, ona kaze da
se ne moZe prisjetiti niCega vise Sto moze doci pod glavu starih medasa. Za
mnoge je ovaj citat dokaz da BoZja licnost nije bila stari orijentir ni stub.
Istina je da u ovom citatu sestra Vajt nije eksplicitno spomenula BoZju li¢-
nost, ali bi ona bila implicitno uklju¢ena pod poruku prvog andela. Nadalje,
postoje i drugi citati sestre Vajt koji eksplicitno ukljucuju Bozju licnost kao
stari orijentir ili stub nase vere.

,Oni koji Zele da uklone stare orijentire ne drze se ¢vrsto; ne sjecaju
se kako su primili i ¢uli. Oni koji pokusavaju da donesu teorije koje bi uklo-
nile stubove nase vjere u vezi sa svetinjom, ili u vezi sa BoZjom ili Hristovom
licnos¢u, rade kao slijepci. Oni nastoje da unesu neizvjesnost i da narod Bozji
zaluta, bez sidra.” {EGW, Ms62-1905.14; 1905}

Sestra Vajt nas takode uci da stubovi nase vjere Cine temelj nase
vjere.

»Kakav je to uticaj koji bi naveo ljude u ovoj fazi nase istorije da rade
na podmuklo, moc¢an nacin da sruse temelj nase vjere — temelj koji je
postavljen na pocetku naseg rada molitvenim proucavanjem rijeci i otkro-
venjem? Na ovoj osnovi gradimo proteklih pedeset godina. Pitate li se da
kada vidim pocetak djela koje bi uklonilo neke od stubova nase vjere, imam
nesto da kazem? Moram poslusati komandu, ‘Docekaj ga!’“ {EGW, SpTB02
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58.1; 1904}

Uklanjanje nekih od stubova nase vjere znaci rusenje temelja nase
vjere. Na drugom mjestu, sestra Vajt je rekla da se rusenje ili podrivanje
temelja nase vjere vrsi indoktrinacijom osjecaja u vezi s BoZjom licnoséu.

»,Koledz je izbacen iz Batl Krika; ipak studenti su jo$ uvijek tamo poz-
vani i tamo postaju indoktrinirani samim osjecajima u vezi s Bozjom i Hristo-
vom liénos¢u koji bi potkopali temelj nase vjere.” {EGW, Lt72-1906.5; 1906}

U svjetlu ovih citata vidimo pozitivno svjedocanstvo da je BoZja lic-
nost bila dio temelja nase vjere. Nadalje, u 10. poglavlju Posebnih svjedo-
Canstava, pod naslovom , Temelj nase vjere”, sestra Vajt je spomenula ,Fun-
damentalna nacela” koristeci sinonime ,stubovi nase vjere”, , putokazi” i
,orijentiri“, kada je govorila o temelju nase vjere.

KORAK 4: Promijeniti znacenje izraza ,,Bozja licnost”

Termin ‘licnost’ ima dvije razli¢ite definicije, a najc¢eséa definicija u
svakodnevnoj upotrebi je u podrucju psihologije. ‘Licnost’ je definisana kao
,karakteristi¢ni skupovi ponasanja, spoznaja i emocionalnih obrazaca koji
evoluiraju iz bioloskih faktora i faktora okoline”.>® Od najvece je vaznosti
prepoznati da kada imamo posla sa stubom nase vjere — ,BoZjom licnoséu”
— nismo u domenu psihologije. Ta¢na definicija rijeci ‘licnost’ nalazi se u
Merriam-Webster rje¢niku: ,kvalitet ili stanje osobe”.®® Prema Merriam-
Webster rjec¢niku, ova definicija je u upotrebi od 15. vijeka. U izdanju
Merriam Webster Dictionary iz 1828. ¢itamo definiciju rijeci ‘licnost’ kao:
,ono $to Cini pojedinca kao posebnu osobu”. Obje definicije nalaze se u
Enciklopedijskom rje¢niku Huntera Roberta — u vlasnistvu Elen Vajt. Korisce-
nje ovih definicija moZe se vidjeti iz ¢lanaka napisanih o licnosti Boga.

Godine 1903., kada je sestra Vajt pisala dr Kelogu: ,,Imala sam uvijek
isto svjedocanstvo koje sada nosim o BoZzjoj licnosti“, prisjetila se svoje vizije
kada je vidjela Oca i Sina.

,Cesto sam vidala ljupkog Isusa, da je On osoba. Pitao sam ga da li je
Njegov Otac osoba, i da li je imao oblik poput njega. Isus je rekao: ‘Ja sam
izricita slika licnosti Moga Ocal!’ [levrejima 1:3.]“ {EGW, Lt253-1903.12;
1903}

59 Wikipedia definicija: https://en.wikipedia.org/wiki/personality
60 Merriam-Webster dictionary ‘personality’
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Kvalitet ili stanje koje sestra Vajt definise da je Bog osoba jeste daima
oblik —fizicki izgled. Dr Kelog slijedi istu definiciju rijeci ‘licnost’, iako putem
spekulacija.

,Cinjenica da je Bog toliko velik da ne moZemo stvoriti jasnu men-
talnu sliku njegovog fizickog izgleda ne mora u nasim mislima umanijiti stvar-
nost Njegove li¢nosti...“5!

Kao Sto smo ranije vidjeli, nasi adventisticki pioniri su takode istaknuli
fizicki izgled kao kvalitet koji Boga ¢ini osobom. DZejms Vajt je napisao: ,Oni
koji poricu BoZju li¢nost, kazu da ‘slika’ ovdje ne znaci fizicku formu, ve¢ mo-
ralnu sliku...“®? J.B. Frisbi je napisao ,Neki kao da pretpostavljaju da se to
protivi licnosti Boga, jer on je Duh, i kaZu da je bez tijela ili djelova...“®3

U svjetlu Cinjenica, prepoznajemo definiciju rijeci ‘licnost’. Kada se
tema o Bozjoj licnosti predstavlja u vezi sa doktrinom o Trojstvu, cesto
postoji tendencija da se promijeni znacenje rijeci ‘licnost’. Takode je vazno
napomenuti da se tema o liénosti Boga bavi licno$¢u Oca. To se jasno vidi iz
prezentiranih podataka.

KORAK 5: U ispitivanju Kelogove krize, prebacivati glavni fokus sa
Boije Licnosti na panteizam

Podaci o Kelogovoj krizi, u vezi sa doktrinom o Trojstvu, su neodoljivi
ako se BoZzja licnost uzme u obzir u jednacini. Jedini nacin da ne povezujete
tacke je daignoriSete licnost Boga i prebacite fokus iskljucivo na panteizam.
Ne poricemo donekle panteisticku prirodu Kelogove kontroverze. Vjeru-
jemo da se panteisticka priroda Kelogove kontroverze ne moze ispravno ra-
zumijeti ako se ne ispita u pravom svjetlu Bozje li¢nosti. Ali, nazalost, u ispi-
tivanju Kelogove krize, paznja koju panteizam dobija zamjenjuje ispitivanje
istine o licnosti Boga.

MoZete pretraziti kompilacije Elen Vajt da vidite koliko je vise paznje
dobio panteizam nego li¢nost Boga. Ako biste u njenim spisima pretrazivali
rije¢ ‘panteizam’ ili ‘panteisticki’, iskljucujuéi kompilacije nakon njene smrti,

61 John H. Kellogg, The Living Temple, p. 31.
62 James S. White, PERGO 1.1; 1861.
63 Adventist Review and Sabbath Herald, 7. mart 1854, J.B. Frisbie, ,Subota sedmi
dan nije ukinut®, str. 50.
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pronasli biste 36 pojava. Medu njima je nekoliko citata koji se ponavljaju
koje je sestra Vajt prepisivala iz jednog pisma u drugo, ili u Posebna svjedo-
Canstva za crkvu. Ako biste prebrojali razlicite pojave, nasli biste samo 12
razlicitih citata koji sadrze rijeCi poput ‘panteizam’ ili ‘panteisticki’. Da ste
izvrsili istu pretragu, ali samo u kompilacijama izdatim nakon njene smrti,
pronasli biste 140 pojava! Sve ovo spada u jedan od dvanaest razlicitih slu-
Cajeva koje je sestra Vajt napisala na temu panteizma.

U pretraZivanju spisa Elen Vajt o frazi, BoZja licnost”, iskljuc¢ujuéi kom-
pilacije nakon njene smrti, pronasli biste 58 pojava. Medu njima je i nekoliko
citata koji se ponavljaju koje je sestra Vajt prepisala u nekoliko razliitih pi-
sama i u Svjedocanstva za crkvu. Ipak, ako biste pretraZili ovu frazu u kom-
pilacijama koje su objavljene nakon njene smrti, pronasli biste samo 52 po-
jave.

Ove jednostavne statistike pokazuju fokus kompilatora nakon smrti
sestre Vajt. Takav naglasak na panteizmu promijenio je javno mnijenje o Ke-
logovoj krizi. Cetrdeset i tri, od pedeset osam, citata o frazi ,licnost Boga“
nalaze se u pismima i rukopisima, dostupnim javnosti od 2015. godine. To
znadi da tri tredine (74 posto) citata o Bozjoj li¢nosti prije 2015. godine nije
bilo dostupno javnosti. Prije 2015. nismo imali mnogo dostupnih podataka
za proucavanje Kelogove krize u svjetlu BoZje li¢nosti i u njenom odgovara-
juéem kontekstu.

Za one koji mozZda ne znaju, grupa anonimusa (vjerovatno nezado-
voljnih adventista) je hakovala digitalnu Zaostavstinu Elen Vajt i preuzela
sve dotle neobjavljane spise Elen Vajt, ucijenivsi tu ustanovu da konaéno
ucini javno dostupnim sve njene spise. Na kraju se to i dogodilo 2015.

29. KORACI DO OTPADNISTVA

U slede¢em citatu, brat J.N. Lofborov, koji je bio jedan od pionira
Crkve adventista sedmog dana, upozorio nas je na pet koraka do otpadnis-
tva.

,»Prvi korak otpadnistva je podizanje kreda, govoreci nam u $ta éemo
vjerovati. Drugi je da taj kredo ucinite testom zajednisStva. Trece je isprobati
¢lanove po tom uvjerenju. Cetvrto je proglasiti jereticima one koji ne vjeruju
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u taj kredo. | peto, zapoceti progon takvih. Zalazem se da u predloZzenom
koraku ne ugledamo na crkve u bilo kom neopravdanom smislu.“%

Ova nacela je vazno imati na umu, i trebali bismo se zapitati da li se
danas u predloZzenom koraku ugledamo na crkve u nekom neopravdanom
smislu. Sta bi se dogodilo s adventistom sedmog dana koji bi odbacio dok-
trinu o Trojstvu u korist Osnovnih principa? Imamo li u crkvi uspostavljeni
kredo? Da li se time testira ¢lanstvo?

Temeljni principi su imali drugaciju prirodu i ulogu u Crkvi adventista
sedmog dana, suprotno obrascu drugih crkava. Osnovni principi nisu bili
osmisljeni kao kredo. U predgovoru izjave iz 1872. ¢itamo o njihovoj prirodi:

»Predstavljajudi javnosti ovaj saZetak nase vjere, Zelimo da se jasno
shvati da nemamo nikakve ¢lanove kreda, vjerovanja ili discipline, osim
Biblije. Mi to ne iznosimo kao da imamo bilo kakav autoritet kod naseg na-
roda, niti je osmisljeno da osigura uniformnost medu njima, kao sistem
vjere, vec je kratka izjava onoga Sto je, i Sto su, s velikom jednoglasnoscu,
drzali oni.”®®

U predgovoru izjave iz 1889. ¢itamo slicne osjecaje:

»Kao sto je na drugom mjestu navedeno, adventisti sedmog dana ne-
maju vjerovanje osim Biblije; ali se drze odredenih dobro definisanih tacaka
vjere, za koje se osjecaju spremni da daju razlog svakom ¢ovjeku koji ih pita.
Sledede tvrdnje mogu se uzeti kao saZetak glavnih obiljeZja njihove religijske
vjere, o kojima postoji, koliko znamo, potpuno jednodusnost u cijelom ti-
jelu.“e®

Osnovni principi nisu bili dizajnirani da diktiraju neciju vjeru. Vjernici,
vodeni Duhom Svetim, slobodno su predali svoju savjest Rijeci Bozjoj; pod
uticajem Duha Svetoga, dosli su do istih zakljucaka. U cijelom tijelu vladala
je potpuna jednodusnost. Svi vjernici su se osjecali ,,spremni da svakom
Covjeku koji ih pita“ daju razlog za svoju vjeru.

Danas vidimo upadljivu razliku u principima i praksi adventistickih

64 John N. Loughborough, Review and Herald, 8. oktobar 1861.
8 Deklaracija o temeljnim principima, koju su poducavali i praktikovali adventisti
sedmog dana, 1872.
6 Statisticki godisnjak adventista sedmog dana za 1889, str. 147, Fundamentalni
principi adventista sedmog dana.
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vjerovanja u odnosu na nase pionire. Cuva se duh jedinstva disciplinova-
njem ¢lanova zbog njihovog poricanja Osnovnih vjerovanja. U crkvenom pri-
rucniku, pod odjeljkom ,Razlog za discipline”, ¢itamo prvu tacku koja navodi
disciplinu za poricanje vjere u temeljna vjerovanja adventista sedmog dana.

»Razlozi za disciplinu:

1. Poricanje vjere u osnove jevandelja i temeljna vjerovanja Crkve ili
uéenja doktrina suprotnih istima.“®”

Disciplinovati nekoga zbog njegove vjere nije nista drugo nego iznu-
divanje savjesti. Svoju savjest trebamo predati samo Bibliji — ne bilo kom
Covjeku, savjetima ili crkvenim kredima. Disciplinovanje ¢lanova zbog njiho-
vog poricanja Temeljnih vjerovanja jasan je dokaz da crkva zaista imamo
vjerovanje osim Biblije. Ne moZemo iskoristiti slobodu nase savjesti u
podloZnosti BozZjoj Rijeci dok smo ograniceni na skup vjerovanja koja ¢e, ako
se dovedu u pitanje autoritetom Biblije, biti ,disciplinovana“. U crkvenoj
praksi zaboravljeni su temelji protestantizma i reformacije. Svim reforma-
torima je iznudivana savjest po krajnju cijenu Zivota. Martin Luter je slavno
sproveo ovaj princip u svoju odbranu pred SkupsStinom u Vormu.

,»Osim ako nisam osuden Svetim pismom i ¢istim razumom — ne pri-
hvatam autoritet papa i koncila, jer su oni protivrecili jedni drugima — moja
savjest je zatoCena RijeCi BoZjoj. Ne mogu i neéu se odreci nicega, jer ici
protiv savjesti nije niispravno ni sigurno. Evo stojim, ne mogu drugacije. Bog
neka mi pomogne. Amin,“®

Ako jedan ¢lan adventista sedmog dana ima svoju savjest zatocenu
Rije¢i BoZjoj i nije u skladu s temeljnim vjerovanjima adventista sedmog
dana, njegovu savjest ne bi trebala iznudivati crkvena disciplina.

Adventisticki pioniri bili su vrlo svjesni opasnosti od iznudivanja savje-
sti ¢lanova crkve. Izrazavanje njihovih uvjerenja nije bilo dizajnirano da for-
mira jedinstvo. Bili su spremni da opravdaju svoju vjeru, iz Biblije, kada su
ih pitali. Biblija je bila njihova jedina vjeroispovijest i predmet vjere.

Godine 1883. postojao je predlog da se crkveni prirucnik uvede u
Crkvu adventista sedmog dana. Ovaj predlog je odbijen nakon pomne

67 Razlog za disciplinu, Priru¢nik Crkve adventista sedmog dana, 19. izdanje, revidi-
rano 2015., aZzurirano 2016., str. 62.
68 Bainton, 182.
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istrage odbora kojeg je imenovala Generalna konferencija. U ¢lanku ,Nema
crkvenog prirucnika” ¢itamo njihove razloge zasto nisu prihvatili predloZeni
crkveni prirucnik.

»,Dok su braca koja su se zalagala za prirucnik uvijek tvrdila da takvo
djelo ne treba da bude nesto poput kreda ili discipline, niti da ima autoritet
da rjeSava sporna pitanja, ve¢ da se smatra samo knjigom koja sadrzi savjete
za pomoc onih s malo iskustva, ipak mora biti oCito da bi takvo djelo, izdano
pod okriliem Generalne konferencije, imalo sa sobom veliku teZinu autori-
teta i da bi ga konsultovala vecina nasih mladih sluzbenika. Postupno bi obli-
kovalo i oblikovalo cijelo tijelo; a oni koji ga nisu slijedili smatrali bi se da
nisu u skladu s utvrdenim principima crkvenog poretka. |, zaista, nije li to
predmet priruc¢nika? A kakva bi bila korist od jednog ako ne da se postigne
takav rezultat? Ali da li bi ovaj rezultat, u cjelini, bio koristan? Da li bi nasi
sluzbenici bili Siri, originalniji, samopouzdaniji ljudi? Mogu li se na njih bolje
oslanjati u velikim hitnim situacijama? Da li bi njihova duhovna iskustva vje-
rovatno bila dublja, a njihov sud pouzdaniji? Mi mislimo da je tendencija
sasvim drugacija.”®®

»Biblija sadrZi nasu vjeru i disciplinu. Ona potpuno oprema Bozjeg
covjeka za svako dobro djelo. Ono $to nije otkrila u vezi s crkvenom organi-
zacijom i upravljanjem, duznostima sluzbenika i propovjednika i srodnim
predmetima, ne bi trebalo biti striktno definisano i razvuceno u sitne speci-
fikacije radi jednoobraznosti, ve¢ prepusteno individualnoj prosudbi pod
vodstvom Svetog Duha. Da je bilo najbolje imati knjigu uputstava ove vrste,
Duh bi nesumnjivo otiSao dalje i ostavio jednu u zapisu sa pecatom nada-
hnu¢a na njoj.“”°

Od 1883., Adventisticka crkva sedmog dana je znacajno porasla; pa
je, radi pogodnosti, 1931. Komitet Generalne konferencije izglasao objavlji-
vanje crkvenog prirucnika. Crkva, kao organizovano tijelo, treba da vrsi red
i disciplinu u pitanjima organizacije i planova prosperiteta Crkve i misija. Ali
nijedan odbor ne bi trebao vrsiti vlast nad necijom savjescu i necijim vjero-
vanjem. Samo Bog ima pravo na ovu vlast. Zato je Biblija nasa jedina vjera.
Svoju savjest predajemo Rije¢i BoZjoj, a ne covjeku, niti grupi ljudi ili

6 No Church Manual, The Review and Herald, 27. novembar 1883., str. 745.
70 |bid.
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komitetu. Nasuprot tome, mnogi vjeruju da je Bog dao ovu vlast generalnoj
skupstini Generalne konferencije. Ali takva ideja je zasnovana na pogres-
nom predstavljanju jednog konkretnog citata. Hajde da pazljivo procitamo
ovaj citat.

»Povremeno, kada je mala grupa ljudi kojima je povjereno generalno
upravljanje radom, u ime Generalne konferencije, nastojala izvrsiti nemu-
dre planove i ograniciti BoZje djelo, rekla sam da vise ne mogu smatrati glas
Generalne konferencije, koju predstavlja ovih nekoliko ljudi, kao Bozji glas.
Ali to ne znadi da odluke Generalne konferencije sastavljene od skupstine
propisno imenovanih, reprezentativnih ljudi iz svih djelova polja ne treba
postovati. Bog je odredio da predstavnici Njegove crkve iz svih djelova zem-
lije, kada se okupe na Generalnoj konferenciji, imaju vlast. Greska koju su
neki u opasnosti da pocine je u davanju umu i rasudivanju jednog Covjeka,
ili male grupe ljudi, punu mjeru autoriteta i uticaja koji je Bog dao svojoj
crkvi u sudu i glasu Generalne konferencije koja se sastaje da planira pro-
speritet i napredak Njegovog djela.” {EGW, 9T 260.2; 1909}

Sestra Vajt je istakla da svjetska skupstina na sastanku Generalne
konferencije zaista ima autoritet kao BoZji glas, ali je veoma posebna u
pogledu toga u ¢emu ima tu vlast.

Autoritet koji je Bog dao skupstini Generalne konferencije je ,da pla-
nira prosperitet i napredak Njegovog djela“. Radi se o izradi planova misije,
a ne o upravljanju vjerovanjima ili savjeséu. BoZja crkva ima Njegov glas o
vjerovanjima; BoZji glas koji se odnosi na vjeru je Biblija. Biblija nam je
sasvim dovoljna i mi smo slobodni da joj predamo svoju savjest. Nijedan
sazetak bilo koje denominacijske vjere nema autoritet da diktira neciju
vjeru; kao ni fundamentalni principi, ili sadasnja fundamentalna vjerovanja.
Sestra Vajt je bila vrlo jasna da je Biblija jedino pravilo vere i da bi svaka
doktrina trebalo da se ispita Svetim pismom. U Velikoj borbi ¢itamo sledece:

,»Ali Bog ¢e imati narod na zemlji koji ée se pridrzavati Biblije, i samo
Biblije, kao standarda svih doktrina i osnovu svih reformi. Misljenja ucenih
ljudi, zakljucci nauke, vjeroispovijesti ili odluke crkvenih sabora, koliko god
da su brojne i neusaglasene crkve koje ih zastupaju, glas veéine niti jednog
niti svega toga ne treba smatrati dokazom za ili protiv bilo koje tacke religij-
ske vjere. Prije nego Sto prihvatimo bilo koju doktrinu ili propis, trebali
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bismo zahtijevati jasno ‘Tako govori Gospod’ u njenu podrsku.” {EGW, GC
595.1; 1888}

Sloboda savjesti je osnova protestantizma i reformacije. Nadamo se i
vjerujemo da svaki adventista sedmog dana moze iskoristiti slobodu da
svoju savjest preda Bibliji bez da bude iznuden disciplinom ili bilo kojim dru-
gim sredstvom. Pitanje crkvenog vjerovanja i discipline postaje relevantnije
danas, kada imamo obecanje da ¢e Bog ponovo uspostaviti izvorni temelj
nase vjere. Kao $to je vjerskim vodama u Hristovo vrijeme bila povjerena
duznost da ¢uvaju Istinu i prepoznaju vrijeme Bozjeg pohodenja, tako je da-
nas vodama Crkve adventista sedmog dana. U nastavku ¢emo predstaviti
prorocanstva koja je Bog posebno dao Crkvi adventista sedmog dana. U na-
Sem vremenu, poslednjem vremenu, svi stubovi nase vjere koji su se drzali
u pocetku ce biti ponovo uspostavljeni. Neka svaki ¢lan Crkve adventista
sedmog dana prepozna vaznost probudenja koje ¢e Bog uspostaviti.

30. PROROCKI POZIV NA
OBNOVU STARIH STUBOVA

Danas je Bog u poslu obnavljanja osnovnih principa. Imamo obecanje
da e stari stubovi nase vjere biti saCuvani jer nas Bog poziva da te stubove
obnovimo. Slusajmo BoZzju volju!

»Nas narod mora razumjeti razloge nase vjere i nasih proslih isku-
stava. Kako je tuzno sto toliki broj njih ocito polaZze neogranic¢eno povjerenje
u ljude koji iznose teorije koje teze da iskorijene nasa prosla iskustva i da
uklone stare orijentire! Oni koji se tako lako mogu voditi laznim duhom po-
kazuju da veé neko vrijeme slijede pogresnog kapetana — tako dugo da ne
razaznaju da odstupaju od vjere, ili da ne grade na pravim temeljima. Mo-
ramo podstaknuti sve da stave svoje duhovne naocare, da im oci budu po-
mazane kako bi mogli jasno vidjeti i razaznati prave stubove vjere. Tada ée
znati da ‘temelj BoZji stoji ¢vrsto, imajuci ovaj pecat, poznaje Gospod one
koji su njegovi’ (2. Tim. 2:19). Moramo oZivjeti stare dokaze vjere koji su
jednom predani svetima.” {EGW, SW 5. april 1904, Art. B, par. 1; 1904}

Kao Sto ¢itamo, Sotonin najvedi napor je da promijeni nasu koncep-
ciju Bozje licnosti. Kako bi nas spasio od Sotonine prevare, Bog Zeli da
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ozivimo stare dokaze vjere date nasim pionirima. Moramo razumijeti biblij-
ske dokaze o tome zasto je ,jedan Bog” Otac, i da je On licno, duhovno bice.
Proucavajudi ovu temu, mi obnavljamo istoriju nasih pionira.

,Gospod je objavio da ¢e istorija proslosti biti obnovljena dok ulazimo
u zavrsno djelo. Svaka istina koju je On dao za ove poslednje dane treba biti
objavljena svijetu. Svaki stub koji je On postavio treba ojacati. Ne mozemo
sada da odstupimo od temelja koje je Bog postavio... Sada je potrebno
obnoviti iskustvo ljudi koji su na pocetku imali ulogu u uspostavljanju naseg
djela.” {EGW, Ms129-1905.7; 1905}

Moramo prouciti sve stubove nase vjere, ukljucujuci Bozju li¢nost!
Bog je u poslu oZivljavanja svoje istine, kao i svoje Zajednice. Ovo se nece
dogoditi bez potresa medu BoZjim narodom. Imamo posebno svjedocan-
stvo o tome Sta ¢e uzrokovati resetanje crkve:

»Pitala sam znacenje reSetanja koje sam vidjela, i pokazano mi se da
¢e to biti uzrokovano jasnim svjedoCanstvom koje je iznio savjet Istinitog
svjedoka Laodikejcima. Ovo ¢e uticati na srce primaoca i navesti ga da uzvisi
standard i izlije pravu istinu. Neki neé¢e podnijeti ovo jasno svjedocenje. Oni
¢e ustati protiv toga, a to ¢e izazvati resSetanje medu Bozjim narodom.”
{EGW, T04 34.4; 1857}

Slededi citat nam daje detalje o tome koja ée poruka sadrZavati jasno
svjedocanstvo.

,»Gospod poziva na obnovu jasnog svjedocanstva iznesenog u proslim
godinama. On poziva na obnovu duhovnog Zivota. Duhovne energije Njego-
vog naroda su dugo bile apaticne, ali ¢e dodi do uskrsenja iz prividne smrti.”
{EGW, 8T 297.5; 1904}

»Molitvom i priznanjem grijeha moramo ocistiti Kraljev put. Dok to
radimo, sila Duha ¢e do¢i do nas. Potrebna nam je pentekostalna energija.
Ovo ¢e dodi, jer je Gospod obecao da ¢e poslati svog Duha kao silu koja sve
osvaja.” {EGW, 8T 297.6; 1904}

»,Pred nama su opasna vremena. Svako ko ima znanje o istini treba da
se probudi i stavi sebe, tijelo, dusu i duh, pod BoZju disciplinu. Neprijatelj
nam je na tragu. Moramo biti potpuno budni, na oprezu protiv njega. Mo-
ramo obudi sav Bozji oklop. Moramo slijediti upute date kroz duh prorostva.
Moramo voljeti i pokoravati se istini za ovo vrijeme. Ovo ¢e nas spasiti od
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prihvatanja snaznih zabluda. Bog nam je govorio kroz svoju rije¢. On nam je
govorio kroz svjedocanstva crkvi i kroz knjige koje su nam pomogle da raz-
jasnimo nasu sadasnju duznost i poloZaj koji sada treba da zauzmemo. Upo-
zorenja koja su davana, red po red, pravilo za pravilom, treba poslusati. Ako
ih zanemarimo, koji izgovor mozemo ponuditi?“ {EGW, 8T 298.1; 1904}

»Molim one koji se trude za Boga da ne prihvate lazno za pravo. Neka
se ljudski razum ne smjeSta tamo gdje treba da bude boZanska, posveéena
istina. Hrist ¢eka da zapali vjeru i ljubav u srcima svog naroda. Neka
pogresne teorije ne dobiju obrazloZenje od ljudi koji bi trebali ¢vrsto stajati
na platformi vje¢ne istine. Bog nas poziva da se ¢vrsto drzimo osnovnih prin-
cipa koji se temelje na neupitnom autoritetu.” {EGW, 8T 298.2; 1904}

Pravo svjedocanstvo koje ¢e izazvati reSetenje je svjedocanstvo iz
proslih godina. Ovo svjedocanstvo je poruka sadrZana u temeljnim princi-
pima pomijesanim sa savjetom Istinitog svjedoka crkve u Laodikeji.

Konacni ishod reSetanja bi¢e BoZje ozivljavanje prvih snaznih isku-
stava nasih pionira, koja su imali nakon velikog razocaranja. Sestra Vajt to
potvrduje nekoliko puta. Jedan primjer nalazimo u njenom dnevniku od 27.
novembra 1902. godine.

»,Duboko sam impresionirana BoZjim Duhom da treba da prodemo
kroz teska iskusenja. Svacija vjera ée biti testirana. Moramo paZljivo prouciti
stare oznake puta. Ova iskustva iz proslosti treba ozivjeti. Danilo treba da se
upadljivo istakne sa Otkrivenjem datim Jovanu na ostrvu Patmos.” {EGW,
Ms2231902.11; 1902}

»U nasem iskustvu u ovim poslednjim danima susreéemo se sa svim
mogucim stvarima koje Sotona moZe izmisliti da bi ucinio bezuspjesnim
utvrdene tacke nase vjere koje su, u promislu Bozjem, bile tako blagoslo-
vene. Ovi temeljni principi moraju se driati ¢vrsto do kraja. Citajte Rije¢
Bozju.” {EGW, Ms2231902.13; 1902}

Opet, Bog nas poziva da se ¢vrsto drzimo osnovnih principa do kraja.

»Mi smo narod koji drzi Bozje zapovijesti. U proteklih pedeset godina
svaka faza jeresi bila je dovedena do nas, da bi pomutila naSe umove u
pogledu ucenija rijeli, posebno u vezi sa sluzenjem Hrista u nebeskoj sveti-
nji, i porukom neba za ove poslednje dane, kao $to su dali andeli iz ¢etrna-
estog poglavlja Otkrivenja. Poruke svakog reda i vrste nametane su na
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adventiste sedmog dana, da zauzmu mjesto istine koja je, tacku po tacku,
trazena molitvenim proucavanjem i o kojoj svjedoc¢i Gospodnja ¢udotvorna
sila. Ali putokazi koji su nas ucinili onim Sto jesmo, treba da se saCuvaju, i
oni ce biti sacuvani, kao $to je Bog oznacio kroz svoju rije€ i svjedocanstvo
svog Duha. On nas poziva da se Cvrsto drzimo, sa stegom vjere, temeljnih
principa koji su zasnovani na neupitnom autoritetu.” {EGW, SpTB02 59.1;
1904}

Hajde da pazljivo proucimo osnovne principe.

,Zivimo u vremenu kada svaki vjetar doktrine duva i kada oni koji
misle da stoje podlozni su padu. Zivimo u vremenu kada Sotona nastoji usa-
diti sjeme skepticizma i nevjerstva u svaki um. Zivimo u vremenu kada se
zabluda tako podmuklo poducava da se vjera mnogih brzo podriva.” {EGW,
Ms143-1907.17; 1907}

,Oh, koliko gubimo zanemarujuci privilegiju da besplatno jedemo
hljeb Zivota! Zar ne¢emo odlu¢no odbiti da nas zarobi neprijatelj nasih
dusa? Zar ne¢emo staviti izvan naseg domasaja sve ono sto odvraca um od
istina koje Bog Zeli da nauc¢imo? Potrudimo se da se upoznamo s knjigama
koje jasno ocrtavaju istine za ovo vrijeme. Hajde da paZljivo proucimo te-
meljna nacdela poruke koju BoZja djeca objavljuju Sirom svijeta. Budimo
informisani o napretku ove poruke. Najsvecaniji posao je sada u toku — rad
upozorenja nepokajanog svijeta na sudnji dan i skori dolazak naseg Spasite-
lia na oblacima nebeskim. Bog Zeli da svako Njegovo dijete ima ulogu u o-
vom velikom djelu. Pribjegnimo pomo¢i Gospodnjoj, pomoci Gospodnjoj
protiv moc¢nih.” {EGW, Ms143-1907.18; 1907}

U ovoj studiji imali smo priliku da se upoznamo sa ,knjigama koje
jasno ocrtavaju istine za ovo vrijeme"“. Pogledali smo spise nasih pionira o
Bozjoj licnosti. Vidjeli smo ,,stare dokaze vjere koji su jednom predani sve-
tima“. Ispitujuéi dokaze u vezi sa BoZjom licnoséu, takode smo vidjeli nji-
hove dokaze za neprihvatanje doktrine Trojstva. NaZalost, zaboravili smo
stub nase vere u vezi sa Bozjom licnos¢u, i posto smo zaboravili, neophodno
je da se sjetimo ,,puta na koji nas je Gospod vodio i Njegovog ucenja u nasoj
prosloj istoriji,“ osnovnih principa. Iz tog razloga, napravili smo dubinsko
proucavanje Bozje licnosti u suprotnosti sa sadasnjim razumijevanjem dok-
trine o Trojstvu.
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31. PRISJECAJUCI SE NJEGOVOG UCENJA
U NASOJ PROSLOJ ISTORUI

Nase putovanje u ovoj studiji privodimo kraju. Zapoceli smo ovo pu-
tovanje snaznom objavom onoga sto Cini temelj nase vjere. Upoznali smo
se sa istorijom i iskustvom nasih pionira u osnivanju Crkve adventista sed-
mog dana. Vidjeli smo misiju i svrhu koju im je Bog dao u objavljivanju po-
ruka tri andela cijelom svijetu. Ove poruke su protkane svim vaznim doktri-
nama Biblije. Ove doktrine su ono $to su nasi pioniri nazvali temeljnim prin-
cipima, ili stubovima nase vjere. Ove doktrine predstavljaju temelj nase
vjere.

Jednom kada se upoznamo sa osnovnim principima koje smo imali na
pocetku, prepoznajemo njihovu razliku u odnosu na sadasnja Osnovna vje-
rovanja Adventisticke crkve, posebno po pitanju , ko je Bog“? Uz to, sadas-
njoj doktrini Boga nedostaje razumijevanje Njegove li¢nosti. Drugim rije-
¢ima, nedostaje mu razumijevanje kvaliteta ili stanja Boga kao osobe. Ova
promjena u doktrini postaje vazna u svjetlu prve andeoske poruke, koja se
odnosi na Boga kojeg oboZzavamo. Da li je Bog kome se klanjamo trojedini
Bog, ili je On jedan Bog, Otac, Pradavni, licno i duhovno biée?

Promjena u nasem razumijevanju toga ko je Bog za adventiste sed-
mog dana nije bila trenutna; bile su potrebne godine kontroverzi da bi se
doslo do sadasnjeg poloZaja. U ovim studijama nismo se upustali u istoriju
dalje od Zivota Elen Vajt. Vidjeli smo da su se promjene pocele dogadati u
njeno vrijeme, kada je dr Kelog insinuirao osjecaj u vezi s Bozjom li¢noséu,
$to bi ,zavelo umove onih koji nisu u potpunosti utemeljeni na temeljnim
principima sadasnje istine”. On je insinuirao sumnju u jasna otkrivenja li¢-
nosti Boga i Njegovog Sina, Isusa Hrista. Njegovi osjecaji su naisli na Zestoke
ukore od strane sestre Vajt i snazna upozorenja za crkvu, da izbjegne put
sumnje u jednostavnu istinu izrazenu u Osnovnim principima — da je jedan
Bog licno, duhovno bice, i da je Hrist Njegov Sin, ,roden po izrazitoj slici
Oceve licnosti“. Tako je sestra Vajt ¢vrsto branila prve dvije tacke osnovnih
principa.

Bas kao u vrijeme dr Keloga, kada su mnoga braca odstupila od
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jednostavnosti Hristovog ucenja, tako je i danas. Sestra Vajt je prorekla da
¢e se ova promjena u razumijevanju Bozje licnosti dogoditi u Adventistickoj
crkvi i da ée biti neophodna ponovna uspostava naseg starog temelja vere.
Hoce li se temeljni principi ponovo uspostaviti u nasoj sredini? Ishod toga u
potpunosti leZi na svakom pojedincu koji €ini tijelo Crkve adventista sedmog
dana. Danas, ovaj dan i vijek, je kada ¢e se ovo ponovno uspostavljanje do-
goditi. Upozorenja i prekori izre¢eni perom Duha prorostva nikada nisu bili
relevantniji nego danas. Bog je dao konacni ishod u vase ruke. Ako ova upo-
zorenja doticu srz vase duse, Bog vas poziva da ¢vrsto stojite na platformi
vjecne Istine. On vas poziva da se ¢vrsto drzite osnovnih principa, koji se
zasnivaju na neupitnom autoritetu.

U nastavku predstavljamo dio pisma sestre Vajt dr Kelogu, u kojem
nalazimo sve¢ano upozorenje za nas danas u ponovnom uspostavljanju te-
melja nase vjere. Kada se upoznamo s istinom o Bozjoj licnosti i kontroverzi
oko doktrine Trojstva, slede¢e pismo zasja u novom svjetlu, s porukama i
principima koji su vrijedni za nas danas, da bismo znali kako se ponasati u
sadasnjem stanju stvari.

Temelj nase vjere

,Sto se ti¢e knjige Zivi hram, nebeski glasnik me je poucio da su neka
od rasudivanja u ovoj knjizi netacna i da bi ovo rasudivanje odvelo umove
onih koji nisu u potpunosti utemeljeni na temeljnim principima sadasnje
istine. Ona uvodi ono sto nije niSta drugo do nagadanje u vezi s BoZjom li¢-
noséu i gdje je Njegovo prisustvo. Niko na ovoj zemlji nema pravo da speku-
liSe 0 ovom pitanju. ‘Ono Sto je sakriveno pripada Gospodu, nasem Bogu, a
ono $to je otkriveno pripada nama i nasim sinovima dovijeka.”” {EGW,
Lt232-1903.39; 1903}

,Ovla$éena sam od Gospoda da kazem da su osjeéanja sadrzana u Zi-
vom hramu u vezi sa BoZjom li€noS¢u suprotna istini koju nam je Bog dao.
Istinu za ovo vrijeme sada treba iznijeti pred narod. Nasa braca i sestre u
svakoj crkvi i na svakom mjestu treba paZljivo da se ¢uvaju da ne dopuste
da im umovi budu zaokupljeni stvarima koje ih odvlace od vjecnih stvari.
Neprijatelj ée iskoristiti neke od izjava datih u Zivom hramu da isku$a neke
kao Sto je iskuSavao Adama i Evu u Edenu. Upozoravam nasu bradu da ne
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ulaze u polemiku oko prisustva i li¢nosti Boga. Izjave date u Zivom hramu u
vezi sa ovom tackom su netacne. Pisma koja se koristi da potkrijepe tu izne-
senu doktrinu su pogresno primijenjeno Sveto pismo.” {EGW, Lt232-1903.
40; 1903}

»,Upozorena sam da ne ulazim u polemiku u vezi sa pitanjem koje ¢e
se pojaviti oko ovih stvari, jer bi kontroverze mogle navesti ljude da prib-
jegnu podmetanjima, a njihov um bi bio odveden od istine Rijeci BoZje na
pretpostavke i nagadanja. Sto se vise raspravlja o mastovitim teorijama, ma-
nje ¢e ljudi znati o Bogu i istini koja posveéuje dusu.” {EGW, Lt232-1903.41;
1903}

»Mi smo narod koji drzi BoZje zapovijesti. Poslednjih pedeset godina
svaka faza jeresi bila je dovedena na nas, da bi se srusili temeljni principi
nase vjere. Poruke svakog reda i vrste nametane su na adventiste sedmog
dana da zauzmu mjesto istine, o ¢emu je od tacke do tacke svjedocila ¢udo-
tvorna sila Gospodnja. Ali putokazi koji su nas ucinili onim Sto trebamo biti
su sacuvani, i oni ¢e biti sacuvani, kao Sto je Bog oznacio kroz svoju Rijec i
svjedocanstvo svog Duha. Iz velikog sistema istine kakvog su ga predstavili
Bozji glasnici, ne smije se ukloniti ni ¢ioda.” {EGW, Lt232-1903.42; 1903}

»Pozvana sam od Boga da stanem u odbranu istine koja nam je data
dok smo slijedili vodstvo Onoga koji je put, istina i Zivot. Neka se svaki pionir
u radu c¢vrsto drZi ove istine. Osobitosti nase vjere moraju se ¢vrsto drzati
stiskom vjere.” {EGW, Lt232-1903.43; 1903}

»Basne koje u danasnje vrijeme smisljaju neki medicinski misionari ne
smiju se smatrati istinom. Njihovo pravo porijeklo ¢e uskoro biti otkriveno.
Vidjeée se da su nastali pod suptilnom mo¢i velikog otpadnika, koji djeluje
kao andeo svjetlosti, kontroliSu¢i umove obmanama koje su toliko prikri-
vene da nastoji njima prevariti ako je moguce i same izabrane.” {EGW,
Lt232-1903.44; 1903}

»Kakav uticaj osim uticaja varalice moZe navesti ljude u ovoj fazi nase
istorije da rade na podmukli, moc¢an nacin da sruse temelje nase vjere — te-
melje koji su postavljeni na pocetku naseg rada molitvenim proucavanjem
Rijec¢ju i otkrivenjem. Na ovim temeljima gradimo zadnjih pedeset godina.
Da li ¢e novi temelj izgraditi ljudi kojima Bog nije dao posebno iskustvo koje
je dao ljudima koje je odredio da uspostave temelje nase vjere? Ljudi koji
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nastoje da izgrade ovaj lazni temelj mogu pretpostaviti da su pronasli novi
put i da mogu postaviti jaci temelj od onoga koji je postavljen. Ali ovo je
velika obmana. Niko ne moZe postaviti drugi temelj osim onoga koji je
postavljen.” {EGW, Lt232-1903.45; 1903}

»Upuéena sam da kazem nasem narodu da su u proslosti mnogi po-
duzeli izgradnju nove vjere, uspostavljanje novih principa. Ali koliko je dugo
stajala njihova zgrada? Ubrzo se raspala u komade; jer nije utemeljena na
Stijeni.” {EGW, Lt232-1903.46; 1903}

»Nisu li prvi u¢enici morali da se susreéu sa ljudskim izrekama? Zar
nisu morali da slusaju lazne teorije, a zatim da Cvrsto stoje, ucinivsi sve, da
stoje, govoredi: ‘Niko ne moZe postaviti drugi temelj osim onoga koji je
postavljen?’ Jedna klasa za drugom su se dizale s laznim doktrinama, jer su
ljudi bili tako malo upoznati s Bogom.“ {EGW, Lt232-1903.47; 1903}

»,Brac¢o moja i sestre, proucite trinaesto, ¢etrnaesto, petnaesto, Ses-
naesto i sedamnaesto poglavlje Jovana. Rijeci ovih poglavlja objasnjavaju
same sebe. ‘Ovo je Zivot vjecni,” objavio je Hrist, ‘da upoznaju Tebe, jedinog
istinitog Boga, i Isusa Hrista, koga si poslao.” U ovim rije¢ima se jasno govori
o licnosti Boga i Njegovog Sina. Licnost jednog ne ukida potrebu za licnoséu
drugog.” {EGW, Lt232-1903.48; 1903}

»Boga nikada ne moze razumjeti nijedno ljudsko bi¢e. Njegovi putevi
i Njegova djela nisu otkriveni. U vezi sa otkrivenjima koja je On o sebi napra-
vio u svojoj Rije¢i, mozemo razgovarati. Ali kada dode do govora ili pisanja
0 Bozjoj licnosti i prisutnosti, recimo: ‘Ti si Bog, i tvoji putevi se ne mogu
otkriti.”“ {EGW, Lt232-1903.49; 1903}

»Svetogrde je stavljati u umove mladih i starih sjeme spekulacija o
ovoj temi. Takvo sjeme, posadeno i ostavljeno da raste, izniknuée i donijeti
Zetvu nevjernickih osjecaja. Dajem ovo upozorenje svima. Ne Zelimo takvu
sofistiku kakva je predstavljena u Zivom hramu. Ima odli¢nih stvari u toj
knjizi. Ali ima i kukolja medu pSenicom. Knjiga sadrZzi mnoge ispravne ideje,
ali sadrzi i izjave koje mogu naskoditi. Oni koji prihvate kukolj za Zito naci ce
da gube osjecaj za Bozju veli¢inu i dovode ga u jeftinu uobicajenost. Ovo je
djelo velikog prevaranta. Nasu bracu ne treba pozivati iz svog rada da prou-
¢avaju pitanje gdje je Bog i Sta je On. Ne smijemo se usuditi da ulazimo u
ovu diskusiju, da ne bismo bili unisteni. Kada je BoZji kovceg odnesen iz
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filistejske zemlje u izraelski logor, znatiZelja je navela ljude iz BetSemesa da
ga pogledaju. Bog je bio nezadovoljan i mnogi su bili pogodeni smrcéu.”
{EGW, Lt232-1903.50; 1903}

»Razgovarajmo o Hristu, Njegovoj pre-egzistenciji, Njegovoj poniznoj
sluzbi, Njegovoj silnoj moci, Njegovoj buducoj licnoj slavi u nebeskim dvo-
rovima. Sin BoZji vracda u Zivot koga hoce. ‘Sve $to Otac ima je Moje,’ kaze
On. ‘Jai Moj Otac smo jedno.’ On ima veli¢inu, sadasnju i perspektivnu, koja
zbunjuje ljudsku koncepciju. Svojom dugom ljudskom rukom On okruzuje
ljudski rod, dok svojom boZanskom rukom hvata tron Beskonacénog.” {EGW,
Lt232-1903.51; 1903}

»Postoji znanje o Bogu i Hristu koje svi koji se spasavaju moraju imati.
‘Ovo je Zivot vjecni,’ kaze Hrist, ‘da upoznaju Tebe, jedinog istinitog Boga, i
Isusa Hrista koga si poslao.’ | opet kaze: ‘Ako neko hoc¢e za mnom, neka se
odrekne sebe, neka uzme krst svoj i neka ide za mnom.” Svima koji Ga prime
kao svog Otkupitelja, On daje mo¢ da postanu sinovi BoZji. Svi koji istinski
vjeruju u Njega bice nadahnuti vjerom i podignuti rukom Svemoci.” {EGW,
Lt232-1903.52; 1903}

,Oni koji u vjeri ne primaju Bozji plan za iskupljenje ljudskog roda upr-
kos Duhu blagodati, i u poslednji veliki dan njihova presuda ce biti: ‘Idite od
Mene.” Mrzeli su pravednost i gajili bezakonje i moraju biti zauvijek protje-
rani iz prisustva BoZjeg, prognani iz sre¢e u smrt — vjecnu smrt.”“ {EGW,
Lt232-1903.53; 1903}

,Oni koji u ovom Zivotu vole Boga i njeguju misao o Njemu ce koristiti
svoje sposobnosti i svoje talente kao vjerni upravitelji, koristeéi ih na najbolji
nacin, ali ne trazeéi nikakvu nagradu kao $to im pripada. Dok se odricu sebe
i slijede Isusa, podizuci krst, otkrice da je krst lagan, i da je zalog, dok ga
nose, da ¢e im jednog dana biti data kruna vjecnog Zivota. Kakva ¢e biti slava
i dobitak i uzZivanje u tom vje¢nom Zivotu koji ée se dati samo onima za koje
je pripremljen? Velika radost pobjednika ¢e biti Sto je u prisustvu Hrista.
‘Gdje sam Ja, tamo ce biti i moj sluga,’ izjavio je On. | molio se: ‘Oce, hoéu
da i oni koje si mi dao budu sa mnom gdje sam ja; da vide Moju slavu.’ Hrist
govori o slavi prisutnosti svog Oca i doma svog Oca. Slava koja se treba
otkriti svima koji su spaseni je slava koju je Hrist imao sa svojim Ocem prije
nego Sto je svijet postao — nepristupacan sjaj njihovog zajednickog
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razgovora. Andeli nisu bili primljeni na razgovore izmedu Oca i Sina kada je
postavljen plan spasenja. Ona ljudska bi¢a koja nastoje da udu u tajne Sve-
visnjeg, koji nastanjuje vje¢nost, pokazuju svoje neznanje o duhovnim i vjec-
nim stvarima. Daleko bolje je da se, dok se glas milosti jos ¢uje, ponize u prahu
i mole Boga da ih nauci svojim putevima.” {EGW, Lt232-1903.54; 1903}

Pravovremeno upozorenje

»,Postoje oni koji su nastojali da izvrSe svoje sebicne namjere, bez
obzira na uticaj koji bi to imalo na BoZju stvar i djelo. Vrijeme je da takvi
osjete unutrasnji rad milosti na svojim srcima, da medicinsko misionarski
rad ne bude grubo pogresno predstavljen. Neka nasi medicinski misionari
ne postanu toliko sli¢ni svijetu po navici i praksi da ¢e se svjetovnjaci okre-
nuti od njih s podsmijehom, govoredi: ‘Ja sam jednako dobar kao i oni.’
Postoje slucajevi u kojima je medicinski misionarski rad voden tako da bi
bilo bolje izbaciti naziv ‘medicinski misionar’; jer je to loSe predstavljeno, a
Bog je obes¢adéen.” {EGW, Lt232-1903.55; 1903} ,Zivimo usred opasnosti
poslednjih dana. Nasi ljudi se sada moraju pokrenuti na posao koji je pred
njima. Moramo da podignemo standard i objavimo poslednju poruku upo-
zorenja svijetu koji nestaje. Oni koji imaju znanje o istini za ovo vrijeme sada
treba da Cvrsto drze zastavu s natpisom: ‘BoZje zapovijesti i vjera Isusova.’
[Otkrivenje 14:12].“ {EGW, Lt232-1903.56; 1903}

»Molim svoju bracu sluzitelje da se ispitaju, da vide da li su u vjeri ili
ne. Ako prihvate spiritualisticke predstave napravljene u Zivom hramu, nji-
hova stopala ée uskoro krociti zabranjenim stazama. Ove reprezentacije su
Alfa doktrina koje bi odvele daleko od istine kakvu smo primili iz Rije¢i Bozje.
Prihvatanje ovih osjecaja rezultirace slabom, kolebljivom vjerom. Ako je ovo
ucenje koje se treba davati u medicinsko-misionarskom djelu, nece proci
mnogo vremena prije nego Sto ne¢emo imati temelj na koji bismo mogli
stati. Primorana sam da kaZem da su ovi pogresni osjecaji sentimenti luka-
vog neprijatelja i da ih ne treba predstavljati nikome od nasih mladih koji
Zele da steknu obrazovanje u medicinsko-misionarskom smjeru. Zbog ove
mladosti, govorim odlu¢no.” {EGW, Lt2321903.57; 1903}

»Vjera Bozjeg naroda koja istice mora imati uskrsenje. Uzvisenje ljud-
skog razuma pocelo je djelovati medu nama i otislo je sasvim predaleko.
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Ljudski razum je postavljen tamo gdje treba da bude bozanska, posvecena
istina. Hrist ¢eka da zapali vjeru i ljubav u srcima svog naroda. Neka
pogresne teorije ne dobiju obrazloZenje od ljudi koji bi trebali ¢vrsto stajati
na platformi vje¢ne istine. Bog nas poziva da se ¢vrsto drzimo osnovnih prin-
cipa koji se zasnivaju na neupitnom autoritetu. On nas poziva da prouca-
vamo rijeci i djela Hrista, najveéeg misionara kojeg je ovaj svijet ikada upoz-
nao.” {EGW, Lt232-1903.58; 1903}

»,Kada se um ucitelja istine na bilo koji nac¢in odvoji od obi¢ne, samo-
odricuée evandeoske istine, on je spreman da primi izmisljena osjeéanja koja
se zovu istina. Obucena u odjecu svjetlosti, ova osje¢anja su predstavljena
drugima i precesto nailaze na naklonost. NaloZzeno mi je da kazem clano-
vima nasih crkava: Drzite se podalje od spiritualistickih ideja. Ne bavimo se
basnama. Ne daj BoZe da se nasem narodu iznesu basne pod maskom istine.
Ne daj Boze da iko od nas gradi na pijesku.” {EGW, Lt232-1903.59; 1903}

»,Gospod nam je dao jasnu, odredenu poruku istine za ovo vrijeme.
Hajde da objavimo ovu poruku. Proucavajmo Hristovo ucenje i predstavimo
ono $to nam je On naredio da iznesemo. Onaj ko u svojoj vlastitoj mudrosti
krene da propovijeda ¢udne stvari, koje mu Bog nije dao, nalazi umove
spremne da se ukvase s novim idejama koje mora iznijeti. Sotona prati po-
sao koji obavlja, a napori pravih BoZzjih slugu su mnogo teZi. Napredovanje
Njegove stvari je ometano, a Njegov Duh je ozZalos¢en.” {EGW, Lt232-
1903.60; 1903}

Molimo se da Bog progovori odlu¢no jasno u svacije srce Citajuéi ova
upozorenja, kako ne bi siSao s temelja nase vjere. Bog nas poziva da se ¢vr-
sto drzimo osnovnih principa koji se zasnivaju na neupitnom autoritetu.

32. POSLEDNIJI POZIV

Kada se upoznamo sa osnovnim principima, posebno sa prvom tac-
kom koja se odnosi na Bozju li¢nost i gdje je Njegovo prisustvo, upozorenja
sestre Vajt odjednom zasijaju u novom svjetlu. U svjetlu temeljnih principa,
i kao zakljucak ovih proucavanja, Zelimo iznijeti slede¢a upozorenja:

»,Sotona isprva oprezno iznosi svoje teorije, i ako vidi da su njegovi
napori uspjesni, on donosi teorije koje su jos vise obmanjujuce, nastojedi
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odvesti muskarce i Zene od temeljnih principa za koje je Bog osmislio da ¢e
biti zastita Njegovog naroda.” {EGW, Ms132-1903.40; 1903}

»Neka nasi medicinski misionari ne prihvate teorije koje Bog nikome
nije dao. Bog nece oprostiti ljudima za poducavanje teorija koje Hrist nije
poucavao. On poziva svoju vojsku radnika da se svrstaju u red i zauzmu svoj
stav pod zastavom istine. On ih upozorava da se cuvaju da ne zauzmu svoje
vrijeme u raspravi o stvarima o kojima Bog nije ovlastio nijedno ljudsko bice
da raspravlja.” {EGW, Ms132-1903.41; 1903}

,»Obucimo svaki komad hris¢anskog oklopa i ¢vrsto se oduprimo ne-
prijatelju. Moracemo upoznati pale andele i princa sile tame. Sotona nikako
ne spava; on je potpuno budaniigra igru Zivota za duse naroda Bozjeg. Dodi
¢e im sa laskanjem svih vrsta, u nadi da ¢e ih navesti da odstupe od svoje
odanosti. On Zeli da im skrene paZnju sa stvarnih pitanja na lazne teorije.”
{EGW, Ms1321903.42, 1903}

»Sluzbenici i ljekari, oglasite alarm. Pozovite BozZji narod da bude isti-
nit i vjeran. Budite na oprezu. Zapamtite da dok saradujete s Bogom, za po-
mocnike imate andele koji se isti€u snagom. Ne prihvatajte teorije koje
iznose oni koji ne stoje na pravim temeljima, oni koji su ocarani onim [Cije]
pravo znacenje ne znaju.” {EGW, Ms132-1903.43; 1903}

»Probudite se, bra¢o moja, probudite se i podignite znak opasnosti.
Zvuk upozorenja. Neka vas niko ne nagovori da prihvatite teorije koje su
suprotne istinama BoZje Rijeci. Bozje sluge imaju svecanu poruku koju treba
da prenesu ovom palom, grijehom prokletom svijetu. Oni trebaju podignuti
zastavu na kojoj su ispisane rijeci: ‘Bozje zapovijesti i vjera Isusova’. [Otkri-
venje 14:12.] Oni koji rade u skladu s Bogom biée jednog srca i jednog uma.
Sa nepokolebljivim Zarom oni ¢e objaviti poruku: ‘Pripremi se za susret sa
svojim Bogom.’ [Amos 4:12.] Oni se nece ujediniti sa ljudima svijeta, veé ¢e
¢vrsto zauzeti svoj stav u odbrani principa istine.” {EGW, Ms132-1903.44;
1903}

»Stvari se sada moraju nazvati pravim imenom. Otpale vode ne treba
postovati kao ljude koji Cvrsto drZze svoje povjerenje. Bog je ozbiljan sa
nama. Moramo da oglasimo notu upozorenja.” {EGW, Ms132-1903.45; 1903}

»Probudite se, za ime Hrista, probudite se. Neka Bog da uspjeh onima
koji pokusavaju da razbude pospane ¢uvare. Za mnoge od onih koji se izjas-
njavaju da su pastiri stada, Bog kaZe: ‘Nevjerni su. Ostavili su svoju prvu
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ljubav. Ako se ne pokaju, doci ¢u iznenada i maknucu njihov svije¢njak s nje-
govog mjesta.’ [Vidi Otkrivenje 2:4, 5.]1“ {EGW, Ms132-1903.46; 1903}

,ldite odmah na posao, bez odlaganja. Koliko poziva Gospod mora da
uputi prije nego Sto Njegov narod prestane da ga provocira pred Njegovim
licem? Ako bi On postupao s njima prema njihovom nazadovanju, prema
njihovoj svjetovnosti i nacinu na koji su tamu nazvali svjetlom i svjetlost ta-
mom, oni ne bi imali viSe poziva na pokajanje, nema vise dokaza ili svjetla s
kojima bi se igrali.” {EGW, Ms132-1903.47; 1903}

,BoZji narod Ga provocira svojim idolopoklonstvom i svojim sjedinje-
njem sa svjetovnjacima. On kaZe: ‘Moj Duh se neée uvijek boriti s ljudima.
Necu uvijek podnositi izopacenost onih koji vode duse s uskog puta na staze
neizvjesnosti i lazi. Osim ako oni koji su ¢esto bili ukoreni ne naprave
odluénu promjenu, bice ostavljeni da slijede svoj put.” Njegovi blagoslovi ée
biti uzeti od onih koji biraju tamu radije nego svjetlost, onih koji biraju lazne
vodice umjesto istinitih. Onima koji zanemare dokaze koji su im dati, ne pra-
vedi razliku izmedu istine i zablude, darovano svjetlo ¢e postati tama, a kako
¢e ta tama biti velika.” {EGW, Ms132-1903.48; 1903}

Neka nam Gospod pomogne da se probudimo za Njegove pozive. O-
daberimo svjetlost radije nego tamu. Postavimo svoje noge na platformu
vjecne Istine. Vjerujmo i posluSajmo istine koje smo prvo prihvatili u vezi s
licno$¢u Oca i Sina, a blagoslovi ¢e uslijediti.

»,Lazov je onaj koji iznosi lazne teorije i doktrine. Onaj ko porice licnost
Boga i Njegovog Sina Isusa Hrista, pori¢e Boga i Hrista. ‘Ako ono Sto ste Culi
od pocetka ostane u vama, i vi éete ostati u Sinu i u Ocu.” Ako nastavite
vjerovati i poslusati istine koje ste prvo prihvatili o licnosti Oca i Sina, bicete
spojeni s njima u ljubavi. Vidjece se ono sjedinjenje za koje se Hrist molio
neposredno prije svog sudenja i raspeca.” {EGW, Ms23-1906.20; 1906}

Ako nastavimo u istini koju smo prvo prihvatili u pogledu licnosti Oca
i Sina, bicemo spojeni s njima u ljubavi. Kakvo obecanje! Potrebna nam je
ova vitalna veza u nasem hris¢anskom Zivotu. Bez ostvarivanja ovog jedin-
stva za koje se Hrist molio, ne moZemo ispuniti misiju koju je Bog dao za nas
kao prorocki pokret.

»Kakve se moguénosti otvaraju mladima koji se drze boZanskih garan-
cija BoZje Rijeci! Tesko da ljudski um moZe shvatiti koja je Sirina, dubina i
visina duhovnih dostignuéa do kojih se moZe doci ako postanete dionici
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boZanske prirode. Ljudski agent koji svakodnevno predaje poslusnost Bogu,
koji postaje sudionik boZzanske prirode, nalazi zadovoljstvo svakodnevno u
drZzanju BoZjih zapovijesti, jer je jedno s Bogom. Od sustinske je vaznosti da
on ima jednako vaZan odnos s Bogom kao $to ga ima i Sin prema Ocu. On
razumije da jedinstvo za koje se Hrist molio moZe postojati izmedu Oca i
Sina.” {EGW, Lt43-1895.18; 1895}

Bog nam je izloZio sadasnje stanje u Adventistickoj crkvi. IzvrSic¢e se
obnova starog temelja. Osnovni principi ¢e biti vraceni i poruke tri andela
¢e biti objavljene u svom pravom svjetlu i sili. Jedina odluka koju trebamo
donijeti je odluka vjernosti Njemu, bez obzira na cijenu. Da li ti i ja Zelimo
da budemo dio toga? Blagoslovi ce uslijediti dok se ¢vrsto budemo drzali za
ruku sveznajuceg Boga i Njegovih uputa. ,Ali Bog je tako ispunio ono $to je
unaprijed objavio ustima svih proroka, da ¢e njegov Hristos stradati. Pokajte
se dakle i obratite se da se izbriSu vasi grijesi, da bi od Gospodnjeg lica dosla
vremena okrepe i da bi on poslao Isusa Hrista, koji je ranije najavljen.” (Djela
3:18-20). Bog ce uskoro izliti Duha Hristovog, koji nam je bio propovijedan.
On ¢e poslati Duha svoga Sina u nasa srca ,vapijuci, Aba, Oce” (Galatima
4:6). Zatim, osnaZen silom sa visine, Njegov narod ¢e objaviti, u glasnom
poklicu poruke tri andela. ,, A ova dobra vijest o Kraljevstvu propovijedaée
se po cijelom svijetu kao svjedoCanstvo svim narodima, i tada ¢e dodi kraj.”
(Matej 24:14). Hrist e sici sa Visine na nebeskim oblacima, pracen hilja-
dama i hiljadama Njegovih andela, i On ¢e nas odvesti kod svog Oca, da bu-
demo tamo gdje je On, i da vidimo Njegovu slavu, slavu koju On imao s Bo-
gom prije nego je svijet postao (Jovan 17:24, 5). On ¢e nas uzeti u prisutnost
svog Oca, i slava ¢e nam se otkriti, ,,nepristupacan sjaj njihovog zajednickog
razgovora”. Tada ¢e Bog obrisati sve suze s nasih ociju, ,i smrti vise neée
biti, ni tuge, ni jauka, ni bola viSe nece biti, jer proslo je ono sto je nekad
bilo.” (Otkrivenje 21:4). ,,1 viSe nece biti nikakvog prokletstva. BoZji i Jagnje-
tov presto bice u gradu i Bogu ¢e sluziti njegove sluge.” (Otkrivenje 22:3) |
onda iz srzi nasSeg biéa, u zahvalnosti Bogu za Njegov neizrecivi dar, svi su
spaseni i ,svako stvorenje koje je na nebu i na zemlji i ispod zemlje i na
moru, i sve Sto je u njima, govorice: ‘Onome koji sjedi na prestolu i Jagnjetu
neka je blagoslov i ¢ast i slava i vlast u vjekove vjekova.”“ (Otkrivenje 5:13)
Amin!
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Dodatak |
OSNOVNI PRINCIPI 1Z 1889.

Mi vjerujemo,

I — Da postoji jedan Bog, licno, duhovno bice, tvorac svih stvari, sve-
mogudi, sveznajuéi i vjecni; beskonadan u mudrosti, svetosti, pravdi,
dobraoti, istini i milosrdu; nepromjenijiv, i svuda prisutan od strane njegovog
predstavnika, Svetog Duha. SZ: Izlazak 20:2-3; Ponovljeni zakon 6:4; Ponov-
lieni zakon 4:35; Psalam 83:18; Isaija 42:8; Isaija 43:10-11; Isaija 45:5-6; Ma-
lahija 2:10; Psalam 139:7. NZ: Jovan 17:3; Djela 3:13, 26; Jovan 4:22-23; 1.
Korinéanima 8:4-7; 1. Korin¢anima 11:3; Galatima 3:20; Efescima 4:6; 1. Ti-
moteju 2:5; Jakov 2:19.

Il — Da postoji jedan Gospod Isus Hristos, [doslovni] Sin Vje¢nog Oca,
onaj preko koga je stvorio sve stvari, i od kojih se one sastoje; da je uzeo na
sebe prirodu Abramovog sjemena za iskupljenje nase pale rase; da je prebi-
vao medu ljudima, pun milosti i istine, Zivio kao nas primjer, umro kao nasa
Zrtva, bio uskrsnut za nase opravdanje, uzasao na visinu da bude nas jedini
posrednik u svetinji na nebu, gdje, po zaslugama njegove prolivene krvi, o-
sigurava oprost i oprostenje grijeha svih onih koji mu se pokajnicki obraéaju;
i kao zavrsni dio svog svestenickog rada, prije nego $to preuzme svoj prijesto
kao kralj, izvrSice veliko pomirenje za grijehe svih takvih, a njihovi grijesi ¢e
tada biti izbrisani (Djela 3,19) i odneseni iz svetinje, kao Sto je prikazano u
sluzbi levitskog svestenstva, koje je nagovijestilo i predocilo sluzbu naseg
Gospoda na nebu. Vidi Levitski zakonik 16; Jevrejima 8:4, 5; 9:6, 7; 2. Jova-
nova 1:3.

lll — Da Sveto pismo Starog i Novog zavjeta dato BoZjim nadahnucem,
sadrzi potpuno otkrivenje njegove volje ¢ovjeku i jedino je nepogresivo pra-
vilo vjere i prakse.

IV — Da je krstenje uredba hris¢anske crkve, da slijedi vjeru i pokaja-
nje, uredba kojom se sje¢amo uskrsenja Hristova, jer ovim ¢inom pokazu-
jemo svoju vjeru u njegov pogreb i uskrsenje, a kroz to i u uskrsenje svih
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svetih u poslednji dan; i da nijedan drugi nacin ne predstavlja te Cinjenice
prikladnije od onoga koji Sveto pismo propisuje, naime, uranjanje. Rimlja-
nima 6:3-5; Kolosanima 2:12.

V — Da novorodenje obuhvata cjelokupnu promjenu neophodnu da
se uklopimo u kraljevstvo BoZje i da se sastoji iz dva dijela; Prvo, moralna
promjena uzrokovana obracenjem i hriséanskim Zivotom (Jovan 3:3, 5);
drugo, fizicka promjena pri drugom Hristovom dolasku, pri ¢emu, ako smo
mrtvi, uskrsavamo neraspadljivi, a ako Zivimo, u trenu, u tren oka, bivamo
promijenjeni u besmrtnost. Luka 20:36; 1. Korin¢anima 15:51, 52.

VI — Da je prorostvo dio BoZjeg otkrivenja Covjeku; da je uklju¢eno u
ono Sveto pismo koje je korisno za pouku (2. Timoteju 3:16); da je dizajni-
rano za nas i nasu djecu (Ponovljeni zakoni 29:29); da je toliko daleko od
toga da bude obavijeno neprobojnom misterijom, ve¢ ono $to posebno Cini
rije¢ BoZju svjetiljikom nasSim nogama i svjetlos¢u nasem putu (Psalam
119:105; 2. Petrova 1:19); da se izrice blagoslov onima koji ga proucavaju
(Otkrivenje 1:1-3); i da, shodno tome, Bozji narod treba da ga razumije do-
voljno da mu pokaze njegov polozaj u istoriji svijeta i posebne duznosti koje
su im date.

VIl — Da je svjetska istorija od odredenih datuma u proslosti, uspona
i pada carstava, i hronoloski slijed dogadaja sve do uspostavljanja Bozjeg
vjecnog kraljevstva, ocrtana u brojnim velikim lancima prorocanstava; i da
su se ova prorocanstva sada ispunila osim zavr$nih scena.

VIII - Da je doktrina o obracenju svijeta i zemaljskog milenijuma bajka
ovih poslednjih dana, sracunata da uljuljka ljude u stanje tjelesne sigurnosti
i uini da ih veliki dan Gospodnji zatekne kao lopov u nodi (1. Solunjanima
5:3); da drugi Hristov dolazak treba da prethodi milenijumu, a ne da slijedi;
jer dok se Gospod ne pojavi, papska mo¢, sa svim svojim gadostima, treba
da traje (2. Solunjanima 2:8), pSenica i kukolj rastu zajedno (Matej 13:29,
30, 39), a zli ljudi i zavodnici postaju sve gori i jos gore, kao Sto BoZja rijec
objavljuje. 2. Timoteju 3:1, 13.

IX — Da se greska adventista 1844. odnosila na prirodu dogadaja koji
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se tada dogodio, a ne na vrijeme; da nije dat nikakav prorocki period koji bi
dosegao drugi dolazak, ve¢ da je najduZi, dvije hiljade i tri stotine dana iz
Danila 8:14, okoncéan 1844. godine i doveo nas do dogadaja koji se zove
¢is¢enje svetinje.

X — Da je svetiliSte novog saveza BoZji Sator na nebu, o cemu Pavle
govori u Jevrejima 8. i nadalje, u kojem je nas Gospod, kao veliki prvosves-
tenik, sluzitelj; da je ovo svetiliSte antitip Mojsijevog Satora, i da je sveste-
ni¢ko djelo naseg Gospoda, povezano s njim, antitip djela jevrejskih sveste-
nika iz predasnje dispenzacije (Jevrejima 8:1-5, itd.); da je ovo, a ne zemlja,
svetiliSte koje treba ocistiti na kraju dvije hiljade i tri stotine dana, Sto se u
ovom sluéaju naziva njegovo Cis¢enje, kao u tipu, jednostavno ulazak prvo-
svestenika u Najsvetije mjesto, da zavrsi ciklus sluZenja koji je s njim pove-
zan, tako Sto Ce izvrsiti pomirenje i ukloniti iz svetinje grijehe koji su na njega
prenijeti sluzenjem u prvom odjeljenju (Levitska 16; Jevrejima 9:22, 23); i da
se ovo djelo u antitipu, pocevsi od 1844. godine, zapravo sastoji od brisanja
grijeha vjernika (Djela 3:19), i zauzima kratak, ali neodreden vremenski pe-
riod, po Cijem zavrSetku ¢e se zavrsiti djelo milosti za svijet i desiti se drugi
Hristov dolazak.

XI — Da su Bozji moralni zahtjevi isti za sve ljude u svim dispenzaci-
jama; da su one sazeto sadrzane u zapovijestima koje je Jehova izgovorio sa
Sinaja, uklesane na kamenim plo¢ama i pohranjene u kovcegu, koji je zbog
toga nazvan ,kovceg saveza“, ili zavjeta (Brojevi 10:33; Jevrejima 9:4 itd.);
da je ovaj zakon nepromjenijiv i vie¢an, bududi da je prepis tablica pohranje-
nih u kovcéegu u pravoj svetinji na visini, koja se takode, iz istog razloga, na-
ziva kov€egom BoZjeg zavjeta; jer pod zvukom sedme trube re¢eno nam je
da se ,,BoZji hram otvorio na nebu i pokazao se kovceg njegovog saveza u
njegovom hramu®. Otkrivenje 11:19.

XIl — Da Cetvrta zapovijest ovog zakona zahtijeva da sedmi dan svake
sedmice, koji se obi¢no naziva subotom, posvetimo uzdrzavanju od sopstve-
nog rada i vrSenju svetih i vjerskih duznosti; da je ovo jedina sedmicna su-
bota poznata Bibliji, jer je dan koji je bio odvojen prije nego sto je raj izgub-
lien (Postanje 2:2, 3), i koji ¢e se drzati u obnovljenom raju (lsaija 66:22, 23);
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da se Cinjenice na kojima se zasniva institucija subote ogranicavaju na sedmi
dan, te da nisu istinite ni za jedan drugi dan; i da su termini jevrejska subota,
primijenjena na sedmi dan, i hriS¢anska subota, primijenjena na prvi dan u
sedmici, nazivi ljudskih izuma, u stvari nebiblijski i laZznog znacenja.

Xlll — Da je Covjek grijeha, papstvo, mislilo da promijeni vremena i
zakone (Bozji zakon, Danilo 7:25), i da je zavelo gotovo citav hris¢anski svijet
u pogledu cetvrte zapovijesti, i da nalazimo prorocanstvo o reformi u tom
pogledu da se izvrSi medu vjernicima neposredno prije Hristovog dolaska.
Isaija 56:1, 2; 1. Petrova 1:5; Otkrivenje 14:12.

XIV — Da Hristovi sledbenici budu osoben narod, koji ne slijedi mak-
sime, niti se prilagodava putevima svijeta; ne voli njegove uZitke niti se
saglasava sa njegovim ludostima; utoliko Sto apostol kaze da je ,ko hoce
biti“ u ovom smislu, ,,prijatelj svijeta, neprijatelj je BoZji“ (Jakov 4:4); a Hrist
kaze da ne moZemo imati dva gospodara, ili, u isto vrijeme, sluziti Bogu i
mamonu. Matej 6:24.

XV — Da Sveto pismo insistira na jednostavnosti i skromnosti odijeva-
nja kao istaknutom obiljeZju uéenistva kod onih koji se izjasnjavaju da su
sledbenici Onoga koji je bio , krotka i ponizna srca“, da nosenje zlata, bisera
i skupocjenih haljina, ili bilo sta zamisljeno samo da ukrasi osobu i pod-
stakne ponos prirodnog srca, treba odbaciti, prema stihovima kao Sto su 1.
Timoteju 2:9, 10; 1. Petrova 3:3, 4.

XVI — Da sredstva za podrsku evandeoskog rada medu ljudima treba
prilagati iz ljubavi prema Bogu i ljubav prema dusama, a ne podizanje crkve-
nih lutrija ili prilika osmisljenih da doprinesu sklonostima gresnika koji vole
zabavu i udovoljavaju apetitu, kao npr. kao sajmovi, festivali, vecere od
ostriga, Cajanke, metla, magarac i luda druZenja, itd., koji su sramota za
deklarisanu crkvu Hristovu; da udio necijeg prihoda koji je potreban u pret-
hodnoj dispenzaciji ne moze biti niSta manji prema jevandelju; da je to isto
kao Sto je Abram (Cija smo djeca, ako smo Hristovi, Galatima 3:29) platio
Melhisedeku (tip Hrista) kada mu je dao desetinu od svega (Jevrejima 7:1-
4); desetina je Gospodnja (Levitska 27:30); a ova desetina necijeg prihoda
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takode treba biti dopunjena prinosima onih koji su u moguénosti, za podr-
Sku jevandelju. 2. Korinéanima 9:6; Malahija 3:8, 10.

XVII — Da je prirodno ili tjelesno srce u neprijateljstvu s Bogom i nje-
govim zakonom, da se ovo neprijateljstvo moze umanijiti samo radikalnom
transformacijom sklonosti, zamjenom nesvetog za svete principe; da ovaj
preobrazaj slijedi pokajanje i vjeru, posebno je djelo Duha Svetoga i pred-
stavlja regeneraciju, ili obraéenje.

XVIII — Da posto su svi prekrsili Bozji zakon i ne mogu sami po sebi da
ispoStuju njegove pravedne zahtjeve, mi zavisimo o Hristu, prvo, za oprav-
danje za nasSe prestupe, i, kao drugo, za blagodat kojom mozemo pruZiti pri-
hvatljivu poslusnost njegov sveti zakon u vremenu koje dolazi.

XIX —Da je Duh BoZji obeéan da ¢e se manifestovati u crkvi kroz odre-
dene darove, posebno nabrojane u 1. Korinéanima 12 i Efescima 4; da ovi
darovi nisu osmisljeni da zamijene ili zauzmu mjesto Biblije, koja je dovoljna
da nas ucini mudrima za spasenje, kao $to Biblija ne moze zamijeniti mjesto
Svetog Duha; da je, odredujudi razli¢ite kanale svog djelovanja, taj Duh jed-
nostavno osigurao svoje postojanje i prisustvo s BoZjim narodom do kraja
vremena, da dovede do razumijevanja te rijeci koju je nadahnuo, da uvjeri
u grijeh, i da izvrsi preobrazaj u srcu i Zivotu; i da oni koji pori¢u Duhu nje-
govo mjesto i djelovanje, jasno poric¢u onaj dio Biblije koji mu pripisuje ovo
djelo i polozaj.

XX — Da Bog, u skladu sa svojim jednakim odnosom prema ljudskom
rodu, Salje objavu priblizavanja drugog Hristovog dolaska; i da je ovo djelo
simbolizovano trima porukama iz Otkrivenja 14, od kojih poslednja donosi
pogled na djelo reforme BoZjeg zakona, da njegov narod moze steci pot-
punu spremnost za taj dogadaj.

XXI — Da je vrijeme ociséenja svetinje (Vidi izjavu X.), sinhronizovano

s vremenom objavljivanja treée poruke (Otkrivenje 14:9, 10), vrijeme istraz-

nog suda, prvo, u odnosu na mrtve, i drugo, na kraju probe, u odnosu na

Zive, da se utvrdi ko je od mirijada koji sada spavaju u prahu zemaljskom

dostojan uce$¢a u prvom uskrsnucu, i ko je od mnostva zZivih dostojan
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prenosa — tacke koje se moraju odrediti prije nego Sto se Gospod pojavi.

XXII — Da je grob, kojem svi tezimo, izrazen hebrejskom rijecju Seol i
gréckom rijedju hades, mjesto ili stanje u kojem nema rada, razmisljanja,
mudrosti ili znanja. Propovjednik 9:10.

XXIIl — Da je stanje na koje smo svedeni smrcu stanje tiSine, neaktiv-
nosti i potpune nesvjesnosti. Psalam 146:4; Propovjednik 9:5, 6; Danilo
12:2.

XXIV — Da iz ove tamnice grobne, ¢ovjecanstvo treba da bude izve-
deno tjelesnim uskrsenjem; pravednici koji imaju udio u prvom uskrseniju,
koje se desava prilikom drugog Hristovog dolaska; zli, u drugom uskrsenju,
koje se desava hiljadu godina nakon toga. Otkrivenje 20:4-6.

XXV — Da se na poslednju trubu Zivi pravednici mijenjaju u trenu, u
tren oka, a s uskrslim pravednicima da se uznose u susret s Gospodom u
zraku, da zauvijek budu sa Gospodom. 1. Solunjanima 4:16, 17; 1. Korinéa-
nima 15:51, 52.

XXVI - Da se ovi besmrtnici potom odvode na nebo, u Novi Jerusalim,
Ocev dom, u kojem ima mnogo stanova (Jovan 14:1-3), gdje kraljuju sa Hri-
stom hiljadu godina, sudedi svijetu i palim andelima, to jest, odredivanju
kazne koja ¢e im se izvrsiti na kraju hiljadu godina (Otkrivenje 20:4; 1. Ko-
rincanima 6:2, 3); da za to vrijeme Zemlja leZi u pustom i haoti¢nom stanju
(Jeremija 4:23-27), opisana, kao na pocetku, gr¢kim izrazom ambis — ,jama
bez dna“ (Septuaginta, Postanje 1:2); i da je ovdje Sotona ograni¢en tokom
hiljadu godina (Otkrivenje 20:1, 2), i ovdje konac¢no unisten (Otkrivenje
20:10; Malahija 4:1); pozornica propasti koju je napravio u svemiru bududi
na odgovarajudi nacin, neko vrijeme, njegova sumorna zatvorska kuca, a za-
tim mjesto njegovog konacnog pogubljenja.

XXVII — Da na kraju hiljadu godina Gospod silazi sa svojim narodom i
Novim Jerusalimom (Otkrivenje 21:2), zli mrtvi uskrsavaju i izlaze na povr-
Sinu jo$ neobnovljene zemlje i okupljaju se oko grada, logora svetih (Otkri-
venje 20:9), a oganj silazi od Boga s neba i prozdire ih. Oni tada bivaju
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spaljeni, korijen i grane (Malahija 4:1), postajuci kao da nisu ni bili. Ovadija
1:15, 16. U ovom vje¢nom unistenju od Gospodnjeg prisustva (2. Solunja-
nima 1:9), zli se susrecu s ,vjecnom kaznom“ koja im prijeti (Matej 25:46),
a to je vje€na smrt. Rimljanima 6:23; Otkrivenje 20:14, 15. Ovo je propast
bezboznih ljudi, vatra koja ih proZdire je vatra za koju se , sadasnja nebesa i
zemlja Cuvaju...”, koja ¢e svojom Zestinom otopiti ¢ak i elemente i odistiti
zemlju od najdubljih mrlja prokletstva grijeha. 2. Petrova 3:7-12.

XXVIII — Da ée nova nebesa i nova zemlja niknuti silom Bozjom iz pe-
pela stare, a ova obnovljena zemlja, sa Novim Jerusalimom kao metropolom
i glavnim gradom, bice vjecno naslede svetaca, mjesto gdje ée pravednici
zauvijek prebivati. 2. Petrova 3:13; Psalam 37:11, 29; Matej 5:5.

Dodatak Il
NEAUTORIZOVANI I1ZVJESTAIJI U SPISIMA ELEN VAJT

Zeljeli bismo vam predstaviti jedan citat Elen Vajt koji osporava za-
kljucak o licnosti Svetog Duha. U ovoj studiji smo vidjeli da je Sveti Duh duh,
a ne biée. Proucavajuci BoZju licnost i mjesto gdje je Njegova prisutnost,
vidjeli smo razliku izmedu pojmova ‘bié¢e’ i ‘duh’. Dosli smo do zakljucka da
su Otac i Sin dva razlicita bi¢a, koja egzistiraju kao osobe na svom mjestu,
dok je Duh Sveti duh, sredstvo kojim su Otac i Sin svuda prisutni.

U meduvremenu, otkako je antitrinitizam kao pokret popularizovan
Sirom svijeta, Adventisticka crkva ¢ini sve da ospori njegovu validnost i po-
mocu spisa Elen Vajt. Tako se skoro pojavio jedan citat koji kao da podrzava
ideju da je i Duh sveti bice, kao Sto su Otac i Sin:

»Evo gdje dolazi djelo Duha Svetoga, nakon vaseg krstenja. Krsteni ste
u ime Oca, Sina i Svetoga Duha. Vi ste podignuti iz vode da od sada Zivite u
novom Zivotu — da Zivite novim Zivotom. Rodeni ste Bogu i stojite pod odo-
brenjem i snagom tri najsvetija bi¢a na nebu, koja su u stanju da vas sacu-
vaju od pada.” {EGW, Ms95-1906.29; 1906}

Mnogi su naisli na ovaj citat i predstavili ga kao dokaz da je Duh Sveti
bic¢e, a ne duh. U nastavku predstavljamo nasu zabrinutost.
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Izvor ovog citata je navodno Rukopis 95, 1906.

Ovaj citat je zapravo izvjestaj sa propovijedi sestre Vajt odrzane u
Oklandu, Kalifornija, u subotu popodne, 20. oktobra 1906. Mnoge javne
propovijedi Elen Vajt su stenografski objavljene i kasnije prepisane za objav-
ljivanje. Kada je sestra Vajt propovijedala, nikada nije imala pisanu propovi-
jed. U to vrijeme nije bilo kasetofona koji je mogao precizno dokumentovati
rije¢ po rijec. Jedina referenca koju imamo iz tog vremena je izvjestaj steno-
grafa. Ovo otvara mogucnost ljudske greske u izvjeStavaniju, ili kasnijem u-
redivanju, prije objavljivanja. MnoStvo dokaza predstavljenih u ovoj knjizi
jasno pokazuje da ova izjava nije u skladu s provjerenim citatima. Jasno re-
¢eno, ocigledno je da je napravljena greska u izvjestaju ove propovijedi ili
¢ak da je posrijedi grubi falsifikat.

Kako bi rascistila sve takve greske za budude generacije, sestra Vajt
nas zapravo upozorava kada su u pitanju neautentifikovani izvjestaji o tome
Sta je moZda rekla.

»A sada, svima koji imaju Zelju za istinom, rekla bih: Nemojte vjerovati
neautenti¢nim izvjeStajima o tome Sta je sestra Vajt uradila, rekla ili napi-
sala. Ako Zelite da saznate Sta je Gospod objavio kroz nju, procitajte njena
objavljena djela. Ima li nekih zanimljivosti o kojima nije napisala, nemojte
Zeljno sustizati i prenositi glasine o onome $to je rekla.” {EGW, 5T 696.1;
1889}

Objavljeni radovi Elen Vajt tokom njenog Zivota predstavljaju tacan i
autenti¢an materijal sestre Vajt. Proces objavljivanja je osigurao da konacni
proizvod bude originalan. TeZina dokaza je da je i sama sestra Vajt bila u-
klju¢ena u proces objavljivanja i da je pregledala rukopise prije Stampanja.

»I8Citavam sve Sto se kopira, da vidim da je sve kako treba. Procitala
sam sav rukopis knjige prije nego Sto je poslat u Stampariju.” {EGW, Lt133-
1902.4; 1902}

,Pomno sam pregledala sve svoje publikacije. Zelim da se ni$ta ne po-
javi u Stampi bez pailjive istrage.” {EGW, Lt491894.11; 1894}

Izjava da je Duh sveti bice nije bila dio procesa objavljivanja jer se ova
izjava pojavila nakon smrti Elen Vajt. Dakle, nije autentifikovana. Ne pripada
njenom ,,objavljenom radu”“. U ovome ne trazimo nikakvu zavjeru; mi se
jednostavno pridrzavamo vlastite sugestije Elen Vajt da ne pridajemo vjeru
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ovim izvjeStajima. Godine 1990. Ellen White Estate je objavila zbirku njenih
propovijedi i govora, a 2015. godine ukljudili su propovijedi i razgovore u
dosije njenih rukopisa. Ne razumijemo zasto su to ucinili jer propovijedi i
govori ne sadrze rukopise Elen Vajt, ve¢ nekih stenografa. Ipak, iznad svakog
rukopisa EGW Estate je naveo njegov izvor, bilo propovijed ili pismo. Ovo
nam govori da li je citat potvrden ili ne.

Za nas, ovi citati su neautentifikovani i, posebno, nevazedi u porede-
nju sa provjerenim radovima Elen Vajt. Ali ako neko bude insistirao na tome
da se njene nepotvrdene izvjestaje i objavljena djela vagaju podjednako,
ne¢emo mu stajati na putu, jer bismo time jos viSe pogurali zaklju¢ak o Duhu
svetom kao bicu. Pratimo zajedno.

Cak i u poredenju sa potvrdenim djelima Elen Vajt, takav Sveti Duh,
biée, ne bi bilo jedno sa Bogom jer je Hrist bio ,,Jedino biée koje je bilo jedno
sa Bogom*“.”* Ovaj Duh sveti, biée, nije mogao ,,uéi u sve BoZje savjete i na-
mjere”, jer je Hrist bio ,jedino bi¢e“’? koje je to moglo uéiniti. Ovo Biée ne
treba biti uzvi$eno jer ,treba da se uzvise samo Otac i Sin“.”® Duh Sveti, kao
biée, ne bi se uklapao u poredak neba kao treée biée jer je Sotona bio ,,pored
Hrista najuzvisenije bi¢e u nebeskim dvorima“.”* Ovaj Sveti Duh, bice, nije
bio uloZen u cijenu spasenja; niti je bio u savezu sa Ocem i Sinom da spase
svijet, niti je bio obes¢aséen ljudskim prestupom.

»Veliki dar spasenja stavljen je u nas doseg uz beskrajnu cijenu za Oca
i Sina.“”

»U planu da se spasi izgubljeni svijet, savjet je bio izmedu njih oboje;
savez mira bio je izmedu Oca i Sina.“”®

»Ali u prestupu ljudskom obesc¢asceni su i Otac i Sin.

Takav Sveti Duh, bi¢e, ne uklapa se u harmoniju sa vjerodostojnim
izvjestajima Elen Vajt, niti sa Svetim pismom. Duh Sveti se zove ‘duh’, tako

«77

1EGW, Lt121-1897.7; 1897.

2 EGW, PP 34.1; 1890.

3EGW, YI, 7. jul 1898. par.2.; 1898.

74 EGW, RH 9. avgusta 1898., par. 7; 1898.

7> EGW, RH 21. novembar 1912, par. 2; 1912.

76 EGW, ST 23. decembar 1897, par. 2; 1897.

77EGW, ST 12. decembar 1895, par. 7; 1895.
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da je iskljucivo duh.

Mnogi citati sestre Vajt poticu iz propovijedi ili govora koji su objav-
ljeni nakon njene smrti. U nastavku ¢emo vam predstaviti nekoliko o kojima
se najcesée raspravlja u nastojanju da se dokaZe da je sestra Vajt bila trini-
tarka. Pozivamo sve da odvagaju ove citate sa njenim potvrdenim i objav-
lienim radovima, onima tokom njenog Zivota.

,| tada su dotaknute zlatne harfe, i muzika tece svuda kroz nebesku
vojsku, i one padaju i oboZavaju Oca i Sina i Svetoga Duha.“”® [Propovijed /
Misli o Mateju 4. Okland, Kalifornija, 24. jul 1906; Prethodno neobjavljeno.]

»Moramo shvatiti da Sveti Duh, koji je osoba onoliko koliko je Bog
osoba, hoda ovim terenima.“”® [Razgovor/lzvodi iz govora koje je dala
gospoda E.G. Vajt na otvaranju Koledz hola, Avondejl i u crkvi Avondejl]

8 EGW, Ms139-1906.32; 1906.
79 EGW, Ms66-1899.11: 1899.
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