Intelektualizam i davolje roblje

Sta povezuje neka slavna filozofska imena XIX vijeka? Kako je
nastala moderna filozofija i njoj srodne nauke: da li kao produkt razu-
mijevanja ili elementarnog nerazumijevanja funkcionisanja ljudskog
uma i uopste problematike ljudske prirode? Zasto i danas ljudi koje
vaze za intelektualce i imaju visoka akademska zvanja ,padaju® na
najprostijoj logici? Da li se sva ta silna filozofija i pseudo nauka
zapravo svode na iracionalne pokusaje opravdavanja pale ljudske pri-
rode i traZzenja smisla izvan Boga?

Utemeljivaci ateizma i nihilizma

U osnovi, ateizam predstavlja poricanje Boga i borbu protiv Boga.
Ateizam vuce korjene iz anti¢ke proslosti i neki njegovi oblici mogu se
pratiti u indijskoj filozofiji (jainizam, budizam i odredene hinduistiCke
sekte), zatim u klasi¢noj grékoj i rimskoj filozofiji (sofizam, epikureji-
zam), da bi se u skorijoj istoriji razvio u periodu renesanse i prosveti-
teljstva, uglavnom kao proizvod kriticizma tadasnjeg religijskog esta-
bliSmenta. Medu poznatijim ateistima iz tzv. doba prosvetiteljstva
istiéu se Zan Zak Ruso, Volter, Dejvid Hjum, Adam Smit...

XIX vijek obiljeZili su pokreti kao §to su racionalizam i slobodna
misao, a ateisti¢ka filozofija je po¢ela atakovati na vodece obrazovne
institucije na Zapadu, politiku, nauku i drustvenu paradigmu.

Karl Marks (1818—1883) napisao je 1844. godine ,Doprinos Kritici
Hegelove filozofije prava“, gdje je religiju okarakterisao kao ,opijum
za narod“. U prikazivanju filozofije Karla Marksa poc¢i c¢emo od karak-
teristike koja ¢e pratiti uglavnom sve savremene filozofije, a to je otvo-
reno odustajanje od tumacenja stvarnosti koje ukljuCuje nadzemalj-
ske i metafizicke entitete (kao $to su Bog, Duh, ili ideje). Marksova
kritika kapitalizma, iako se moZze Ciniti razloZnom u pogledu prava rad-
nika i uslova rada, bila je utemeljena na problemati¢noj teoriji o stva-
ranju bogatstva, dok su revolucija i diktatura bile sporne same po sebi
ili po svojim posledicama. U drzavama koje su bile ustrojene prema
osnovnim Marksovim idejama odigrao se brz razvoj ka totalitarizmu u
kome je Marksovo ucenje (ili neko od tumacenja njegovog djela)

~1~



progladeno za dogmu o kojoj se ne smije, ili je vrlo rizi€no raspravljati.

Medutim, ono $to je javnosti manje poznato je Cinjenica da su
oduvijek postojale Cudne veze izmedu politike i ezoterizma, a to znaju
istoricari i politikolozi. Cak se u izvorima komunizma nalazi jedno tajno
drustvo. Sam Marks u tekstu ,Gospodin Fogt“ iz 1860. pisao je da je
Savez komunista osnovan u Parizu, ali tada pod nekim drugim ime-
nom. A istina je da je tamo od 1834. postojao Savez proskribovanih,
koji su osnovali neki njemacki intelektualci dok su bili u izgnanstvu,
navodno demokratskih i republikanskih ideja. Oni su imali i statut koji
je o€igledno bio pod masonskim uticajem. Tako je 11. ¢lan glasio:
»1zmedu svih €lanova saveza vlada jednakost i bratstvo. Pomo¢ u slu-
Caju opasnosti i potrebe, podrska u svakoj Zivotnoj situaciji, briga za
¢lanove i braéu Saveza duznosti su svakog Proskribovanog, a one su
identi¢ne sa duznostima prema domovini i ¢ovje€anstvu.“ Od 1836.
Savez se dijeli i jedna grupa stvara Savez pravednih, koji godine
1847. postaje Savez komunista, objavljujuéi naredne godine Komuni-
sticki manifest koji su pripremili Engels i Marks. Karl Marks je u mla-
dosti pripadao i nekim sektama, medu kojima i ,Doktor klubu“ u Ber-
linu koja je dovodila u pitanje sve ono u $ta je vjerovalo gradansko
drustvo. Komunizam Saveza pravednih prethodio je onom Markso-
vom, a inspirator tog komunizma bio je njemacki kroja¢ Vilhelm
Vajtling koji je u Parizu 1838. godine objavio publikaciju ,Covjegan-
stvo onakvo kakvo jeste, a kakvo treba da bude.“ Evo kako je pisao
Vaijtling: ,Covjek je sakupljao ono $to mu je trebalo, tamo gdje je bilo
dostupno. Ako je neko pripremio i jeo neko dobro jelo, susjed je doSao
i u tome je uCestvovao, a da i nije bio pozvan. Moje i tvoje, te rijeCi
bile su im nepoznate. Jedan drugi Mesija ¢e doc¢i da ostvari u€enje
prvog (to jest Isusa Hrista) i on ¢e unistiti trulu zgradu starog drustve-
nog poretka, odvesce izvore suza prema moru zaborava i promijenice
zemlju u raj.“ Mozemo zakljugiti da se ondasnji Savez pravednih ova-
kvim shvatanjima mogao svrstati medu moderne gnosticke sekte.

Fridrih NiCe, takode filozof iz XIX vijeka, ostao je poznat po afori-
zmu ,Bog je mrtav®, iako je bio svjestan da savremena ateistiCka mi-
sao vodi u nihilizam i gubljenje svih vrijednosti. U istom vijeku, upo-
redo sa ateizmom razvio se i feminizam koji je okrivljivao religiju kao
glavni izvor za ugnjetavanje Zena i nejednakost polova.

Dvije decenije po objavljivanju knjige ,O poreklu vrsta“ tvorac
~2 ~



teorije evolucije, Carls Darvin (1809-1882), napisao je da ne vjeruje u
Bibliju niti u Isusa kao BoZjeg sina.

U novembru 1880. britanski naucnik je dobio pismo mladog prav-
nika F.A. Mekdermota koji mu porucuje da uprkos velikom zadovolj-
stvu s kojim Cita njegove knjige, nije izgubio vjeru u Novi zavijet.

.Razlog zbog kog vam piSem jeste da vas zamolim da mi odgo-
vorite sa da ili ne na pitanje da li vjerujete u Bibliju®, pisao je Mekder-
mot.

Darvin je odgovorio porukom od svega nekoliko rijeci 24. novem-
bra 1880. godine, tatno 21 godinu nakon objavljivanja svoje poznate
knjige ,O poreklu vrsta“: ,Zao mi je da vas obavijestim da ne vjerujem
u Bibliju kao boZansko otkrovenje, niti u Isusa Hrista kao BoZjeg sina“,
glasio je Darvinov odgovor.

Darvin je dugo izbjegavao da odgovori na ovo pitanje koje su mu
mnogi postavljali nakon §to je 1859. objavio svoj rad u kom je iznio
teoriju o prirodnoj selekciji, po kojoj su vrste evoluirale putem genske
varijacije.

Darvinove postavke o postepenom nastanku Zivota zasnivale su
se na nekoliko teza:

1) Evolucijske promjene su bile postepene i zahtijevale su hiljade
miliona godina.

2) Prirodna selekcija (opstanak vrste koja zna da se prilagodi).

3) Milioni danasnjih vrsta nastali su od jednog oblika Zivota kroz
proces grananja nazvan specijalizacija.

Koliko je sve ovo u domenu nagadanja bez ikakvog nauénog
pokri¢a, suviSno je troSiti rijeci. Darvinove ideje zaista su za ,posma-
tranje”. Prema Carlsu Darvinu, jedan od razloga $to ljudi nijesu tako
dlakavi kao majmuni je u tome $to je muskarac pokazivao vecu naklo-
nost prema glatkoj kozi zene!?

Sve $to je ,evoluiralo® posle Darvina je gréevita odbrana dogme
o evoluciji po cijenu silovanja zdravog razuma i namjernog izvrtanja
¢injenica do kojih savremena nauka lako moze doci. Globalisti i ateisti
koji danas u svijetu zauzimaju najuticajnije pozicije, iz licnih i globali-
stiCkih razloga, afirmiSu teoriju evolucije i finansiraju promotere ove
teorije. Vecina naucnika prihvata evoluciju ne kao teoriju, ve¢ kao
ustanovljenu ¢injenicu. Kenet Hsu u ¢asopisu ,Sedimentarna petrolo-

gija“ kaze: ,...Darvinizam sadrzi opake lazi; on nije prirodan zakon
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formulisan na osnovu €injeni¢nih dokaza, veé¢ jedna dogma koja odra-
Zava preovladujuéu drustvenu filozofiju XIX vijeka.“ Cuveni $vedski
biolog Soren Levtrup je napisao: ,Vjerujem da ¢e jednog dana darvi-
novski mit biti tretiran kao najve¢a obmana u istoriji nauke.”

Carls Darvin . Karl Mks Fridrih Nice Sigmund Frojd

Slavni Fridrih Nic¢e?

Poznati rumunski filozof i profesor Emil Sioran (1911-1995) jed-
nom je kazao: ,Jednom studentu koji je Zelio da zna dokle sam dogu-
rao u svojim odnosima sa autorom Zaratustre, odgovorih da sam ve¢
odavno prestao da ga praktikujem. Zasto?, upita me on. — Jer ga sma-
tram odve¢ naivnim... Zamjeram mu zbog njegovih zanosa koji vode
¢ak do strastvenosti. On je razorio svoje idole samo zato da bi ih za-
mijenio drugima. Lazni ikonoklasta, sa osobinama pubertetlije, izvje-
snog djevianstva, nevinosti, svojstvene njegovom zivotnom putu u-
samljenika. Ljude je posmatrao samo izdaleka. Da ih je vidio izbliza,
nikad ne bi mogao ni da zamisli ni da uzdize natCovjeka, tu ¢aknutu i
benastu viziju, ako ne i grotesknu, tu himeru ili kapric, koji se mogao
roditi samo u duhu nekog ko nije smogao vremena da odraste...”

Fridrih Ni¢e (1844-1900) bio je njemacki filozof, pjesnik i klasi¢ni
filolog koji je postao jedan od najprovokativnijih i najuticajnih filozofa,
kritikovao je zapadnu civilizaciju, kulturu i hri8¢anstvo. Na Nicea su
takode imali uticaja filozof Artur Sopenhauer, teorija evolucije, i nje-
govo prijateljstvo sa kompozitorom Rihardom Vagnerom.

Nice je veéinu svog Zivota proveo u kritikovanju drugih. Sve je
krenulo sa kritikovanjem Boga i hriS¢anstva, Sto se kasnije generali-
zovalo i na cjelokupno moderno evropsko drustvo i kulturu. Da bismo
uopsSte mogli da razumijemo njegovu ogromnu potrebu za kritikova-
njem, potrebno je da poznajemo jedan Zivotni dogadaj iz njegovog
najranijeg djetinjstva, koji je u potpunosti obojio njegov pogled na
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svijet. S obzirom da je izgubio oca u svojoj 4. godini, koji je pri tom bio
protestantski pastor, jo$ tada se u njegovu podsvijest urezala nega-
tivna slika o Bogu, koja ga je pratila cijelog njegovog Zivota. Kako je
Bog mogao da pusti tako stradnu bolest na njegovog oca, koji mu je
cijelog svog Zivota sluzio u ljubavi i poslusnosti, a pri tom mu je i odu-
zeo zivot nakon godinu dana teSkog mucenja? Ovaj dogadaj je zasi-
gurno uslovio kasnije nastajanje njegove Cuvene zivotne filozofije koja
se zasnivala na dvije glavne ideje: 1) Bog je mrtav zbog Cega treba
odbaciti hriS¢anstvo i 2) natovjek treba da zauzme BoZje mjesto, jer
predstavlja najvisi oblik Zelje za moci. Na taj nacin Zelio je da uzdigne
sebe, jer nije Zelio da prode kao njegov bolesljivi otac koji se cijelog
svog Zivota podredivao Bogu. Zbog toga je i, po Ni¢eovim rijeima,
bio ,bice predodredeno da brzo prode kroz Zivot, prije dobra uspo-
mena na zivot, nego sam zivot.”

Medutim, NiCe nije odmalena mislio da je njegov otac slabi¢ na
koga se ne vredi ugledati. Ba$ naprotiv, do kraja svog gimnazijskog
obrazovanja bio je ubijedeni vjernik, zbog €ega je i odlucio da upise
teoloSke studije u Bonu da bi se bavio istim zanimanjem kao i njegov
otac. Tada se po prvi put susreo sa tadasnjom novom metodom pro-
uc¢avanja biblijskog teksta, pod nazivom ,Biblijska kritika“, kojoj je cilj
bio datiranje djela, autentifikacija autorstva, istrazivanje okolnosti po-
rijekla i knjizevnih osobenosti. Ukratko re€eno, ona se bavila samom
kritikom Biblije i bila mu je okida¢ za ono $to je ubrzo uslijedilo — odba-
civanje Boga i hriS¢anstva. Tada je odlucio da napusti teoloSke studije
i da se prebaci na antiCku filologiju. Nakon zavrSenog Skolovanja i
odsluzene vojske, s navrienih 25 godina, izabran je za redovnog pro-
fesora anticke filologije na univerzitetu u Bazelu, gdje je odlucio da
napise i svoje prvo filozofsko djelo ,Rodenje tragedije“. Svoje prvo
djelo napisao je odusevljeno i samopouzdano, s velikom nadom u
uspjeh, §to nam najbolje potvrduje pismo koje je napisao svojoj rode-
noj sestri: ,Moje djelo ¢e se uskoro pojaviti; njime pocinjem novu go-
dinu i sada Ce znati Sta hocu, kuda teZim svom svojom snagom. Moj
rad pocinje. PokuS$aj nekoliko puta da se uneses u knjigu: ako u tome
uspijes, vidjeces da joj nema ravne.“ Svom prijatelju Gersdorfu je pi-
sao isto tako ushi¢eno: ,Rac¢unam na tih i polagan hod kroz vjekove.
Tu su izgovorene izvjesne vje¢ne stvari prvi put.”

Ovakve megalomanske ideje pratile su ga kroz cio njegov zivot,
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jer je stalno veliCao svoja djela, uz neprestano kritikovanje svojih nei-
stomisljenika. Njegovo prvo djelo iznosilo je smjele misli, koje su nje-
govu CitalaCku publiku podijelile na dva nepomirljiva tabora. Prvi
Zestok napad dobio je od strane drugog filologa, koji je za njega izja-
vio da nije nikakav filolog i da su iznijete filoloSke €injenice pretrpane
kritikom kulture, dok su Ni¢eov ,tragi¢an Covjek® i ,tragi¢an narod“ ne-
dokazane fikcije.

Na pisanje pomenutog djela dosta je uticalo njegovo poznanstvo
sa Rihardom Vagnerom, koji ga je oduSevljavao svojim ateisti¢kim i
revolucionarnim pogledima na svijet, dok je na obojicu dosta uticala
poznata filozofija Artura Sopenhauera. Zanimljivo je primijetiti da je
poznati kompozitor Vagner imao onoliko godina koliko bi imao Ni¢eov
otac da je ostao u zivotu, zbog €ega su njih dvojica formirali odnos
otac-sin. Na taj nacin Vagner mu je nadomjestio ocinsku figuru, koja
mu je u prelaznom periodu njegovog zivotu bila prijeko potrebna.
Ubrzo nakon toga, uslijedilo je pisanje novih djela pod nazivom ,Ne-
savremena razmatranja“, koja su predstavljala odbranu i velianje
Vagnerove muzike i estetike, Sopenhauerove filozofije i njegovog vla-
stitog gledanja na svijet. Isto tako smelo je kritikovao njemacko obra-
zovano drustvo, njihov nacionalizam i odsustvo osjecanja ljepote i kul-
turnog duha, kao i ukorijenjeni nacin istorijskih istrazivanja i predava-
nja istorije, smatrajudi istoriju za najveée zlo savremene kulture. Cak
se nije suzdrzavao da kritikuje i zasebne li¢nosti, koje su uzdizale
hri¢anstvo i Boga, kao $to je to radio poznati protestantski filozof i
teolog, Dejvid Straus. Ovakvo precjenjivanje sebe i svojih pristalica,
uz neprestano potcjenjivanje sopstvenih neistomisljenika, pratilo je
Ni¢ea kroz cio njegov Zivot. Zbog toga je uvijek imao uzak krug prija-
telja, koji su i sami morali da ispoljavaju njegov kritizerski duh da bi
bili prihvaéeni u njegovom drustvu.

Nakon Vagnerovog putovanja u Nemacku, Nice se osjetio vrlo
usamljenim zbog €ega je ubrzo sklopio prijateljstvo sa dva nova prija-
telja. Jedan je bio Paul Re, koji je bio naklonjen beskompromisnom
ekstremizmu, jer je smatrao da ljudska priroda ne zna za moral i da
su pojave duhovnog Zivota subjektivne i relativne, dok je drugi bio fa-
nati¢an ateista i odan do oboZavanja svom ucitelju Ni¢eu, kome je i
sluzio kao desna ruka kada je Ni¢ea napustio dobar vid. Pod uticajem
novih prijatelja i sve veceg broja knjiga, Ni¢e je odlu€io da napusti i
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filologiju i da se prepusti svojoj novoj ljubavi, filozofiji. U periodu te
krupne promjene, pojavljuju se depresivne epizode i sve ¢eS¢i zdrav-
stveni problemi, koji su ga pratili jo$ od rane mladosti. Pored davnas-
nje slabosti o€iju i kratkovidosti, sada su nastupile i jake glavobolje,
pracene upornim povracanjima. Tome su doprinijeli kako nezdravi
uslovi samotnog Zivota, tako i sve jaCe zamaranje slabih Zivaca. Taj
patoloSki uticaj je izazvao pogorSavanje njegovog emotivnog zZivota,
pa i promjene u njegovim djelima, zbog ¢ega je u poletku pisao na-
ucne rasprave, potom filozofska razmatranja, zatim poeme i stihove,
a sada su to bili sve bjednji pamfleti, koji su imali za cilj da ismeju
tadasnje moderno evropsko drustvo. Da situacija bude jo$ gora, sta-
Ino se plasio da ne zavrsi kao njegov otac, koji je godinu dana umirao
u teSkim mukama. Da bi popravio sopstveno raspolozenje, a ujedno i
zdravstveno stanje, uzeo je godinu dana odsustva iz Bazela u Napulj.
Tada je zavrSio i svoje novo djelo pod nazivom ,Ljudsko, suviSe ljud-
sko“, kojim je tadasnjem modernom drustvu Zelio da poruci sledece:
»1amo gdje vi vidite idealne stvari, ja vidim ljudske stvari, na Zalost,
suviSe ljudske®. Svojim djelom uspio je da iskritikuje i svog dojuCeras-
njeg prijatelja Vagnera, koga viSe nije smatrao za prijatelja, jer je na-
pustio ateizam i preobratio se u hriS¢anstvo. Time je potvrdio svoju
karakteristiCnu polarizaciju ljudi na ,one koji su za njega i protiv Boga“
i na ,one koiji su protiv njega, jer su za Boga“.

Zbog sve goreg vlastitog psihofizickog stanja, odlucio je da za-
pocne svoja nomadska putovanja evropskim kontinentom, putujuci iz
jednog mjesta u drugo i biraju¢i pogodnu klimu. Tada je nastalo nje-
govo novo djelo ,Zora“, kojom je zapocCeo vlastitu kampanju protiv
morala, a ubrzo je nastalo i sledece djelo ,Vesela nauka“, u kome je
iznio svoju ¢uvenu misao o vje¢nom vracanju. Nice je vjerovao da
stalno moramo prozivljavati sopstvene uspjehe i neuspjehe, jer je to
najbolji nacin za uc€enje i sticanje iskustva. To je draZz Zivota, jer je
jedno uslovljeno drugim i obrnuto. Kao $to pijanista za klavirom udi
kompoziciju neprekidnim ponavljanjem deonica u kojima grijesi i gdje
pokazuje nesigurnost, postepeno ih dovodeci do savrSenstva, tako i
mi moramo da naucimo da sjedinimo nade gredke, promasaje i tuge,
jer sve one zajedno €ine ljepotu jedne cjeline, jednog zivota. Da gra-
dimo nase zivote u kojima smo mi sami najveci heroji i vrhovni auto-

ritet, jer se on ne nalazi nigdje drugdje do u nama. Na taj nacin patnja
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i grijeh nisu nesto zbog ¢ega moramo biti iskupljeni ili neSto Sto nam
mora biti oprosteno, kao to to hris¢anstvo uci, ve¢ naprotiv — sve je
to neminovno i u tome nema niceg loSeg. Cjelinu moramo prigrliti, jer
uspjeSan zivot zahtijeva rizik, zrtve, gubitke i patnju. Sve to potom
otklju¢ava osjecaj zadovoljstva i postignuc¢a kada znamo kojim smo
putem koracali i koje smo prepreke premostili. Patnja je sastavni dio
rasta Covjeka, te nema potrebe rast oprastati. Naprotiv, on se slavi.
Otud ¢uvena Nic¢eova maksima da ,sve $to nas ne ubije, ojaca nas”.

Moramo priznati da Ni¢eova iznijeta filozofija privlaCho zvuéi u
teoriji, ali hajde da vidimo kako se to odraZzavalo na njegov praktiéni
Zivot. U vrijeme pisanja ,Vesele nauke” upravo je doZivljavao svoj je-
dini, nesre¢no zavrseni ljubavni roman. On je u svojoj 37. godini zZivota
upoznao 20-godiSnju Lu Salome, koja ga je osvojila svojom nacita-
noscéu i inteligentnoscu. Njih je upoznao njihov zajednicki prijatelj Pol
Re, koji je i sam gajio sli¢ne simpatije prema Lu. Ne shvatajuci da je i
Re podjednako zaljubljen u nju, Ni¢e ga je zamolio da je u njegovo
ime zaprosi, ali je Lu odbila njegovu branu ponudu i nastavila je da
uziva u njihovom drustvu, zbog ¢ega su ubrzo sve troje poceli da Zive
u istoj kuci. Bio je to ljubavni, platonski trougao, koji je bio rezultat
njihovih liberalnih moralnih shvatanja. Zajedno su ¢Eitali, diskutovali,
druzili se, dok Nice nije odlucio da je ponovo zaprosi, ali ovoga puta
je to uradio liéno. Ona ga je ponovo odbila govoreé¢i mu da je ostvarila
svoj san da ima nezvani¢nu emotivnu vezu ispunjenu vecernjim dru-
Zenjima sa mladim intelektualcima. Cak je i za njega samog cjelo-
kupna situacija sa Lu i Polom bila previSe egzibicionisti¢ka, zbog ¢ega
je i nastala njihova €uvena fotografija gdje Lu kle€i na kolima drzeci
bi¢, a Nie i Re stoje ispred u jarmu zaprege vezani konopcem, Ciji
drugi kraj ona drZi u ruci. Nakon njenog ponovnog odbijanja, Nice je
napustio njihovu zajedni¢ku ku¢u uz kratko, oprostajno pismo upu-
¢eno Lu:

,Da li ja mnogo patim, beznacajno je prema pitanju da li ¢es ili
neces, draga Lu, ti sebe ponovo pronaci.

Nikad nisam imao posla sa tako jadnom osobom kakva si ti:
neznalica, ali oStroumna, koja obilato koristi ono $to joj je poznato,
bez ukusa, ali naivna u toj mani, iskrena i pravedna u malim stvarima,
bez upornosti obi¢no.

Sire gledano, u cjelokupnom stavu prema Zivotu — nepostena,
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potpuno bezosjecajna u davanju ili uzimanju: bez duha i bez sposo-
bnosti da voli, u afektu uvijek bolesna i blizu ludila, bez zahvalnosti,
bez stida prema dobrociniteljima, a naroCito nepouzdana; loSeg po-
na8anja, sirova u pitanjima ¢asti, mozak s nagovjestajima duSe, ka-
rakter macke — zvijer maskirana u kucnog ljubimca, plemenitost kao
trag druZenja s plemenitima, jaka volja, ali nevelik cilj, bez budnosti i
Cistote, grubo prognana senzualnost, djetinjasti egoizam kao rezultat
seksualne atrofije i nedozrelosti, bez ljubavi za ljude, ali s ljubaviju za
boga; u Zelji za ekspanzijom vjesta, puna samoograni¢enja u odnosu
na seksualnost muskarca.

Tvoj Fridrih Nice*

Prvih dana nakon odlaska, Ni€e je bio toliko duhovno pao da je u
tri navrata pokusao da se ubije zbog neuzvraéene ljubavi. U to doba
je ispjevao najvedi broj svojih najboljin pjesama. Na ovaj nacin je
uspio da sam demantuje sopstvenu teoriju, koja nije mogla da se odrzi
i u njegovoj zivotnoj praksi. lako je neprestano napadao tradicionalna
moralna shvatanja, ipak je u svom srcu zudio za normalnim bra¢nim
odnosom sa Zzenom koju voli. Nije mogao da izdrzi ,savremeni* pla-
tonski trougao, koji je mogao da ga ko&ta njegovog sopstvenog Zivota,
ali to ga nije zaustavilo da isprobava vlastitu teoriju na samom sebi i
da isprobava granice vlastite izdrZljivosti na sopstvenoj koZi.

Ostavljamo vam na procjeni koliko je ustvari ovaj odnos zene sa
dva muskarca istovremeno bio patoloski sa medicinske tacke gledista
(u najmaniju ruku sadistiCko mazohisticki) i iz teoloSke perspektive sa-
tanisticki. Lu Salome je zbog brige za Ni€¢ea molila dr Brojera, koji se
smatra jednim od psihoanaliti¢ara, da lije€i Ni€¢ea od njegovih suicid-
nih nagona. Brojer je prihvatio da ga lije€i i uz to trazio pomo¢ od ta-
dasnjeg svog studenta Sigmunda Frojda, tzv. oca psihoanalize, koji
je doprijevsi do dubljih misli Niceovih poCeo svoju karijeru, ali nikada
nisu uspjeli zaista da ga izlijee. Uzgred, Sigmund Slomo Frojd (1856-
1939) je bio ¢lan jevrejske masonske loZe ,Bnaj Brit*, zahvaljujuci ko-
joj je njegova teorija psihoanalize po¢ela da se Siri i populariSe u €ita-
vom svijetu.

Tokom veceg dijela njegovog Zivota uvijek ga je pratila misao o
vie€nom vraéanju. Posto je po njemu vrijeme beskrajno, a sile nepro-
mjenljive, one se stalno medusobno kombinuju dajuci pri tom u sa-

dasnjosti, kao i u buducnosti iste kombinacije, koje su ve¢ u proslosti
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bile ostvarene. 1z svega toga slijedi neizbjezan pesimisticki zakljuak
da svijet ne znadi nista, jer je on slijepo ponavljanje u jednom istom
krugu Zalosti, bola i odvratnosti, koje ¢emo dozZivljavati u istom obliku
i bezbroj puta bez ikakve nade da iSta izmijenimo nasim razumom.
Ako Covjekova svijest i razum ne igra nikakvu ulogu u Zivotu, jer se
sve beskonacno vraéa i ponavlja, zar nije najlogiCnije da se takvom
Covjeku oduzme ista ta svijest i razum, jer mu ni€emu ne sluze?
Upravo to se desilo i samom Niceu. Pred sam kraj svog zivota pot-
puno je izgubio razum. Cak je godinu dana svog Zivota proveo u du-
Sevnoj bolnici, nakon ¢ega ga je majka uzela na ¢uvanje, a nakon
njene smrti preuzela ga je njegova rodena sestra. Medutim, razum
mu se nikada viSe nije vratio i bez njega je skonao svoj Zivot u 56.
godini Zivota.

Prije svog potpunog ludila, Ni¢e je napisao svoje najcuvenije
djelo , Tako je govorio Zaratustra“. Za njega je govorio da je lijepo kao
dijamant i da je najdublja knjiga koju je CovjeCanstvo ikad dobilo. Ta-
kode, ono je bilo njegov pronalazak, jer su, po njegovim rije€ima, ,u
njemu spojeni Luterov jezik i poetski oblik Biblije kao temelj nove nje-
macke poezije.“ To djelo se svodi na dva sastavna dijela: 1) misao o
vje€nom vrac¢anju i na 2) misao o nat€ovjeku. Te misli se zasnivaju na
vje€noj pesimisti¢koj sustini svijeta i na herojskom optimizmu, kao i
izlazu iz pesimizma preko natCovjeka. Pomenuti pesimizam se preo-
brazava u isto tako pomenuti optimizam pomoéu dva Zaratustrina
spasonosna klju¢a. Oni se ponavljaju kao lozinka i glase: ,Bog je
umro!“i ,Ja vas u€im natCovjestvu!“ Njegov umjetnicki izrazajni govor
viSe nije bio aforizmatski, nego je postao propovjednicki, prorocki,
simboli¢ki i dogmaticki. Svaku svoju propovijed zavrSavao je jednim
istim refrenom: ,Tako je govorio Zaratustra!“ Ovakve njegove ideje o
natCovjeku, o podjeli ljudi na moéne i slabe, bile su iskoriS¢ene od
strane nacista, iako je NiCe iz sveg srca prezirao Njemacku i njene
stanovnike. Zanimljivo je primijetiti kako se sudbina poigrala sa umr-
lim Ni¢eom. Nakon njegove smrti, rodena sestra mu je objavila bilje-
Ske, koje nikada nije planirao da objavi, pod nazivom ,Volja za moéi*.
Da stvar bude joS gora, ona je li€no mijenjala sadrzaj njegovih tek-
stova i korigovala ih kako bi to vise bili po volji tadasnjoj njemackoj
politickoj vlasti. Posto je otvoreno podrzavala njihovu nacisticku ideo-
logiju, strpljivo je gradila kontakte s liderima nacistiCke partije
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Njemacke, da bi 1934. u svom domu ugostila ¢ak i njenog lidera, ni-
kog drugog do Adolfa Hitlera. Ve¢ u drugoj polovini XX vijeka, u pre-
drathom njemackom drustvu, Ni€eova misao postaje dominantna, sto
se ponajvise ogledalo u realizaciji vjerovatno najozloglasenijeg naci-
stickog propagandnog filma koji je sam Hitler porucio. Tako u sloga-
nima i masovnim ritualima nacisticke maSinerije pocinje da odzvanja
Ni¢eova misao: ,Trijumf volje“. Film pocinje kadrovima slijetanja
Hitlera na tlo, 8to je opona8anje simbolike Ni¢eovog lika Zaratustre.
To je bio simbol silaska natéovjeka s visina medu ljude da bi im po-
nudio novi sistem moralnih nacela. Cjelokupna novonastala situacija
u svijetu jasno je pokazala svima gdje na kraju vodi Ni¢eova Zivotna
filozofija. Njega samog je dovela do gubljenja razuma, dok je cio svijet
mogao da bude unisten od strane najomrazenije licnosti u Citavoj isto-
riji Covje€anstva, Adolfa Hitlera, koji je na kraju i sam izvrS$io samou-
bistvo.

Nakon pisanja svoje ¢uvene knjige ,Tako je govorio Zaratustra®“,
a prije potpunog gubitka razuma, Ni¢e je uspeo da napide jos neka
svoja djela. Knjigom ,S one strane dobra i zla“ zapoé€inje svoju inten-
zivhu kampaniju protiv hris¢anstva, kojom je naglasavao da se osnova
hri8¢anstva zasniva na mrznji i ponistavanju osnove ljudske prirode,
odnosno na autodestrukciji licnosti.

Jedna od osnovnih Ni¢eovih tvrdnji je bila ta da su vrijednosti koje
su prvenstveno predstavljene u hris¢anstvu izgubile svoju moc¢ u Zi-
votima pojedinaca. On izrazava ovo u maksimi ,Bog je mrtav“. Bio je
ubijeden da su vrijednosti predstavljale ,robovski moral“ koji su stvorili
slabi i ozlojadeni pojedinci. Tvrdio je da bi nove vrijednosti mogle biti
stvorene da bi zamijenile stare vrijednosti i njegova diskusija je dovela
do mogucnosti koncepta natCovjeka ili superéovjeka.

HriS¢ane je nazivao krdom ili ruljom koja se povinuje tradiciji a
njegov idealan natCovjek je bezbjedan, nezavisan i veoma individua-
listiCan. Njegov natCovijek je stvaralac ,najviseg morala“ koji odslikava
snagu i nezavisnost pojedinca, osloboden od svih vrijednosti osim o-
nih koje smatra opravdanim.

S obzirom da svaki ¢ovjek posjeduje urodene instinkte i nagone
u koje, takode, spadaju seksualni, agresivni i dominantni nagoni, Ni-
Ceu je bilo potpuno neprihvatljivo $to ih hris¢éanstvo neprestano osu-

duje navodeci Covjeka da ih potiskuje u sebi. Vjerovao je da na taj
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nacin dolazi do konfrontacije ¢ovjeka sa samim Bogom, $to na kraju
ima fatalne posledice po ljudsku psihu. Takode je vjerovao da hriS¢an-
stvo ucCi Covjeka samokaznjavanju i autodestrukciji, mrznji prema sa-
mima sebi i prema sustini koja nas ¢ini Zivim bi¢ima, Sto je predstav-
ljalo centar njegove ostre kritike hriS¢anstva. Zbog toga je bio apso-
lutno uvjeren da je posthriS¢anskoj buducénosti neophodna revizija
moralnih nacela i da novi moral treba svog zakonodavca. U toj ulozi
vidio je sebe kao lu¢onoSu Novog doba pred kojim je veliki rad da
predstavi novi sistem moralnih nagela i popuni zjapecu prazninu, koja
prijeti da proguta Citavo €ovje€anstvo.

Jedno od najuticajnih Ni€eovih djela je ,Antihrist” u kojem navodi
sledece: ,Osudujuci hriS§¢anstvo ne bih Zelio da budem nepravedan
prema jednoj srodnoj religiji koja po broju sledbenika ¢ak premasa
prvu: prema budizmu. Kao nihilistiCke religije obe spadaju zajedno —
one su religije decadence... No, budizam je stotinu puta realisticniji od
hri§¢anstva — on je u krvi naslijedio objektivno i hladno postavljanje
problema, on dolazi nakon niza stoljeca istrajnog filozofskog traganja.
Kada on nastaje pojam ‘bog’ je vec¢ ukinut. Budizam je jedina
doslovno pozitivisticka religija koju nam istorija dozvoljava da upoz-
namo, pa ¢ak i njenu teoriju saznanja (jedan strogi fenomenalizam).
On viSe ne veli ‘borba protiv grijeha’, nego, dajuci sasvim za pravo
stvarnosti, ‘borba protiv trpljenja’. 1za sebe je ve¢ ostavio — €ime se
duboko razlikuje od hris¢anstva — samoobmanu u pojmovima o mo-
ralu — on je, re€eno mojim jezikom, s one strane dobrai zla.*

Dakle, NiCe je podrzavao budizam za koji sam kaze da je filozof-
ski pravac, $to ukazuje da mu je svakako bila potrebna vjera u ,nesto”
iako je sav svoj Zivot posvetio Sirenju mrznje protiv hriS¢anstva. Vo-
den osjecajima, onim najniZim i najslabijim koje je upravo osudivao
protiv hris¢anstva®“.

ZAKON PROTIV HRISCANSTVA

donesen na dan Spasa, prvog dana Prve godine

(30. septembra 1888. prema laZzZnom kalendaru)

Rat do smrti protiv poroka

Porok je hri§éanstvo

Prvi ¢lan. — Porok je sve suprotno prirodi. Najporoc¢nija ljudska

vrsta je svestenik: on poducCava u protiv-prirodu. Ne postoje razlozi
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protiv svestenika, postoji popravni dom.

Drugi ¢lan. — Svako sudjelovanje u bozjoj sluzbi jeste atentat pro-
tiv javnog morala. Biti suroviji prema protestantu nego prema katoliku,
suroviji prema liberalnom protestantu nego prema puritancu. Sto smo
blize nauci, veéi je zlo€in biti hris¢anin. Zlo¢inac nad zloCincima je
stoga filozof.

Tredi ¢lan. — Prokleto mjesto na kojem je hriS¢anstvo izleglo svoja
zmajska jaja, treba odmah zbrisati sa lica zemlje i kao sramno mjesto
da bude opomena i strah svem potomstvu. Neka se na njemu kote
otrovne guje.

Cetvrti &lan. — Propovijedanje nevinosti je javno podsticanje na
protiv-prirodu. Prezirati polni Zivot, kaljati ga sa pojmom ,necistog®,
jeste istinski grijeh prema svetom duhu zivota.

Peti ¢lan. — Jesti za jednim stolom sa sveStenikom nije dozvo-
lieno; Cineci to, baca se kletva na ¢asno drustvo. Svestenik je na$
Candala — on ¢ée biti obznanjen, izmoren gladu i prognan u neku vrstu
pustinje.

Sesti lan — ,Sveta“ istorija nazvaée se imenom koje joj odgovara,
to jest prokletom istorijom; rijeéi ,bog", ,spasitelj, ,iskupitelj“, ,svetac”,
koristice se da bi se osudili, da bi se obiljeZili zlo€inci.

Sedmi ¢lan. — Ostalo slijedi iz gornjeg.

Svojom kritikom je najbolje pokazao koliko je slabo poznavao
Bibliju, kao i ostale predmete kojima se u zivotu bavio, zbog €ega je
ostao nepriznat kao filolog, istori¢ar, nau¢nik i filozof. Jedino je dobio
jednodusno priznanje od svih svojih kriti¢ara da je bio fanati¢ni odmet-
nik. Cak je i sam Nige pripisao sebi istorijsku zaslugu da je rusilac i
dinamit. Toliko je bio posvecen svom destruktivnom djelovanju da je
na kraju i sam sebe urusio svojom destruktivnom Zivotnom filozofijom.
lako je iz sveg srca Zelio da ubije Boga, na kraju je jedino uspio da
ubije sebe. Dok ljudi poput njega gube razum, izvrSavaju samoubistvo
ili nesto tome sli¢no, iskreni hriS¢ani umiru sa osmjehom na licu, jer
imaju nadu u vjec€ni zivot. Nazalost, NiCe je sve svoje nade polagao
jedino u sebe, u svog natovjeka, koji nije uspio da izdrzi prakti¢ni dio
njegove zivotne filozofije. lako je vecinu svog Zivota sazaljevao svog
umrlog oca, ipak je na kraju zasluzio vece sazaljenje od njega. Dok je
njegov otac umirao sa vjerom u Boga, Nice je umirao bez onoga $to

karakteriSe svako ljudsko bice, a to je razum. Takode, njegov otac je
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Zivio u nadi da ide na bolje mjesto, dok je Ni¢eova li¢nost bila izgub-
ljiena za Citavu vje€nost.

Da bi stvari o ideolodkim stavovima NiCea bile jasnije, nalazimo
da su uéenjima savremenog satanizma veoma doprinijela dva istak-
nuta lika: Fridrih NiCe i Alister Krouli. 1z svega $to je poznato o Niceu,
bilo bi grubo kazati da je on bio satanista sa predumisljajem, vec¢ prije
neozbiljan Covjek koji je odbijao da se suocCi sa realnoS¢u. Njegovo
zivotno djelo samo je jo$ jedna potvrda Hristove izjave: ,Ko nije sa
mnom — protiv mene je. | ko sa mnom ne skuplja — rasipa.“ (Matej
12:30)

Ko je bio Zaratustra — Ni¢eov junak?

Zaratustra je bio osniva€ zoroastrizma, koji je u svom kasnijem
razvitku bio nazvan mitraizam. Zoroastrizam je postao drzavna religija
Persije. Sa svojom zavodljivom filozofijom, bozanstvima povezanim
zanimljivim fantazijama sa kretanjem zvijezda i planeta, svojim svetim
knjigama, opcinjavajucom muzikom, intrigantnim misterijama, svetim
danima i hijerarhijom u bijelim haljinama, mitraizam je vladao nad Par-
tiom i persijskim carstvom mnogo vjekova do osvajanja od strane mu-
hamedanizma 636. godine.

Istori¢ari su zadivljeni izvanrednom slicnosc¢u izmedu biblijske re-
ligije i krasnih misterija sa iranskih visoravni. Dok su ovi pisci podije-
lieni po pitanju Cinjenica koje se ti€u Zaratustre, predstaviéemo
snazan dokaz da bismo pokazali da se on, kao i druge izvjesne svjet-
ske religijske varalice, pojavljuje na stranicama proslosti kao falsifika-
tor Starog Zavjeta uopsteno a narocito plodnih vizija koje su dodije-
liene proroku Danilu. Citaoca ¢e zainteresovati izjave koje su sada
ponudene.

Obrazovani Praido jasno govori o Zaratustrinim aktivnostima, kao
podredenim proroku Danilu koji je bio premijer i vavilonskog i persij-
skog carstva. Nakon rasprave o razli¢itim teorijama povrsnih pisaca
po pitanju ovog persijskog religijskog mistika, on pise:

LAli isto&njacki pisci, koji bi trebali najbolje znati, svi se jednogla-
sho slazu da je postojao samo jedan Zerdust ili Zaratustra; i da je on
cvjetao u periodu u kojem je Darije Histap bio car Persije... stoga
mora biti da je ovaj varalica sluzio pod Danilom... |, bez sumnje, nje-

govo videnje tog velikog, dobrog i mudrog ¢ovjeka kako dostize takvu
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visinu i dostojanstvo u carstvu, bududi pravi BoZji prorok, bilo je ono
Sto je postavilo ovog lukavog bijednika na mjesto laZznog... Sve to
jasno pokazuje da je autor ove doktrine (zoroastrizma) bio dobro u-
poznat sa svetim spisima jevrejske religije iz kojih je oCigledno sve
preuzeto; jedino se lukavi prevarant pobrinuo da je odjene u takav stil
i oblik koji ¢e se najbolje slagati sa tom starom religijom Midana i Per-
sijanaca, koju je nakalemio na nju.”

Postoji kolekcija ,svetih® knjiga — spisi sastavljeni od strane Zara-
tustre — koji su nazvani Avramova knjiga. Ista pravila u vezi mesa,
Cistog i necistog, pronadena su isto onako kako ih je dao Mojsije.
Postoji zapovijest o davanju desetka, rukopolozenju prvosvestenika
nad svima i napomene o Josifu, Mojsiju i Solomonu na isti nacin na
koji su predstavljene u Starom Zavjetu. Zaratustra je takode mrzio i-
dolatriju.

Isto kao $to su Jevreji imali vidljivu slavu Sekine, koja ukazuje na
Bozje prisustvo u Hramu, tako je Zaratustra ucio svoje svestenike da
gledaju u sunce i u sveti plamen u plamenim hramovima, prebivalistu
njihovog vrhovnog boga. Zaratustra je takode osnovao svestenstvo
slino jevrejskom.

U veéim plamenim hramovima svestenici su gledali u Stafete i
odrzavali sveti plamen tokom dvadeset i Cetiri Casa na dan. | druidi iz
paganske Irske i vestalke iz paganskog Rima, zavjetovavsi se na
vjec¢no djevi¢anstvo, neprestano su odrzavale svete hramske plame-
nove tokom vjekova.

Zaratustra je prikazivanje svoje religije uredio tako da je ista bila
propracena sa rasko8i i Sarenilom. Svestenici su bili ukraSeni dugom,
belom odje¢om i imali su visoke, Siljate kape na glavama. MarSirali su
u povorci na odredene dane svec€anih okupljanja. U€injeno je sve da
njihove sluzbe budu upecatljive.

Povezivanjem sezonskih svetkovina svog kulta sa planetama i
zvijezdama, zoroastrizam je otvorio sigurnije polje za nalete Spekula-
cija nego legende starijih mitologija. To je bila prevashodno religija
obozavanja sunca. ,Sveti dan“ boga sunca je nedjelja. Da bi uzdigli
svetkovanje nedjelje, magovi, ili persijski mudraci, nau€avali su da su
pet planeta, sve koje su bile poznate u njihovo vrijeme, zajedno sa
suncem i mjesecom, bile bozanstva. Svakom od tih sedam nebeskih

tijela bio je posvecen po jedan dan u sedmici. Tako je nedjelja bila
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posvecena Mitri, ili suncu, najvecem od svih bogova zoroastrizma.

Njihova krstenicka sluzba, koja se zvala ,tavrobolijum®, bila je pri-
mjer odvratnih mitraistiCkih obreda. U€enik bi legao go na pod donje
odaje Ciji krov je bila reSetka. U gornjoj odaji zaklao bi se bik, i krv bi
se kroz reSetku slivala na kandidata koji se nalazi ispod. Bilo je pri-
sutno i upraznjavanje incesta. Posto je za Mitru re€eno da je bio roden
na ovaj nacin, ova odvratna praksa nastavila se viekovima. Kao do-
datak persijskim zrtvama koristili bi se prilozi, kao §to je prolivanje ulja,
meda ili mlijeka na zemlju. Kako su sledbenici u kultu mitraizma
napredovali naviSe kroz sedam faza ili stepena, zahtijevana su mnoga
Cid¢enja i Sibanja bicem.

Zaratustrine doktrine bile su dobro poznate Gautami ,Budi” kao i
iniciranim hindustima, iako su oni ovo znanje manje-vise krili od na-
roda. Budisticka reforma zasnivala se na zoroastrijanskim doktri-
nama. Gr¢ki Pitagora slijedio je Zaratustru. Posto je konfudijanizam u
Kini u svojoj bliskoj sli¢nosti sa budizmom ocigledno slijedio staroza-
vjetna uc€enja i bio sliCan Pitagorinoj filozofiji, mogu se pronadi slaga-
nja izmedu ove tri religije. Njihovo razlike su uglavhom u naglasava-
nju. Indijski Buda naglasSava svijet koji ¢e doci; kineski Konfugije reli-
giju doma i drzave; a grcki Pitagora um i dusu. Prvo je bilo pantei-
stiCko, drugo nacionalistiCko a treée spiritisticko. Na ovaj nacin su ove
religijske vode uticale na narode i uhvatile ih u njihovoj o¢aranosti laz-
nim primjenama bozanskih otkrivenja.’

Kao $to se moze zapaziti iz ovog kracéeg istorijata, Zaratustra je

proSirile po cijelom svijetu i €iji uticaj je i danas itekako prisutan u tra-
dicionalnim religijama (ukljuCujuéi hriS¢anstvo po imenu) i filozofi-
jama. Svijet je mnogo manje mjesto nego $to izgleda.

Sada mozZzemo da se vratimo ,,ocima“ moderne filozofske misli.

Sama cinjenica da je Ni¢e bio oduSevljen falsifikovanom biblij-
skom naukom (Cije je Zaratustra predstavnik), uz uporno kritikovanje
originala, dodatno potvrduje da je on ustvari imao problem sa Bogom,
sa prihvatanjem BozZjeg koncepta Zivota.

" Dr BendZamin DZordZ Vilkinson, Pobjedonosna istina.
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Sigmund Frojd i ,,dubinska psihoanaliza“

Roden je u Frajbergu, u Moravskoj. Obrazovanje je stekao u
Bedu, gdje je studirao medicinu. U Parizu je studirao kod Sarkoa,
1885-1886. Do psihoanalize ga je dovelo istraZivanje posledica hip-
noze na histeriju, koje je objavio zajedno sa Brojerom 1895.

Primarno zainteresovan za psiholosku terapiju, Frojd je morao da
razvije hipotezu o ljudskoj prirodi (ta se hipoteza sada naziva dubin-
skom psihologijom), pomoc¢u koje bi mogao da izvede svoju terapiju.
U svojim kasnijim spisima, on je razvio implikacije ove hipoteze. U
Covjekovoj psiholodkoj strukturi razlikovao je tri €inioca: Id, Ego i Su-
perego. Ovi €inioci, uz pojmove nesvjesnog (cenzura, represija, subli-
macija), i hipoteze o ulozi seksualnosti u ljudskom zZivotu, ¢ine okvir
njegovog gledista.

Ego je centar racionalne svjesnosti i efektivne djelatnosti. Supe-
rego je destilat pritisaka i zahtjeva drustva, i ono je izvor moralnih pro-
pisa i uputstava. Id je izvor priticanja libida u psihu. Posto je ta ener-
gija po svojoj prirodi seksualna, ego je, takoreéi, uhvaéen izmedu pri-
tisaka ida i superega. U toj situaciji, ego trazi nacin da ove razliCite
pritiske dovede u harmoniju, pa zadovoljava jedne, a odbacuje druge.

Kada je zahtjev ida u prevelikom sukobu sa superegom, ego i
superego Ce ga se otarasiti potiskujuéi njegov sadrzaj u nesvjesni dio
psihe. Taj represivni €in je nazvan cenzurom. lako proSiruje pojam
psihe tako da pored svjesnog u njega uklju€uje i nesvesne sadrzaje,
Frojd je ostao pristalica empirizma, i insistira na tome da je svaki
nesvesni sadrzaj nekada bio svjestan i da je u psihu usao preko iskus-
tva.

Posto potisnuti sadrzaji zadrzavaju svoju efikasnost, oni utiCu na
na$ svjesni zivot na razne skrivene nacine. Tako se izvor kreativnosti
u svim poljima objasnjava pomocu sublimacije ovog skladista energije
u prihvatljive i plodne kanale. Neuroza se javlja kad normalni kanal
represija-sublimacija iz nekog razloga ne funkcionise kako treba. U
toj situaciji, povratak u normalnost moze se posti¢i pomocu psihoana-
lize. Psihoanaliza je proces ispitivanja nesvjesnog koji vodi analiti¢ar
koji stimuliSe sjecanje i koristi fragmente snova da bi obnovio i razu-
mio problematicni sadrzaj koji je izazvao blokadu. Pretpostavka je da
nezgodni sadrzaj, kada se jednom sintetiSe u svijesti, gubi svoju moc¢

da ometa normalno funkcionisanje psihe.
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Naj¢eSce potiskivani jesu oni sadrzaji koji se koncentriSu oko
incestuoznih odnosa, pogotovo u Edipovom i Elektrinom kompleksu
(Zelji sina za majkom, i kéeri za ocem).

Jedno od sredstava da se izbjegnu i individualna neuroza i zrelost
jeste upraznjavanije religije. Religija je projekcija oca s njegovim za-
branama i naredenjima u kosmicke dimenzije. Kroz religiju odrasli
postizu sigurnost djetinjstva, i produzavaju svoju infantilnost kroz &itav
zivot. Hvatanjem za neku iluziju, u€estvovanjem u masovnoj neurozi,
Cesto se moZe izbjedi individualna neuroza.

Frojd je kao zdravu i zrelu li€nost vidio onog ko je sposoban da
ujedini sledece tri stvari: ljubav, posao i uZivanje, odnosno ko umije
da vodi aktivan Zivot i da uziva u njemu. Zbog toga se zrelost, prema
njemu, postize zamjenjivanjem lagodnosti i nelagodnosti svih nasih
iluzija principom realnosti i principom zadovoljstva (Cija je paradigma
seksualni uzitak) kao ciljevima Zivota.

Posmatrajuéi Eros, ili zadovoljstvo, kao zivotni instinkt, Frojd mu
je suprotstavio Tanatos, instinkt smrti. Govorec¢i na mitoloSki nacin, on
je bio spreman da ljudsku istoriju posmatra kao rezultat borbe ova dva
principa, jer u zavisnosti od toga koji od njih prevlada, ¢ovjek odlucuje
da Zivi ili umre.

Sigmund Frojd je glavni predstavnik psihoanalize. On je iznio te-
oriju po kojoj je Covjek nesvesno bi¢e, bez mogucénosti slobodnog
odlucivanja, ne moze donositi racionalne odluke, pa ¢ak ni vladati sa-
mim sobom.

Frojd dijeli li€nost, tj. ljudski um na 3 nivoa: nesvjesno, predsvje-
sho i svjesno. Nesvjesno je za njega najvaznije. Podrucje nesvjesnog
je najvecCe i do njega mozemo doc¢i samo uz pomo¢ drugih. To je
mnoStvo sadrzaja koji nas mogu jako uznemiravati. Ono sadrzi sve
ono negativno u Zivotu i predstavlja opasnost, jer ne miruje nego se
Zeli probiti u svjesno i tako u nama stvara napetost. Te misli, sje¢anja
ili porivi toliko su uznemiravajuci (pod neke od uznemirujucih nesvje-
snih tema spadaju incest, mrznja prema bradi i sestrama, roditeljima,
supruznicima ili sje¢anja na traume iz djetinjstva) da bi svijest o njima
dovela do osjecaja anksioznosti.

Zadatak psihoanalize je da ude u nesvjesno, da vidi §to se do-
gada, da izbaci to u svjesno i da rijesSi problem. Frojd iznosi 8 situacija

koje su pogodne za analizu nesvjesnog, medu kojima su hipnoza,
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slobodna asocijacija (osoba govori sve §to joj padne na pamet), snovi,
Sale, itd.?

Prisustvo moralno problemati¢nih teza i okultnog nikako se ne
moze prividjeti u Zivotu i radu Sigmunda Frojda. Na Frojda je takode
uticao NiCe svojom zivotnom filozofijom. Obojica su isticali ljudske
instinkte i nagone. Takode, obojica su govorili o potiskivanju nagona
u nesvjesno ukoliko se isti ne zadovolje.

Frojd je prije svega bio neuroti¢na linost, koji je cjelokupnu teo-
riju izgradio na vlastitim problemima. Edipov kompleks je npr. otkrio
na sebi, $to ukazuje na njegov bolestan odnos sa majkom, a ujedno i
sa ocem. Edipov kompleks se najCesce javlja kod dominantnih majki
i odsutnih o€eva, zbog €ega se stvara bolesna veza izmedu majke i
sina. Problem je nastao onda kada je Frojd uveo ovakav patoloski
odnos kod normalnih ljudi, jer ga je generalizovao na cjelokupnu ljud-
sku populaciju. Cak i kad bi pokusali da se suprotstavimo njegovoj
teoriji, on bi uvijek mogao da nas saCeka sledec¢om izjavom da mi ne
mozZemo znati za taj konflikt, jer se on nalazi u naSem nesvjesnom.
Svojim sugestivhim metodama na kraju bi uspio svakog svog paci-
jenta da ubijedi da zaista posjeduje takav konflikt, jer kod njega dolaze
labilni ljudi koji u njemu vide spas. Ako bi Frojd bio zaista u pravu da
je vecina stvari u nasem nesvjesnom, Sta bi tada bilo mjerilo nase
realnosti i ko bi uopste bio mjerodavan da razluci realnost od nase
uobrazilje kad svi ljudi pate od istih problema, pa &ak i Skolovani psi-
hoanaliti¢ari? Onda bi vas on ubjedivao kako su svi ti 8kolovani ljudi
prosli kroz izvjesnu samoedukaciju kako bi se izbjegli spomenuti pro-
blemi, ali ko nam ponovo garantuje da je ta njihova edukacija uopste
validna? Zar nju nije sprovodio ponovo taj isti Covjek koji pati od vla-
stitih problema? Mozda nijeste znali, ali neuroti¢ni Frojd je sprovodio
vlastitu psihoanalizu nad samim sobom. BiljeZio je vlastite snove i
sam ih je tumacio. Zar u svemu tome nije bilo mnogo viSe subjektiv-
nosti od objektivne realnosti? Mozda je najopasniji sledeci zakljuCak
koji nuzno slijedi iz njegove teorije: Ako je vecinski dio u naSem
nesvjesnom, onda ne postoji odgovornost za nase loSe postupke.
Tada niko nije kriv, a niko nije ni prav. Sve je dozvoljeno i sve dolazi
u obzir. Zbog toga su svi ateisti okrenuli leda Bogu. Zele da imaju svu

2 Wikipedia: Sigmund Frojd.
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potrebnu slobodu i da nikome ne polazu radune za vlastite postupke.
Zato Darvin, Nice i ostala kompanija naglaSavaju ,princip jaceg®, jer
su svi oni sebe svrstavali u upravo te redove ,superiornijih ljudi®, koji
treba da zavladaju nad slabijom manjinom. Upravo zbog toga im je
smetao Bog, zbog ¢ega su Zeljeli svim sredstvima da ga uklone da bi
Covjek bio glavni i slobodan da sprovodi najvece prljavstine svog uma
u djelo.

U zaklju¢ku

Kao da se vjekovima iznova potvrduje pravilo da su u najvecoj
opasnosti ljudi koji ho¢e da znaju i koji teze intelektualizmu, a koji su
pri tom ,otvoreni za sve®. U otporu i borbi protiv ,konzervativizma“
mnogi ljudi postaju previse otvoreni i tu pocinje njihovo posrnuce, jer
onome ko je otvoren za sve i loSe stvari postaju lako prihvatljive. U
obi€nom narodu to je banalizovano u maksimi ,prozivjeti zivot“. Na
filozofskom nivou u pitanju je spinozi¢ko-panteisticki model otvoreno-
sti po kojem zlo objektivnho ne postoji, vec je zlo ono E&emu mi pripi-
Semo tu karakteristiku. Medutim, ta ideja je potpuno pogresna, sto sile
tame dobro znaju, i onda podsti€u Covjeka da bude ,slobodnjak®, a
kad to neko zaista postane u praksi, sve opcije zastranjivanja u bilo
kom pogreSnom smijeru su otvorene. Odbijanjem da se upozna sa
Bogom, ¢ovjek se neminovno upoznaje sa zlom i priklanja se zlu, bez
obzira $ta mislio o sebi i bez obzira $ta drugi mislili o njemu. Tada se
takve osobe ,slu¢ajno pronadu® sa sli€nima i zajedno padaju jo$ dub-
lie pod kontrolu demona, jer se medusobno podrZzavaju u nebulozama
i ispraznostima. OCito, osobe koje teZe nauci i intelektualizmu bez
vjere mnogo su interesantniji plijen za demone od drugih, jer demoni
znaju da su ti ljudi potencijal za promociju satanizma. ,Marketinski
doprinos® od strane demona u tim nesre¢nim pri€ama sastoji su u da-
vanju harizme, moci zavodenja i obracanja i svjetske slave (nekad i
posthumno). Interesantno je da svijet nikako ne odbacuje ideje i uce-
nja takvih ljudi, ¢ak ni kad se na svaki nacin pokazu i dokaZzu pogres-
nima, ukljuCujuci posledice po drustvo. Svijet im se divi i naziva ih
»,onima koji pomjeraju granice®.

U sustini, svi pokreti i u€enja lansirani u XIX vijeku ili ranije na
krilima racionalizma, humanizma i prosvetiteljstva, bilo filozofski, po-
liticki ili (pseudo)naucni, imali su jedan zajednicki imenitelj: obaranje i
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negiranje paradigme koju otkriva i postavlja Biblija — stvaranje, pad u
grijeh, potrebu Covjeka za pomirenjem sa Bogom i Plan spasenja. I-
deje su ,pozajmljivali, tacnije reCeno ponovo ozivljavali, iz razlicitih
paganskih filozofija (posebno grcke), misticizma i devijantnih sklono-
sti pale ljudske prirode.

Sa ove vremenske distance, prepoznajuéi sustinu i karakteri-
stiCne ,simptome* velike borbe izmedu Hrista i Sotone, izmedu dva
koncepta, od kojih drugi crpi snagu u mjeSavini dobra i zla, istine i
zablude, mozemo ustanoviti ko su Cetiri jahac¢a ateizma i nihilizma,
ubrzavaCa dekadencije savremenog drustva: Darvin, Marks, Nice i
Frojd.
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